1. STAN BADAN

1.1. Stowotworstwo rzeczownika

Badan nad formacjami ekspresywnymi, utworzonymi od nazw osobowych, nie
da sie oddzieli¢ od badan nad stowotworstwem synchronicznym rzeczownika.

Derywacji rzeczownika poswiecono duzo miejsca, i to zaréwno w literaturze
obcej (szczegdlnie w opracowaniach stowotworstwa jezykow stowianskich, por. np.
Viktor Vladimirovi¢ Vinogradov 1953b, Jan Horecky 1959, Milo$§ Dokulil 1962,
Elena Andreevna Zemskaja 1973, 1992, Klara Buzassyova 2000, Igor’ Stepanovi¢
Uluhanov 1997/2001), jak i rodzimej. Sposrod najwazniejszych prac jezykoznaw-
cow polskich, poswieconych stowotwdrstwu w ujeciu synchronicznym, do ktérych
niejednokrotnie odwoluje sie¢ w swoich badaniach, nalezy wymienié: Zarys stowo-
tworstwa polskiego Renaty Grzegorczykowej (1972), Stowotwdrstwo wspélczesnego
jezyka polskiego Renaty Grzegorczykowej i Jadwigi Puzyniny (1979), I i II wyda-
nie Morfologii (cze$¢ Stowotwérstwo (Grzegorczykowa, Laskowski, Wrobel 1984,
1998)) oraz prace Bogustawa Krei (1969, 1985, 1996, 2000 i in.), Marii Brodow-
skiej-Honowskiej (1967), Krystyny Waszakowej (1993b, 1994a i in.), Alicji Nagor-
ko (1998/2002, 2010), Mirostawa Skarzynskiego (1999), Hanny Jadackiej (2001a,
2005 i in.), Henryka Wrobla (2001), a takze Iwony Burkackiej (2012) i Iwony Ka-
pron-Charzynskiej (2014).

Niektore z tych prac omawiaja szczegélowo problemy zwigzane z derywacja
rzeczownika i z tego wzgledu zastuguja na szczegdélng uwage. Wymienie tu przede
wszystkim obszerng prace Renaty Grzegorczykowej i Jadwigi Puzyniny Stowo-
tworstwo wspolczesnego jezyka polskiego. Rzeczowniki sufiksalne rodzime (1979).
Jest to pierwsza praca po$wigcona afiksom (z ogromng przewaga sufikséw), ich
funkcjom oraz taczliwosci z podstawami. Autorki wyréznily ogromna ilos¢ su-
fiksow rodzimych. Na stworzonej przez nie liScie znalazlo si¢ ok. 200 sufiksow,
ktére nastepnie zostaly uporzadkowane ze wzgledu na ostatnig podstawowg spot-
gloske formantu® oraz ze wzgledu na typ podstawy stowotworczej, ponadto opa-
trzone zostaly informacjami, dotyczacymi produktywnosci formantu oraz statusu
i znaczenia derywatdéw z tym sufiksem (w tym tez derywatow ekspresywnych).
Charakterystyke sufikséw uzupelnia wykaz alternacji gtoskowych oraz informacje

*  Na przyklad formanty z podstawowym -k- to: -k(a), -k(0), -k(i), ale tez -ak, -ak(a), -ek, -ik, -yk,
-uk, -sk(o) itd. (por. Grzegorczykowa, Puzynina 1979: 114-215).
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o ewentualnych ucieciach towarzyszacych procesom stowotworczym. Szczego-
fowa analiz¢ materialu poprzedza wstep teoretyczno-metodologiczny, w ktérym
autorki opisuja i porzadkuja podstawowe pojecia, takie jak derywacja, derywat,
motywacja, formant, parafraza, podstawa stowotworcza, typ stowotwérczy, kate-
goria stowotwércza, a takze wariant formantu (uwarunkowany fonetycznie) oraz
submorf(em) i konektyw. Wiekszo$¢ tych pojec bede wykorzystywala w swojej pra-
cy w takim znaczeniu, jak to zostalo przyjete w wyzej wymienionym opracowaniu
(por. czes¢ 11, 1.1.).

W czegéci teoretycznej autorki poruszaja rowniez kwestie dyskusyjne, takie jak
np. problemy z ustaleniem kierunku motywacji, problem pochodnos$ci wzajemnej
lub wielomotywacyjnosci itp. Te problemy pojawiaja sie i przy opisie derywatéw
ekspresywnych, utworzonych od nazw osobowych.

Kontynuacje¢ badan, zorientowanych na przeglad sufikséw rzeczownikowych,
stanowiag dwie prace autorstwa Krystyny Waszakowej: Stowotwdrstwo wspolcze-
snego jezyka polskiego. Rzeczowniki z formantami paradygmatycznymi (Wasza-
kowa 1993b) oraz Stowotworstwo wspolczesnego jezyka polskiego. Rzeczowniki
sufiksalne obce (Waszakowa 1994a). W drugiej autorka uzupetnia liste sufikséw ro-
dzimych, wyréznionych przez Renate Grzegorczykowsy i Jadwige Puzyning (1979),
114 sufiksami obcego pochodzenia, funkcjonujacymi we wspolczesnej polszczyz-
nie. Sufiksy te zostaly uporzadkowane w taki sam sposéb, jak rodzime, czyli na
podstawie ostatniej spdtgloski formantu. W pierwszej z przywotanych prac, jak
wskazuje jej tytul, przedstawiona zostata analiza rzeczownikowych derywatéw pa-
radygmatycznych. Krystyna Waszakowa wyrdznila szesnascie typow formantow
i wedlug tych typow zostaly poklasyfikowane formacje paradygmatyczne. Przy
opisie kazdego typu formantu zostaly uwzglednione cechy fleksyjne derywatow
w stosunku do podstawy stowotworczej. Badania Krystyny Waszakowej pokazuja,
ze nie nalezy przecenia¢ roli sufiksow w stowotworstwie jezyka polskiego, ponie-
waz réwnie wazng role odgrywaja niedoceniane zazwyczaj morfemy fleksyjne, wy-
korzystywane wlasnie w procesie derywacji paradygmatyczne;.

Wszystkie trzy wyzej omawiane prace rejestruja stan rzeczownikowych forman-
tow stowotworczych oraz ich wariantéw we wspoélczesnej polszczyznie. Dodatko-
wo zawieraja informacje o produktywnosci formantéw oraz o tematach, z ktérymi
sie Tacza.

Przeglad typéw formantéw, wykorzystywanych do tworzenia rzeczownikow,
zawiera rowniez rozdzial Stowotwdrstwo rzeczownikéow autorstwa Renaty Grze-
gorczykowej i Jadwigi Puzyniny, zamieszczony w Gramatyce wspotczesnego jezyka
polskiego (1984, 1998). Formanty, pelnigce identyczng funkcje, wraz z uogélnio-
nym znaczeniem tematéw wyznaczaja kategorie stowotworcze, takie jak np. na-
zwy wykonawcdw czynnosci, nazwy nosicieli cech itp. w obrebie typéw derywa-
cyjnych: mutacji, modyfikacji i transpozycji. Derywaty ekspresywne zostaly scha-
rakteryzowane jako derywacje modyfikacyjne, a wigc jako derywaty, w ktérych
formant uzupelnia znaczenie podstawy (np. wskazujac na jakas obiektywna ceche
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danego przedmiotu, zjawiska lub osoby albo na stosunek nadawcy do przedmio-
tu, zjawiska, sytuacji lub osoby). Do kategorii modyfikacyjnych autorki zaliczajg
réwniez nazwy deminutywne, nazwy augmentatywne (por. Grzegorczykowa, Pu-
zynina 1998: 425-428), nazwy istot mlodych (429-430), a takze nazwy Zenskie,
tworzone od meskich i nazwy meskie, utworzone od zenskich (422-425) oraz
nazwy gatunkowe (430). Derywaty reprezentujace trzy pierwsze kategorie we-
dlug autorek mogag taczy¢ w sobie inne znaczenia, jak znaczenie ekspresywne. Sg
to derywaty z formantami -ek / -i(y)k, -k(a), -k(o) oraz -uszek, -i(y)szek, -aszek,
-uszk(o), -uszk(a), -i(y)czk(a), ktore przekazuja informacje o matym rozmiarze
przedmiotdéw, ale réwniez, tak jak derywaty z formantami -us, -i(y)s, -si(o), -si(a),
-uni(a), -enk(a), -ul(a), -uchn(a), -ci(o), -gtk(o) zakwalifikowanymi do kategorii
nazw ekspresywnych, przekazuja emocje pozytywne (derywaty deminutywno-
-melioratywne). Derywaty za$ z formantami augmentatywnymi moga informo-
wac o duzym rozmiarze przedmiotu, na ktéry wskazuje podstawa stowotworcza,
lub s3 wyktadnikami emocji i/lub oceny nadawcy (najczgsciej o zabarwieniu ne-
gatywnym - derywaty augmentatywno-pejoratywne). Wykladnikami tych emocji
moga wiec by¢ formanty: -sk(o), -i(y)sk(o), -i(y)dt(o), -al, -uch oraz -us, -yg(a), -i(y)
c(a), -i(y)n(a). Poza tym autorki wyodrebniaja formanty ujemne, alternacyjne oraz
ujemno-alternacyjne, ktére moga by¢ wykladnikami emocji lub przejawem dos¢
specyficznej postawy wobec $wiata, np. ciacho, klucha, dyr, spec, oraz formant -ak,
ktéry wedlug autorek jest wyktadnikiem stylu potocznego. Renata Grzegorczyko-
wa i Jadwiga Puzynina zauwazaja, ze formanty te moga by¢ wykladnikami kilku
znaczen i ze ich wlasciwa funkcja ujawnia si¢ dopiero w kontekscie (por. Grzegor-
czykowa, Puzynina 1998: 428).

Ostatnie kilkadziesiat lat zaowocowalo intensywnym rozwojem stowotwdrstwa
gniazdowego. Jak si¢ wydaje, otwiera ono nowe mozliwosci badawcze réwniez
w zakresie derywacji rzeczownikowej na gruncie jezykoznawstwa synchroniczne-
go. Wedlug Mirostawa Skarzynskiego (1999: 206-207) omawiana metoda opisu
stowotworczego pozwala poszerza¢ wiedze na temat systemu derywacyjnego jezy-
ka polskiego poprzez opis siatki relacji motywacyjnych miedzy wyrazami w calosci
zbioru stownikowego, a takze pozwala ustali¢ inwentarz modeli stowotwérczych
jezyka wraz z informacja o stopniu ich wykorzystania i o ogélnych regutach ogra-
niczajacych aktywnos¢ stowotworcza.

Synchroniczne ujecie gniazda stowotwdrczego zaktada istnienie modelu stowo-
tworczego z istniejagcymi pustymi miejscami do wypelnienia. Gniazdo stowotwor-
cze jest wigc abstrakcyjnym tworem systemowym, nieu$wiadamianym sobie przez
uzytkownikow jezyka. Jezykoznawcy, badajac gniazda stowotwdrcze, poszukuja
kompletnosci i symetrii.

Hanna Jadacka (1995) w swojej pracy Rzeczownik polski jako baza derywacyjna.
Opis gniazdowy, zawierajacej najpelniejszy opis mozliwosci derywacyjnych rze-
czownika, zwraca uwage na zréznicowanie modeli stowotwdrczych, podkreslajac
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w ten sposob niewielki stopien ,,zgramatykalizowania proceséw derywacyjnych”
(por.Jadacka 1995:179). Réwnieliczne sg proby sporzadzania modelowych paradyg-
matéw, charakterystycznych dla poszczegdlnych klas semantyczno-leksykalnych®.

Warto w tym miejscu przywola¢ tez inne prace (monografie i artykuly) na
temat slowotworstwa gniazdowego: Hanny Jadackiej (1987, 1991a, 1991b, 1995,
1998 i in.), Mirostawa Skarzynskiego (1999, 2003a, 2003b, 2004), Krystyny Kal-
las (2003, 2006), Krystyny Kleszczowej (2007a, 2007b), Iwony Burkackiej (2001),
Magdaleny Wanot (2013), Stownik gniazd stowotworczych wspétczesnego jezyka
polskiego (SGS) (2001-2004).

Stowotworstwo gniazdowe nie zajmuje si¢ na 0got ekspresywnoscia, jego przed-
miotem moga by¢ natomiast zwigzki pomiedzy struktura i wielkoscig gniazda
a nacechowaniem stylistycznym leksemu stanowigcego centrum gniazda. Badania
te moga ukazywac zalezno$ci pomiedzy nacechowaniem stylistycznym podstawy
a wielkoscig gniazda, dlugoscig fancuchdéw, liczba modeli stowotwoérczych (por.
Burkacka 2001, 2003; Jadacka 1995: 167). Szczegolowy przeglad literatury na temat
stowotworstwa rzeczownika do 2012 roku przedstawia Iwona Burkacka w swo-
jej monografii Kombinatoryka sufiksalna w polskiej derywacji odrzeczownikowej
(2012: 9-25).

1.2. Prace poswiecone derywatom ekspresywnym

Liczba prac poswieconych nacechowaniu ekspresywnemu lub stylistycznemu
derywatéw jest znaczna (cho¢ kwestie ekspresywnosci rzeczownikéw osobowych
s3 w nich poruszane z rzadka). Szczegélnie duga tradycje maja badania nad for-
macjami deminutywnymi i augmentatywnymi. Wymienie¢ chociazby prace: An-
drzeja Gawronskiego (1928), Tadeusza Skuliny (1959), Kristine Heltberg (1964),
Ewy Siatkowskiej (1967), Romana Laskowskiego (1971, 1973a, 1973b, 1998), Hen-
ryka Wrébla (1973), Renaty Grzegorczykowej (1978), Danuty Buttler (1979b),
Jerzego Bartminskiego (1981, 1991), Michala Sarnowskiego (1991a), Krystyny
Waszakowej (1991b), Alicji Nagorko (2003), Iwony Kapron-Charzynskiej (2007a,
2007b, 2014) i in’.

Problem nacechowania ekspresywnego pojawia si¢ takze w pracach z zakre-
su stylistyki (por. np. Halina Kurkowska, Stanistaw Skorupka 1959/2001, Teresa
Skubalanka 1973, Stanistaw Gajda (red.) 1991, Zbigniew Adamiszyn 1995, Wla-
dystaw Lubag 2003, Dorota Zdunkiewicz-Jedynak 2008); z zakresu kultury jezyka

*  Na przyklad struktury gniazd stowotworczych tworzone przez nazwy wilasne osob, nazwy

panstw i krajow, czesci ciala i in. (por. Kallas 2003, 2006, 2010, Wanot 2007, Malanowska 2008). Nie
ma jednak szczegotowego opisu gniazdowego nazw osobowych.

> Warto jeszcze wspomnie¢ o pracy Stanistawa Urbanczyka (1947-1948) Geneza spotglosek § Z ¢
w polskich sufiksach deminutywnych, w ktdrej autor warto$¢ emocjonalng spieszczen wiazal z wyste-
powaniem w ich strukturze spoigtosek migkkich.
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polskiego (np. Halina Satkiewicz 1978 i in., Hanna Jadacka 2005), oraz w opraco-
waniach poswigconych wspolczesnej i dawnej leksyce jezyka polskiego (por. np.:
Andrzej Markowski 1992, Jan Mazur (red.) 2000, Teresa Smétkowa 2001, Elzbieta
Uminska-Tyton 2001, Kazimierz Michalewski (red.) 2001, Artur Rejter 2006, Jo-
anna Kamper-Warejko, Iwona Kapron-Charzynska, Joanna Kulwicka-Kaminska
2007).

Najpelniejszy obraz powstawania wyrazow nacechowanych emocjonalnie,
moim zdaniem, zawieraja prace Bogustawa Krei (1969) i Stanistawa Grabiasa
(1974, 1978a, 1978b, 1981a, 1988), dlatego do tych publikacji bede si¢ odwolywata
w dalszej czesci tej monografii.

Monografia Bogustawa Krei pt. Stowotworstwo rzeczownikow ekspresywnych
w jezyku polskim. Formacje na -ik, -k, -isko, -ina (1969) przedstawia obraz po-
wstawania derywatéw nacechowanych ekspresywnie za pomocg formantéw -ik,
-k-, -isko, -ina®. Material do badan autor wyekscerpowat ze Stownika jezyka pol-
skiego pod redakcja Witolda Doroszewskiego i przeanalizowal go ze wzgledu na
ostatnig gloske zakonczenia tematu wyrazu podstawowego oraz jego faczliwosci
z formantami. Oddzielnie omawia taczliwo$¢ formantéw deminutywnych i au-
gmentatywnych. Poza tym autor wzbogaca analiz¢ materialu komentarzem hi-
storycznym. Opisujac repartycje przyrostka zdrabniajacego -k-, Bogustaw Kreja
wyroznil dwa rodzaje jego funkcji: funkcje uczuciowe (wskazujace na subiektyw-
ng postawe nadawcy wobec desygnatu, do ktérego odsyla podstawa) oraz inte-
lektualne (odnoszace si¢ do obiektywnych zmian ilosciowych i/lub jakosciowych
desygnatu). Na tej podstawie wsrdd derywatéw wyodrebnit kilka grup. Pierwsza
tworza derywaty, w ktérych formant pelni funkcje emocjonalng. Autor podkre-
$la, ze przyrostek ten moze wskazywa¢ na rdézne uczucia i mozna je odczytaé
z kontekstu, w ktérym dany derywat zostal uzyty. Druga grupa - to derywaty,
w ktorych funkcja uczuciowa jest polaczona z funkcja intelektualng. Trzecia zas
- najwazniejsza z perspektywy moich zainteresowan - to derywaty utworzone
na podstawie nazw abstrakcyjnych i osobowych, w przypadku ktérych formant
-k- wyraza warto$¢ emocjonalnie ujemng (np. ironi¢ czy lekcewazenie). Poza tym
Bogustaw Kreja wyodrebnit grupe derywatéw z formantem petnigcym funkcje
wylacznie intelektualng (np. lampka) oraz grupe derywatéw, w ktérych demi-
nutywny formant pelni funkcje augmentatywng poprzez swoistg intonacje (por.
Kreja 1969: 15-23). Wyodrebnione grupy ukazuja problemy, z jakimi nadal bory-
kaja si¢ jezykoznawcy, opisujac formacje deminutywne, augmentatywne i ekspre-
sywne. Kreja pokazal przede wszystkim, ze umieszczenie formantu w odpowied-
nim kontek$cie zmienia jego warto$¢ znaczeniows, a tym samym utrudnia opis

¢ Deminutywa tworzone za pomocg formantéw -k (-ek) i -ik oraz augmentatywa tworzone za

pomoca formantéw -isk(o) i -in(a) autor zalicza do jednej klasy: rzeczowniki ekspresywne. Jest to
podejscie zgodne z zalozeniami przyjetymi réwniez w mojej pracy.
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