Stanistaw Flejterski, Max Urchs

Elementy filozom
1 metodologn
nauk

ekonomicznych
Perspektywa kryzysowa

Dylematy 1 wyzwania stojace przed ekonomig

1 finansami w konsekwencji globalnego kryzysu
ostatnich lat. Podrecznik akademicki dla studentéw
IT i III stopnia studiow wydziatow '

1 uczelni ekonomicznych. s ‘\;‘} 0{
0*(, OC‘*I’) -
Laru ] pat Jopub [mobij - @e o
2% Q{' .
<< ‘£ X

edu-Libri



Elementy filozofl
1 metodolog
nauk
ekonomicznych

Perspektywa kryzysowa

Kup ksigzke


http://onepress.pl/page354U~rt/e_070e_ebook

Stanistaw Flejterski, Max Urchs

Elementy filozom
1 metodologn
nauk
ekonomicznych

Perspektywa kryzysowa

edu-Libri

Krakéw-Legionowo 2015

Kup ksigzke


http://onepress.pl/page354U~rt/e_070e_ebook

© edu-Libri s.c. 2015

Redakcja merytoryczna i korekta: Agnieszka Niegowska

Projekt oktadki i stron tytutlowych: GRAFOS

Recenzent: prof. zw. dr hab. Jan Krzysztof Solarz

Publikacja powstata dzieki finansowemu wsparciu
Santander Universidades i Uniwersytetu Szczecinskiego

Wydawnictwo edu-Libri
ul. Zalesie 15, 30-384 Krakow
e-mail: edu-libri@edu-libri.pl

Skiad i tamanie: GRAFOS

Druk i oprawa: OSDW Azymut Sp. z o.0.
L6dz ul. Senatorska 31

ISBN (druk) 978-83-63804-61-9

ISBN e-book (PDF) 978-83-63804-62-6
ISBN e-book (epub) 978-83-63804-63-3
ISBN e-book (mobi) 978-83-63804-64-0

Kup ksigzke


http://onepress.pl/page354U~rt/e_070e_ebook

Spis tresci

Czesc 1. Elementy filozofii nauk ekonomicznych

1. CO t0 JESt NAUKA?....ccuiiiiiiiiiiiiiiiecieetc ettt 17
1.1. Tradycyjny obraz NauKi ........ccceeeveiiriiiiiiiiieeiie ettt e 18
1.2. O statusie eksperymentéw naukowych 19

1.2.1. Wplyw technologii obserwacyjnej .. 20
1.2.2. MySle, WIieC SI€ MYLE ..ceeouviiiriieiiiieeeiie ettt ettt 22
1.2.3. Planowany poStep NAUKOWY? .....cc..eeiruuieeriieenniieeeniieeeiieeeniieeesiveeesieeens 25
1.3. Teoria a eksperymenty ..........cceceeeenee e 27
1.3.1. Regres eksperymentatora e 27
1.3.2. Eksperyment krzyzowy ......... .. 28
1.4. A zatem Czym jest NAUKA? .....ccuerviiriiiiieeiientieeie ettt ettt 31
1.5. Nauka i pSeUdONAUKA.......cccvureeriieeriieeeiiteerieeeeieeeeiee et e e saeeesbeeesseeeeenaneeas 32
1.6. Mundus vult decipi?.......... 35
1.7. Zdegenerowana nauka 36
1.8. Czy nauka ma SWOj KIES? ..co.ueeeeriiiiiiiieiiieeeite ettt et e 38
2. Koncepcje teorii NAUKI .......occeeeviiiiiiiiiiiiiiiicicceeececceeee e 41
2.1. Koto Wiedeniskie — KIyteritm SENSU .....cocuerveiriieriieerieiiienieenieeeee e seeeree e 41
2.1.1. Nauka wolna od WartoS$Ci? ........cceeeueeeerieeeriuieeniieeenieeesieeesveeeseneesnnes 43
2.2. Karl Raimund Popper i jego filozofia nauki 45
2.3. 0Od koncepcji standardowej do metodycznego anachronizmu............cceeuveeennee 52
2.4. NoWa teoria NAUKL ...eovveiriirieiiieiieiic ettt ettt s 53
2.5. Struktura rewolucji naukowych 54
2.5.1. Model paradygmatéw Kuhna 54
2.5.2. Schemat SChOAKOWY .....ceeiiiiiiiiiiiiniieeeiieeete et 56
2.5.3. Teza o nieokre$lonosci............... .. 57
2.5.4. Kuhn i metodologia Poppera 58
2.6. Metodologia badan naukowych wedtug Lakatosa .. 59
2.7. Racjonalno$¢ decyzji Wyboru teOTii . .ceureerrureeiniieieiieierieeeeiieeeiee e 62
2.8. Anarchistyczna filozofia nauki Feyerabenda..........ccocceeviiniieriiiniinnicnnenneene 64
2.9. Co jeszcze sie dzialo? ......cccoeceeiiiiiiiniciiienienne . 66
2.10.Laciaty $wiat wedhug CartWright......c.cceeviiriiiirieriiiiieeeeee et 67

Kup ksigzke


http://onepress.pl/page354U~rt/e_070e_ebook

Spis tresci 6

3. Konstruktywizm spoteczny - mocny program socjologii wiedzy 69
3.1. Filozofia konstruktyWizmu.........cceceevuienieinieniiieneenieeneeeienane .. 69
3.1.1. Konstruktywizm radykalny ... 71

3.1.2. Konstruktywizm spoteczny.... 72

3.2. Krytyka konstruktyWizmu ........ccoecceeervieeinieenniieeniieeenieeene 73
3.2.1. Spoteczna konstrukcja choréb psychicznych .............. e 73

3.2.2. Afera SOKALA ....ccceevueiiiiniiiiiieieeeee e 74

3.3. Konstruktywistyczna prawda?.........cccccervieevieriienieniieenieeieenee e 76
3.4. Perspektywa nauk kognitywnych ... v 77
3.5, ALLEINALYIWA eeeeriiiiiieiiiieireeie ettt sttt ettt et et sneesneesne e 79

4. Podstawowe pytania filozofii ekonomii ............cccceeviiiiiiiiiniiiiiiieeeee 81
4.1. Jakie 58 StAndardy? .......ccooueereerierniienieeiee sttt ettt 85
4.2. Dlaczego ekonomia wydaje sie czesto zta matematykq stosowana?......... w9
4.3. Bez kompleksowoS$ci nie ma NauKi.......coeverrveerierieirieeienieeeeee et 95

Czes¢ I1. Elementy wspotczesnej metodologii nauk ekonomicznych

5. Nauki ekonomiczne w systemie Nauk ............cccecceeeeiiiriiiieeniieeniee e
5.1. Metodologia nauk a metodologia nauk ekonomicznych
5.2, POJECIE NAUKI...eevviieeriiiieiieeeiieeeiee ettt eee e
5.3. Cechy i kryteria nauki
5.4. Funkcje nauk ekonomicznych ........
5.5. Osobliwosci nauk ekonomicznych
5.6. Ogodlna klasyfikacja nauk a nauki eKONOMICZNE .....c.cervveeveeiriiienieniiienieeieeae

6. Relacje wspétczesnych nauk ekonomicznych z innymi naukami ....................... 134
6.1. Wielo- i interdyscyplinarnosé¢ z perspektywy nauk ekonomicznych .. 134
6.2. FIlOZOfIa cuviiiiieiiiiiiiieccce e
6.3, SOCIOLOZIA .uvvveieiiiieeiiieeeite ettt ettt ettt e et e et e st e e et e e
6.4. Psychologia
6.5. Historia .......cccceveuveennne
6.6. Geografia
6.7. Demografia
6.8. Matematyka i NaUKi POKIEWIIE .......ccevuiiiiiieiiiieeeite ettt
6.9. Nauki polityczne i stosunki miedzynarodowe ...
6.10. NAUKI PIAWIIE ...eeteeeiiieeiiieeeieee ettt et e et e e st e e et e eeasteesabeeeenabeeenanee

7. Nowy paradygmat nauk ekonomicznych w warunkach gospodarki wysokiego

ryzyka i procesOw globalizacji ...........ccceveeriieniiniiiinienieeiieeeeen
7.1. Procedura i metoda badan w naukach ekonomicznych
7.2. Niepewno$¢ i ryzyko we wspolczesnej gospodarce i finansach........................ 180
7.3. Procesy globalizacji a $wiatowy kryzys finansowy 2007/2008+ .................... 183
7.4. Stare i nowe podejscia metodologiczne w naukach ekonomicznych ... 195
7.5. Nauki ekonomiczne — quo vaditis? W kierunku ordoekonomii? ...................... 204
BiblIOZIafia .....ccceeieiiiiiiiiee et ettt et e s abe e e 209
INAEKS ...ttt ettt e st e st e s e enreeeaee 223

Kup ksigzke


http://onepress.pl/page354U~rt/e_070e_ebook

6. Relacje wspétczesnych nauk
ekonomicznych z innymi naukami

6.1. Wielo- i interdyscyplinarnos¢ z perspektywy
nauk ekonomicznych

Rozwdj nauki okresli¢ mozna wspoétczesnie dwiema charakterystycznymi cechami.
Daje sie zaobserwowac¢ dos¢ szybki proces pogtebiania sie specjalizacji nauki, wy-
odrebniania sie ze ,starych” dyscyplin, o wiekowych tradycjach, nowych dziedzin
nauki zajmujacych sie badaniem stosunkowo waskich wycinkéw rzeczywistosci.
Procesowi temu — majacemu réwniez miejsce w naukach ekonomicznych — towa-
rzyszy proces integracji, zblizania sie, przenikania poszczegdlnych dyscyplin
naukowych. Konieczno$¢ integracji nauk ekonomicznych wynika stad, ze rzeczy-
wisto$¢ spoteczno-gospodarcza, stanowiaca przedmiot badan, nie jest podzielona
na czesci, lecz stanowi catosé. Wysoki stopien zlozonosci zjawisk i proceséw eko-
nomicznych, potrzeby wspdtczesnej praktyki gospodarczej, koniecznos¢ szybkiego
poznawania przebiegu zjawisk i dokonywania prawidlowej ekstrapolacji zaryso-
wujacych sie tendencji — wszystko to powoduje, zZe rozwazania ekonomiczne mu-
sza mie¢ charakter wielostronny i zespotowy. Koniecznos$¢ rozwigzywania przez
nauke coraz bardziej skomplikowanych zadan, wymagajacych analizy przy udziale
réznych specjalistéw, z réznych punktéw widzenia, rodzi potrzebe rozwoju tak
zwanych badan wielo- i interdyscyplinarnych (interdziedzinowych). Postep nauki
wymaga przekraczania granic dyscyplin, a na ich ,,skrzyzowaniu” powstajq czesto
nowe idee i wazne odkrycia.

Jezeli przedsiewziecia gospodarcze maja mie¢ racjonalny charakter, to muszq
by¢ oparte na rozlegltej wiedzy, wykraczajacej coraz czeSciej nawet poza zakres
nauk ekonomicznych. Zaden cztowiek, zwtaszcza polityk, praktyk gospodarczy czy
naukowiec, nie moze sie da¢ zepchng¢ do roli robota z racji wyboru jakiejs wezszej
specjalizacji. Specjalizacja nie tylko nie wyklucza rozleglej orientacji, ale wrecz ja
zaktada, w przeciwnym bowiem razie specjalista mogiby sie tatwo zagubi¢ w po-
wodzi réznych faktéw (nieprzypadkowo rozrdznia sie zaréwno specjalistow, jak
i tzw. generalistow).
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Wspotczesnie czesci srodowiska ekonomicznego brakuje jeszcze umiejetnosci
i odwagi myslenia interdyscyplinarnego, mimo ze ekonomia dokonata adaptacji
wielu metod badawczych innych dyscyplin naukowych, wiazac sie z dyscyplinami
nowo powstatymi. Teza programowa rozwoju nauk ekonomicznych o szczegélnym
znaczeniu staje sie obecnie nastawienie na interdyscyplinarno$é, a zatem na tzw.
podejscie kompleksowe. U jego podstaw lezy zwigzek wszystkich aspektow bada-
nych zjawisk i proceséw, fakt, ze kazdy z tych aspektéw moze by¢ rozpatrywany
tylko jako wzglednie samodzielny, a wreszcie rézne style pracy poszczegolnych
dyscyplin wspoldziatajacych ze soba w celu poznania jednego problemu. Bez ba-
dan kompleksowych, w ktérych uczestnicza rézne nauki ze swoimi specyficznymi
metodami i aparaturg pojeciowq, nie mozna obecnie uzyskiwaé osiagnie¢ nauko-
wych na wielu odcinkach.

Przyktadéw zagadnien, ktorych analiza i rozwigzanie wymagaja udzialu nie
tylko ekonomistédw, ale tez specjalistéw z wielu innych nauk, jest wspélczesnie
coraz wiecej. Niemal wszystkie wazniejsze dla gospodarki problemy wskazuja na
konieczno$¢ badan interdyscyplinarnych. Trudno$¢ analizy ekonomicznej wynika
miedzy innymi z tego, Ze zajmuje sie ona procesami, na ktore oddziatuja czynniki
zarowno ekonomiczne, jak i pozaekonomiczne. W ekonomii, finansach, zarzadza-
niu wszystko ze wszystkim sie taczy, wszystko na wszystko oddziatuje. Znana zasada
ceteris paribus (przy innych warunkach niezmienionych) jest czesto stosowanym
zalozeniem ulatwiajacym analize, ale tez nierzadko wprowadzajacym zbyt powazne
uproszczenia.

Niekiedy na styku istniejacych dyscyplin powstajq pewne subdyscypliny, ktére
adaptujac niektére metody stosowane przez nauki samodzielne, stuza badaniu
waznych wycinkéw lub aspektow procesu gospodarowania. Spoteczenstwo ludz-
kie — najbardziej ztozony obiekt stanowigcy przedmiot nauki — nie jest jakim$ me-
chanicznym zbiorem réznych autonomicznych sfer zycia spotecznego, lecz stanowi
catosciowy system znajdujacy sie w stanie nieustannej zmiennosci.

Postulat stosowania w sferze badan ekonomicznych podejscia interdyscypli-
narnego, kompleksowego czy systemowego jest szczegdlnie istotny wspolczesnie,
w warunkach statego wzrostu stopnia ztozonosci zycia gospodarczego. W jego la-
biryncie nie sposéb sie juz poruszac bez znajomosci rozmaitych dyscyplin spoza
nauk ekonomicznych. Nikogo juz dzisiaj nie zadowala wylacznie analiza jakoscio-
wych aspektéow gospodarowania. Jezeli do rejestrowania tendencji rozwojowych,
do analizy aspektow jakosciowych wystarczat i wystarcza niekiedy jeszcze mate-
riat historyczny, to do konkretnych rozstrzygnie¢ niezbednych w praktycznej dzia-
talnosci trzeba prowadzenia analizy struktur ré6znych uktadéw gospodarczych
i konkretnych relacji ilosciowych, algorytméw matematycznych itp.

W tym miejscu warto przedstawi¢ czesci sktadowe tzw. zmystu naukowego
(fr. Uesprit scientifique) czy tez w innym ujeciu myslenia naukowego lub postawy
naukowej [Kaminski, 1998, s. 246-427]. Naleza do nich:

e _wech” problemowy oraz intelektualna dociekliwo$¢ i deliberatywnosé

(dopdki nie ma wlasciwie postawionego pytania, nie ma nauki),
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e Smiatos¢ i inwencyjno$¢ mysli (postep nauki opiera sie na niepokornych
uczonych, ktérzy potrafia oderwac sie od schematow),

o krytycyzm i ostrozno$¢ (tam, gdzie konicza sie watpliwosci, koriczy sie nauka),

e systematycznos¢, scistosé i precyzja (jasnos¢ mysli i oszczednosé stéw sta-
nowi¢ maja nieodzowne atrybuty sformutowan naukowych),

e wszechstronnos¢ i bezstronnos$¢ (umyst naukowca powinien podchodzi¢
do spraw z réznych stron, nieodzowna jest tez emocjonalna neutralnosé),

e rozlegta kultura w danej dziedzinie wiedzy (nalezy nawiazywaé do dotych-
czasowych osiagnie¢, a zatem niezbedna jest gleboka znajomo$¢ przedmiotu
dociekan).

Nauki ekonomiczne stanowia — podobnie jak i sama rzeczywisto$¢ gospodar-
cza — $cisle zintegrowana catos¢. W praktyce nie ma zadnej precyzyjnej linii de-
markacyjnej miedzy poszczegdlnymi dyscyplinami i subdyscyplinami, natomiast
istnieja miedzy nimi réznorodne i wieloptaszczyznowe powigzania, istnieje — a w kaz-
dym razie powinna istnie¢ — stala wymiana mysli i spostrzezen. Skadinad zro-
zumiate rozpatrywanie rzeczywisto$ci gospodarczej przez oddzielne dyscypliny
i subdyscypliny moze by¢ uzasadnione gtéwnie trudnoscig pelnego i réwnocze-
snego ujecia wszystkich problemdw.

Jedna z gléwnych przestanek wzglednej niedojrzatosci nauk ekonomicznych
jest niezdolno$¢ tradycyjnych dyscyplin do pelnego objecia przedmiotu i zakresu
rzeczywistosci. Podejscia monodyscyplinarne okazaly sie niewystarczajace do pelnej
analizy naukowej, chociaz kazda z dyscyplin ma wtasne osiagniecia i jest w stanie
wskazac niektore prawidlowosci rozwojowe. Nie chcac pokusié sie w tym miejscu
o generalng ocene stopnia rozwoju i ,dojrzatosci” nauk ekonomicznych, mozna
zauwazy¢, cho¢by na podstawie znajomosci bogatej literatury, ze w Polsce raczej
nadal dominuja ujecia monodyscyplinarne. Trudno bytoby odmawiaé¢ im zalet,
jednak mozna wyrazi¢ poglad, ze w wielu przypadkach bardziej wartosciowe oka-
zatyby sie ujecia wielodyscyplinarne (wspdtistnienie wielu dziedzin), a tym bar-
dziej interdyscyplinarne (wspotdziatanie wielu dziedzin).

Wyrazona tu ,nostalgia” za ujeciami synoptycznymi, wielo- i interdyscypli-
narnymi, ma wspolczesnie szczegdlnie silne podstawy. Bogate w zaskakujace
wydarzenia i doswiadczenia ostatnich lat, wywrdcitly dawny system rozumienia
i warto$ciowania zjawisk ekonomicznych, nie wprowadzajac na jego miejsce no-
wego. Dlatego tez zaobserwowac¢ mozna czesto swoisty kryzys zaufania do ekono-
mistéw. Rzeczywisto$¢ ekonomiczna (mega-, makro-, mezo- i mikroekonomiczna)
stanowi de facto $ciSle zintegrowang catos¢.

Czy nauki ekonomiczne (ekonomia, finanse, nauki o zarzadzaniu) sg od-
rebna, a przy tym ,dojrzaty” dziedzing nauki? Przyjmijmy, ze dyscyplina naukowa
to cze$¢ nauki, jaka — na danym szczeblu jej rozwoju, w danym miejscu i czasie —
moze jeszcze skutecznie (w zakresie twdrczego rozwijania systemu zadan na-
ukowych i w zakresie nauczania wyzszego) uprawiaé przecietnie zdolny pracownik
naukowy [Zieleniewski, 1966, s. 15-16]. Jest to poglad interesujacy, jednak nie
daje on w miare precyzyjnej odpowiedzi na zadane pytanie.
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Odpowiedzi takiej nie udzielit réwniez wspominany juz Thomas S. Kuhn,
ktéry wprowadzit do rozwazan na temat metodologii nauki pojecie paradygmatu,
rozumiejac przezen zbidr oryginalnych i atrakcyjnych przekonan teoretycznych
(zatozen, praw, teorii itp.) powszechnie w danym czasie uznawanych. Uczestnictwo
duzej grupy badaczy w jednej naukowej wspdlnocie, ,,szkole”, i wynikajgca z niego
jednomyslno$¢ miatyby by¢ niezbednymi warunkami nauki instytucjonalnej, to
znaczy uksztattowania i trwania okre$lonej zwartej tradycji badawczej [Kuhn,
1968, s. 27]. Powstanie paradygmatu $wiadczy¢ miatoby o dojrzatosci danej dys-
cypliny naukowej. Poglad taki, posiadajacy niewatpliwie walory teoretyczne, budzi
jednak okreslone watpliwosci w konfrontacji z praktyka. Chodzi przyktadowo o to,
ze paradygmaty wplywajace na prace uczonego i warunkujace jego badania moga
by¢ bardzo rézne. Sprawa komplikuje sie zwtaszcza wowczas, gdy przechodzi sie
do poszukiwania paradygmatéw poszczegdlnych, coraz bardziej wyspecjalizowa-
nych dyscyplin, wystepuje tu bowiem raczej krzyzowanie sie, nakladanie sie na
siebie wielu rozmaitych paradygmatéw niz obowigzywanie jednego, powszechnie
akceptowanego. Trudnoscig najwazniejsza, zmniejszajaca uzyteczno$¢ pogladow
Kuhna, jest jednak brak teoretycznych wskazowek co do tego, jakie zalozenia
maja charakter paradygmatyczny, stwierdzenie, ze sg to zalozenia powszechnie
przyjmowane, jest bowiem mato Sciste i tym samym niewystarczajace jako odpo-
wiedz na postawione pytanie o kryterium wyodrebniania samodzielnych dyscyplin
naukowych.

Czotowi reprezentanci nauk o zarzadzaniu (np. L. Krzyzanowski, A.K. Koz-
minski, A.M. Zawislak) niejednokrotnie zauwazali, Zze nauki te znajduja sie w sta-
dium przedparadygmatycznym. Wsréd gtéwnych przyczyn niezadowalajacego
stanu ich rozwoju wymieniano miedzy innymi:

e jednostronnos¢ orientacji poszczegolnych kierunkéw (szkot) i poszczegdl-

nych uczonych, wynikajaca z preferowania jakiegos aspektu badawczego,
a wiec z przyjmowania do$¢ waskiego ,kata widzenia”, a przy tym utrzy-
mywania, ze tylko wybrana orientacja jest jedynie stuszna,

e rozbieznos$ci terminologiczne, wynikajace ze swobodnego wprowadzania
przez uczonych wiasnych terminéw lub przyswajania terminéw zapozy-
czonych z innych nauk,

e niedostatki metodologiczne, wynikajace z preferowania przez uczonych
pewnych tylko metod i zabiegéw badawczych oraz do$é bezkrytycznego
przyjmowania metod wtasciwych dla innych nauk,

e nieuporzadkowanie dorobku teoretycznego (brak rejestru podstawowych

terminéw i twierdzen), co uznawane bylto za gléwna, bezposrednia przy-
czyne niedostatecznego postepu w realizacji cel6w tej nauki®.

W tym $wietle sprobujmy — mozliwie syntetycznie — przesledzi¢ powigzania
miedzy ekonomia (finansami, zarzadzaniem) a niektérymi innymi naukami, spo-

2 Zob.: [Krzyzanowski, 1985, s. 78 i nast.]. Chociaz ta ,samokrytyka” pochodzi sprzed ponad
trzydziestu lat, wydaje sie, ze réwniez teraz zastuguje ona na refleksje.
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tecznymi i nienalezacymi do tej grupy, przy czym bedacymi w stosunku do ekono-
mii zaréwno naukami szczegdétowymi, jak i naukami od niej ogélniejszymi. Warto
zatem wskazaé, ze stosunki pomiedzy dyscyplinami réznigcymi sie stopniem o0gol-
nosci swoich pojec i twierdzenn moga polegaé na tym, ze:

e dyscyplina szczegélowa korzysta przy formutowaniu swoich twierdzen
z pojec dyscypliny ogdlniejszej,

e podstawowe pojecia dyscypliny szczegdtowej moga by¢ definiowane przy
uzyciu poje¢ dyscypliny ogdlniejszej,

e pewne twierdzenia dyscypliny szczegdtowej wynikajq z twierdzen dyscy-
pliny ogdlniejszej; gdy takie zjawisko zachodzi, to mozna powiedzie¢, ze
twierdzenia dyscypliny szczegélowej znajduja wyjasnienie w twierdzeniach
dyscypliny ogdlniejszej.

Ekonomia jest podstawa wszystkich nauk ekonomicznych, a zatem zaréwno
pozostatych ogdlnych, specjalnych (pomocniczych), jak i ekonomik szczegéto-
wych. Oznacza to, ze przedmiot i metoda ekonomii sa, najogdlniej rzecz biorac,
przedmiotem i metoda wszystkich ekonomik szczegétowych. Giéwna réznica po-
miedzy ekonomig a ekonomikami sprowadza sie do zakresu ujecia przedmiotowego
(caly organizm gospodarczy, jego czes¢) i stopnia szczegdtowosci (szczebla
konkretyzacji).

Szeroko rozumiane nauki ekonomiczne sa wielowatkowa dziedzina (zbio-
rem dyscyplin) z pogranicza. A zatem mozna zaryzykowac teze, ze przy badaniu
wspolczesnej gospodarki, w tym przykladowo rzeczywistosci finansowej, tradycyjne,
to znaczy monodyscyplinarne, ujecia coraz czesciej okazywac sie bedq mato ade-
kwatne, niewystarczajace z punktu widzenia ztozonosci i zmiennos$ci przedmiotu
badan.

W tym miejscu nalezy zaakcentowaé, ze miedzy ekonomia, finansami, zarza-
dzaniem a wieloma innymi dyscyplinami istniejg, a w kazdym razie istnie¢ powinny,
silne zwiazki**. Dla pelnego zrozumienia zjawisk i proceséw ekonomicznych ko-
nieczna jest rekonstrukcja kontekstu, w jakim one przebiegajg. Niezbedne jest
wiec odwolywanie sie do rozmaitych dyscyplin, od filozofii i metodologii nauk po-
przez socjologie, psychologie, historie, geografie, demografie, matematyke i dys-
cypliny pokrewne, nauki polityczne, stosunki miedzynarodowe, a ponadto prawo,
etyke oraz — od niedawna — tzw. neuronauki. Autorzy francuscy stusznie zwrécili
uwage, ze korzystanie z pomocy wymienionych dyscyplin jest konieczne, niesie
jednak ze soba pewne niebezpieczenistwa. Chodzi o to, aby badania nad gospodarka
nie zostaly ,przytloczone” rozwazaniami ,nieekonomicznymi”, ktdre ze swej istoty
maja charakter pomocniczy. W centrum zainteresowan ekonomistow/finansistéw
muszg znajdowacé sie kazdorazowo zjawiska i procesy ekonomiczne/finansowe,
a takze zaleznosci miedzy nimi [Gaudemet, Molinier, 2000, s. 31].

** Interesujace przedstawienie relacji miedzy nauka finanséw a innymi dyscyplinami zob. m.in.
w: [Owsiak, 2015, s. 54-59; Korenik, Korenik, 2004, s. 13-15].
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6.2. Filozofia

Filozofia, bedgca gléwnym przedmiotem rozwazan w pierwszej czesci ksigzki, ro-
zumiana jest jako dziedzina wiedzy (nauka), ktérej przedmiotem sa najogdlniejsze
prawa rozwoju wszelkiej rzeczywistosci, przyrody i spoteczenstwa oraz poznania
(mysli ludzkiej). Jest to poglad wspdtczesnie powszechnie przyjety, warto jednak
zaznaczy¢, ze kwestia przedmiotu filozofii nalezy od dawna do bardzo kontrower-
syjnych, czego wyrazem jest cho¢by duza liczba rozmaitych uje¢ tego zagadnienia
[Kemeny, 1967; Miklaszewska, 2001; Kaminski, 1998; Zorde, 2004].

Przez wiele stuleci, od czasu swojego powstania, filozofia pojmowana byta
jako wiedza w ogole, jako catoksztatt wiadomosci na temat réznych dziedzin zycia.
Sytuacja taka miata miejsce w zasadzie az do epoki odrodzenia, kiedy to zaryso-
wala sie wyraznie tendencja wyodrebniania poszczegélnych dyscyplin naukowych
z ogblnego zbioru okreslanego dotad mianem filozofii. Proces ten znalaz} odbicie
w dazeniach specjalizacyjnych, w formutowaniu réznych konkretnych metod od-
powiednio do poszczegdlnych przedmiotéw badan. W zwiazku z tym powstat tez
problem stosunku filozofii do nauk szczegétowych, kwestia znalezienia racji uspra-
wiedliwiajacych potrzebe istnienia filozofii jako odrebnej dziedziny wiedzy. Probe
znalezienia takich racji stanowity wielkie uniwersalne systemy filozoficzne XVII,
XVIII i polowy XIX wieku. Spekulatywny charakter tych systeméw sprawiat jed-
nak, ze popadaly one w sprzeczno$¢ z szybko rozwijajacymi sie naukami szcze-
gélowymi.

W tym swietle zrozumialy staje sie postulat Scislejszej wiezi filozofii z dyscy-
plinami szczegétowymi. Oderwanie filozofii od innych nauk zawsze bowiem pro-
wadzito do jalowej ,metafizycznej” spekulacji, podobnie jak oderwanie dociekan
szczegotowych od refleksji filozoficznej oznaczato uprawianie ,,ptaskiego empiryzmu”
i popelianie wielu istotnych uchybien epistemologicznych, metodologicznych,
logicznych itp.

Nie wnikajac w tym miejscu w rozwazania na temat historii i struktury filozofii
w szerokim tego stowa znaczeniu (m.in. wraz z logika oraz etyka), warto zauwa-
zy¢, ze istnieje dos¢ Scisty zwiazek miedzy ekonomia, finansami i zarzadzaniem
a niektérymi nurtami wspoélczesnej filozofii. Wydaje sie, ze na uwage zastuguje
przykladowo relacja miedzy naukami ekonomicznymi jako naukami stosowanymi
a metoda filozofowania zwana pragmatyzmem, rozwinieta pod koniec XIX wieku
w Stanach Zjednoczonych [Popkin, Stroll, 1994, s. 461 i nast.].

Do powstania pragmatyzmu w sposéb fundamentalny przyczynit sie William
James, profesor filozofii z Harvardu. Pragmatyzm jest metodq rozwigzywania i oceny
problemoéw intelektualnych oraz teorig dotyczaca rodzajéw wiedzy, ktére mozemy
zdoby¢. Przed okresleniem, czy dane twierdzenie filozoficzne jest prawdziwe, James
uwazatl za konieczne okreslenie jego cash value, czyli tego, jaka ono spelia funkcje
i co by sie stato, gdyby okazalo sie ono prawdziwe. Wedlug teorii pragmatycznej
filozofowanie, i w ogdle dziatalnos¢ intelektualna, za cel obiera sobie rozwiazywa-
nie problemdéw, ktére powstaja w toku naszych wywodéw. Wymierna wartos¢ na-
szych idei ma dotyczy¢ tego, do czego nasze idee moga by¢ zastosowane. Jesli
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dana teoria nie ma jakiejs wartosci, oznacza to, ze nie ma réznicy, czy uznamy ja
za prawdziwa, czy tez falszywa. Wedlug Jamesa myslimy jedynie po to, aby roz-
wigzywacé nasze problemy, a zatem nasze teorie sq narzedziami, powinny wiec by¢
oceniane w kategoriach sukcesu. Teoria zostanie osgdzona zgodnie z tym, czy stuzy
jako udany sposéb radzenia sobie z danym problemem. Z twierdzenia, ze funkcja
teorii jest radzenie sobie z doswiadczeniem, pragmatysci wysuneli wniosek, ze
teoria jest prawdziwa, jesli jest skuteczna w radzeniu sobie z doswiadczeniem.
Uznali tez, ze jedynym powodem, dla ktérego ludzie jeden poglad nazywajq praw-
dziwym, drugi za$ falszywym, jest to, ze jeden sie w ludzkim do$wiadczeniu po-
twierdza, drugi za$ nie. Zanim wyjdzie na jaw, czy dana idea, teoria, przekonanie
sie sprawdzaja, nie sg one ani prawdziwe, ani fatszywe.

W XX wieku John Dewey stworzyt najbardziej rozpowszechniong forme prag-
matyzmu, zwang niekiedy instrumentalizmem [Popkin, Stroll, 1994, s. 469 i nast.],
wedle ktdrej mysl, zwlaszcza mysl naukowa, jest instrumentem do rozwigzywania
problemoéw. Pojawienie sie problemu uruchamia reakcje tancuchowsa aktywnosci
umystowej zmierzajacej do znalezienia funkcjonalnego rozwigzania trudnosci,
ktére by rosty przed czlowiekiem. Dewey utrzymywat, ze w kategoriach proble-
mow, ktére obecnie przed nami stoja, niezbedna jest rekonstrukeja filozofii. W tym
ujeciu filozofia przestaje by¢ dyscypling niezrozumiala i zawila, o niewielkiej
wartosci dla codziennych, bezposrednich spraw, lecz staje sie sita napedowa w two-
rzeniu nowych instrumentalnych technik, pomagajacych ludziom w walce z otocze-
niem i w budowaniu lepszego swiata. Warto tu odnotowac, ze pomimo oczywistej
sily pragmatyzmu oraz jego atrakcyjnosci i sukcesu, ktéry odnidst w Stanach Zjed-
noczonych, pojawili sie filozofowie, ktérzy przeciwstawili sie tej teorii, podwaza-
jac jej podstawowe zatozenie i twierdzac, ze nie mozna by¢ do konica pewnym, czy
jakas idea sie sprawdzita, albowiem skutkéw dalekosieznych, mogacych wydarzy¢
sie w nieznanej przysztosci, nie sposéb przewidzie¢. W jakim$ okresie idea moze
dziala¢ skutecznie, w innym nieskutecznie, aby potem znéw odnosi¢ sukcesy.
Krytycy twierdzg tez, ze pragmatysci mieszajg ludzkie problemy i uczucia, ktére
czesto stanowig element naszych postaw wobec rozmaitych idei, z merytoryczna
zawartoscig samych idei oraz czynia z ludzkich ,rozstrzygnie¢” ostateczny cel
wszelkich dociekan, zamiast szuka¢ wiedzy obiektywnie prawdziwej. Wydaje sie,
Ze z tym ostatnim nalezy sie zgodzi¢, poszukiwanie wiedzy obiektywnie prawdziwej
(np. przez nauki ekonomiczne) jest bowiem w ostatecznej instancji najwazniejsze,
przy czym nie oznacza to negowania waloréw podejscia reprezentantéw pragma-
tyzmu, a takze instrumentalizmu.

Wyeksponowanie w tym miejscu — tytutem przyktadu - relacji miedzy ekono-
mia, finansami i zarzadzaniem a pragmatyzmem jako jednym z wazniejszych nur-
téw wspolczesnej filozofii nie oznacza pomijania czy tez lekcewazenia roli innych
nurtéw, chocby réznych wersji filozofii analitycznej (analizy filozoficznej): atomizmu
logicznego, pozytywizmu logicznego (logicznego empiryzmu) oraz filozofii jezyka
potocznego, a takze egzystencjalizmu i fenomenologii. Poszukiwanie tych relacji
musiatoby by¢ jednak przedmiotem odrebnych rozwazan.
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6.3. Socjologia

Ekonomie, finanse oraz zarzadzanie taczg réwniez $ciste wiezi z socjologia®. Socjo-
logia uksztaltowata sie jako odrebna nauka w potowie XIX wieku, a jej powstanie
taczy sie z nazwiskiem Auguste’a Comte’a, twdrcy samego terminu ,,socjologia”
[np. Morawski, 2001; Dyoniziak, Stabon, 2001; Sztompka, 2002; Szacki, 2004].
W systemie nauk spotecznych socjologia jest nauka najogélniejsza w tym sensie,
ze bada zjawiska, procesy, prawidtowosci nie w jakiejs jednej dziedzinie zycia
spotecznego (np. w dziedzinie stosunkéw ekonomicznych analizowanych przez
ekonomie czy w dziedzinie stosunkéw ludnosciowych analizowanych przez demo-
grafie), lecz we wszystkich dziedzinach zycia spotecznego. Przedmiotem badan
socjologoéw sa zjawiska i procesy tworzenia sie réznych form zbiorowego zycia
ludzi, struktury tych form oraz réznych form zbiorowosci ludzkich, zjawiska i pro-
cesy zachodzace w tych zbiorowos$ciach wynikajace ze wzajemnego oddziatywa-
nia ludzi na siebie, sily skupiajace te zbiorowosci itp.

Ekonomia i socjologia wyrosty ze wspdélnego pnia nauk o spoteczenstwie.
W odniesieniu do zycia gospodarczego problematyka ekonomiczna i socjologiczna
czesto w znacznym stopniu sie pokrywaja®®. Przyktadowo takie zagadnienia jak
czynniki wzrostu wydajnosci, rola motywacji czy struktura zawodowa moga by¢
w duzym stopniu przedmiotem badan nauk zaréwno ekonomicznych, jak i socjo-
logicznych. Uwzglednianie wiezi taczacych obie grupy nauk jest jednym z zasadni-
czych zrédet pogladu, wedtug ktorego ekonomie nalezy traktowac jako socjologie
zycia gospodarczego. Poszczegdlne dziedziny socjologii, a wiec i ekonomia, pod-
daja analizie rézne przejawy spotecznego bytowania ludzi. Socjologia zycia gospo-
darczego - zgodnie z prezentowanym pogladem — wysuwa sie na czolo wsrdd
innych dyscyplin socjologicznych dlatego, ze bada podstawowa sfere ludzkiej
dziatalnosci, od ktérej w efekcie koricowym zalezy kazda inna dziatalnosé.

Przedstawiony tu poglad, pomimo istnienia wielu racji go uzasadniajacych,
moze jednak by¢ przedmiotem pewnych kontrowersji. Chociaz nie ulega kwestii,
ze ekonomia jest nauka spoteczna, to w poréwnaniu z poszczegolnymi dyscyplinami
socjologicznymi ma wiele cech specyficznych, typowych dla niej. Wymieni¢ tu mozna
zwlaszcza postugiwanie sie w dos¢ szerokim zakresie réznymi metodami matema-
tycznymi, technikami planowania, uwzglednianie tzw. prakseologicznych aspektéw
stosunkow ekonomicznych. Ujmowanie ekonomii jako socjologii Zycia gospodarczego
jest wiec probg wyeksponowania tylko jednej, cho¢ najwazniejszej strony ekono-
mii. Krytyka ta nie oznacza bynajmniej niezdawania sobie sprawy z licznych wie-
loptaszczyznowych wiezi pomiedzy ekonomia i naukami ekonomicznymi w ogdle

% Ppotwierdzenie istnienia takich zwiazkéw znalez¢ mozna m.in. w: [Ritzer, 2004; Turner, 2004;
Szacki, 2004; Sztompka, 2002].

% Przed pétwieczem prébe zintegrowanego podejécia do ekonomii i socjologii podjeli T. Parsons
i N.J. Smelser. Ich zdaniem, cho¢ obie nauki strzega swojej tozsamosci, bardzo wiele je Iqczy [Parsons,
Smelser, 1957].
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a innymi naukami spotecznymi, w tym wlasnie zwtaszcza socjologia. Pomiedzy
sfera badan ekonomicznych i socjologicznych istnieje bowiem Scisty zwiazek?’.

Jego odzwierciedleniem jest socjologia ekonomiczna, dyscyplina, ktéra do
badania zjawisk ekonomicznych korzysta z analiz socjologicznych [Morawski,
2001, s. 12]. Jej zadaniem - jako dyscypliny pogranicza — jest przetamywanie
wzajemnej izolacji obu dyscyplin. Socjologia ekonomiczna (socjoekonomia) ma
dtuggq historie. Wiele probleméw wymaga wspotpracy miedzy dyscyplinami, a na-
wet wiecej — wzajemnego przenikania dyscyplin, czyli zacierania ich granic. Noblista
Gary S. Becker, ktory dziedzing swoich badan uczynit socjologie (dyskryminacja,
rodzina, oswiata itp.), ale korzystat z teorii i metod badawczych nauk ekonomicz-
nych, twierdzil, Ze ekonomisci dzieki swojemu dobremu aparatowi naukowemu
moga bada¢ problemy typowe dla socjologii, antropologii czy historii. Jednocze-
$nie podkreslat, ze wrogos¢ ekonomistéw wobec socjologéw stale sie zmniejsza,
a powinna zmniejszacd sie jeszcze szybciej [Morawski, 2001, s. 15].

Socjologia ekonomiczna, zainteresowana procesami ekonomicznymi (w tym
finansowymi) z perspektywy socjologicznej, ujmuje gospodarke rynkowg jako pro-
ces nieustannej zmiany — analizuje nie tylko biezace mechanizmy funkcjonowania
rynku, ale tez przyczyny i wymogi jego rozwoju. Analiza gospodarki wymaga
uwzglednienia wielu rozmaitych elementdéw, choéby roli i funkcji hierarchii w no-
woczesnej organizacji ekonomicznej, polityki panstwa jako aktywnego regulatora
proceséw ekonomicznych, a takze zaufania jako elementu, bez ktérego analizy
gospodarki rynkowej musiatyby by¢ utomne. Gospodarka rynkowa w perspektywie
socjologii ekonomicznej ujmowana jest bardziej wielowymiarowo niz w ekonomii.
Socjologia bez watpienia sprzyja wzbogacaniu analiz funkcjonowania jednostek
i grup spotecznych w organizacjach ekonomicznych. Socjologia ekonomiczna
bowiem stwarza nowa perspektywe ogladu starych probleméw — chociaz proble-
matyka centralng pozostaje gospodarka rynkowa, to uwarunkowania jej funkcjo-
nowania obejmuja problemy niekiedy bardzo odlegte od standardowych analiz
ekonomicznych.

Bohaterem gléwnego nurtu analiz ekonomicznych jest homo ceconomicus,
cztowiek ekonomiczny, nastawiony na efektywnos$¢, niezwracajacy uwagi na ludzka
strone produkeji i wymiany, przyktadowo na sprawiedliwo$é spoteczna. Bohater
analiz socjologicznych jest zupehie inny niz homo ceconomicus: jest to najczesciej
bohater zbiorowy, a wiec grupa spoteczna, wspdlnota (spolecznos¢ lokalna, na-
rod), wielka zbiorowos¢ spoteczna. O ile homo ceconomicus maksymalizuje swoja
uzytecznos¢ poprzez kontrole rzadkich débr, o tyle homo sociologicus jest gotéw
przyczynic sie do osiagniecia celéw wspdlnoty, zrzekajac sie kontroli nad swoimi
zasobami, w swoich dziataniach odwotuje sie wiec raczej do wartosci niz do inte-
resow [Morawski, 2001, s. 29].

¥ W pracy opublikowanej w 1918 roku (Die Krise des Steuerstaates) J.A. Schumpeter propono-
wat rozwiniecie tzw. ,socjologii fiskalne;j”, ktéra mogtaby by¢ szczegélnie pomocna w rozumieniu
natury funkcjonowania panstwa z punktu widzenia krzyzowania sie sfery ekonomicznej, politycznej
i spotecznej [Schumpeter, 1918; Glapinski, 2004, s. 206-207].
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Socjologdéw interesuja nie tylko jednostki, ktére sg efektywne w zabiegach
o swoje interesy, ale réwniez jednostki czy grupy, ktoére sa przegrane. Zwracaja
uwage na to, ze niektdre kategorie ludzi nie potrafiag rozwina¢ jakiejkolwiek stra-
tegii, bo ludzie ci sq biedni, zmarginalizowani lub chorzy. Socjologéw interesuje
jednostka, ale jej zachowania opisujg i objasniaja przez pryzmat jej cztonkostwa
w grupie. Interesuje ich réwniez to, czy urzeczywistniane sg okreslone wartosci,
takie jak solidarno$¢, rownosé, wolnos¢, patriotyzm, wyznanie, biora wiec pod
uwage nie tylko wzgledy efektywnosci ekonomicznej (finansowej), lecz takze war-
todci, ktére sprzyjajq podtrzymywaniu tozsamosci danej grupy spoteczne;j.

Zdaniem Witolda Morawskiego, ktéry dokonat interesujacego zestawienia
cech koncepcji czlowieka ekonomicznego i czlowieka socjologicznego (zob. tab. 6.1),
istnieja przestanki, aby odrzuci¢ oba skrajne modele — skadinad przydatne jako
konstrukcje teoretyczne — i poszukiwac syntezy, a mianowicie cztowieka socjolo-
giczno-ekonomicznego (zakorzenionego instytucjonalnie), ktéry jest modelem bar-
dziej adekwatnym [Morawski, 2001, s. 34 i nast.].

Tabela 6.1. Poréwnanie cech cztowieka ekonomicznego i cztowieka socjologicznego

Wymiary Cziowiek ekonomiczny Cziowiek socjologiczny
Przedmiot jednostka grupa, wspdlnota (jednostka jako cztonek
grupy, wspolnoty)
Motywacija interes wtasny warto$¢ (np. tradycja, solidarnosc,
wolno$¢, rownos$c, wiara)
Kryteria ocen racjonalno$¢ kalkulacyjna, wielo$¢ racjonalnosci, nieracjonalno$ci
kryteria utylitarne i irracjonalno$ci, kryteria normatywne
(np. zysk wobec straty) (np. dobre wobec ztego)
Zasada dziafania wolny wybor, ograniczenia ograniczenia w dziataniu (migkkie), dziatajg
twarde (np. kapitat, kadry) inni, dziatania majg rozmaite znaczenia,
potega zwyczajow, nawykow
Przestrzen dziatania | rynek, sfera prywatna spofeczenstwo (rynek to instytucja
spofeczna), sfera publiczna
Zasada organizacji interakcije jednostek, wedtfug wplyw polityki (wfadzy), wedtug kryteriow
przestrzeni spotecznej | preferenciji i racjonalnosci racjonalnosci substancjainej
proceduralnej (np. sprawiedliwosci spofecznej)
Cele analizy przewidywanie opis, wyjasnienie, interpretacja
Metody formalne, matematyczne empiryczne, jakosciowe
Metodologia redukcjonizm, indywidualizm holizm, organicyzm
Tradycja intelektualna | A. Smith, A. Marshall, K. Marks, E. Durkheim, M. Weber,
J.M. Keynes, P Samuelson T. Parsons

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie: [Morawski, 2001, s. 33].
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