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GLORIA VICTIS

ARTYKUL WSTEPNY

ok 1863. Wydawatoby sie,

Ze to juz zamierzchta historia,

ktoéra nie moze budzié¢
wiekszych emocji. Tak nie jest.
Mimo ze od wybuchu powstania
styczniowego mineto 150 lat, nadal
wywoluje ono zazarte spory i polemiki.
Prowokuje nocne Polakéw rozmowy.
Podczas tych rozmoéw zadawane jest
jedno z najwazniejszych jezeli nie
najwazniejsze, pytanie naszej
tragicznej historii:
bié sie czy nie bié?

Najednej szali mamy racje
~czerwonych”, zarliwych patriotéw,
ktérzy nie mogac znie$¢é ucisku Moskali,
poszli zkosami na armaty. Podjeli walke
beznadziejna, w imie umitowania
wolnoS$ciiaby ocali¢ honor. Na drugiej
szali mamy racje ,biatych”, ktorzy
przestrzegali przed nieobliczalnymi
krokami, ktére musiaty przynie$¢ skutek
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odwrotny do zamierzonego. Musiaty
spowodowac jeszcze wieksze
cierpienia Polakéw.

Spor o powstanie styczniowe jest tylko
jedna z odston wielkiej polskiej debaty.
Jak walczy¢ o swéj byt narodowy
W najgorszym mozliwym miejscu
na $wiecie - pomiedzy Niemcami
aRosja. Nasi przodkowie
przed podobnymi dylematami
co wroku 1863 stawali bowiem
wielokrotnie. W latach 1830, 1939 czy
1944. Najednej szali mamy argumenty
tych, ktérzy przekonuja, ze dzieki
przegranym powstaniom i wojnom
zachowali$émy nasza tozsamos$é. Ze
dzieki nim pozostali$my Polakami.
Nadrugiej szali argumenty tych, ktérzy
przekonuja, ze jest dokladnie
odwrotnie. Ze nasze porazki omal
nie spowodowaly, iz naréd polski
przestalistniec.

przestepcy Stanistawa Poptawskiego FoT NARODOWE ARCHIWUM CYFROWE
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Naszaredakcja, tak jak cate
spoteczenstwo, w sprawie oceny
powstania styczniowego jest podzielona.
Sa wérdd nas zwolennicy ,czerwonych”,
sa zwolennicy ,biatych”, sa zwolennicy
Realpolitik w wykonaniu margrabiego
Wielopolskiego. Niezaleznie od naszych
pogladéw dotyczacych samej decyzji
o wywolaniu powstania wszyscy zgodnie
pochylamy glowy przed heroizmem
ludzi, ktorzy 150 lat temu poszli do laséw,
aby walczy¢ znajezdzca. Gdy mys$limy
o powstancach styczniowych, méwimy:
Gloria victis. Chwatla zwyciezonym.

10.numer ,Uwazam Rze Historia”,
ktory trzymajq panstwo w rekach, jest
ostatnim przygotowanym przez
dotychczasowa redakcje miesiecznika.
Dziekujemy bardzo wszystkim
czytelnikom, wspotpracownikom
iprzyjaciotom pisma.

—Redakcja, Uwazam Rze Historia”
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I oranice Polski sprzed rozbiorow

—  granice Polski po | rozbiorze w 1772 r.
veannnnnn  granice Polski po |l rozbiorze w 1793 1.

po trzecim rozbiorze w 1795 r.
Polska przestata istnieé

granice catkowicie zaleznego od Rosji
Krolestwa Polskiego

obszary najintensywniejszych dziatan
powstanczych

Przez oddziaty polskie przewingto sig

o okoto 200 tys. powstancow.
~ | o  Wsrad nich nie zabrakto kosynierow,
o ktarzy wstawili sig skutecznym szturmem
A = na rosyjskie armaty w bitwie pod Wegrowem
= J W INFOGRAFIKA N.S., RYSUNKI MAREK SZYSZKO

CZY BYt SENS POWSTAWAC PRZECIW TAKIEJ SILE?
PYTAEA ROMUALDA TRAUGUTTA ZONA.
NIE WIEM, CZY BYL SENS. WIEM, ZE BYL MUS

Kup ksigzke TEMAT NUMERU 1(10)/2013



http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3l10_ebook

ANDRZEJ
NIEUWAZNY

ato, po co poszli, jak nie
mieli broni?” - zapytat
mnie przed laty syn, gdy
dluga podréz samocho-
dem skracalem histo-
ryczno-wojskowymi
przy$piewkami. Prze-
tknat milczaco ,krwawe pole”i ,srebrne pta-
sze”,lecz gdy doszedlem do ,Obok Orla znak
Pogoni, poszli nasi w béj bez broni”, ksztatto-
wana w niepodleglym kraju, kapitalizmie
ina komputerowych grach wojennych logika
10-latka zaprotestowala...

W krwawem polu srebrne ptasze...

Jak wiekszo$¢ dzieciecych pytan jest ono
ilogiczne, i trudne, by na nie odpowiedzie¢.
A ,po co?” - pytano od pierwszych dni po-
wstania styczniowego. I dtugo po jego upad-
ku. O tym, jak cigzylo ono powstaniczym wete-
ranom, $wiadczy cho¢by przedmowa do ksie-
gi pamiatkowej, wydanej przez nich we Lwo-
wie, w 1903 roku. Wyczuwajac ,w publicysty-
ce naszej czasOw ostatnich chiodniejsze,
obiektywniejsze i bezstronniejsze zapatry-
wania na przyczyny, dzieta i skutki powstania
7 1863/4 roku”, Bronistaw Szwarce (areszto-
wany tuz przed powstaniem czlonek Komite-
tu Centralnego Narodowego), J6zef Kajetan
Janowski (sekretarz stanu Rzagdu Narodowe-
go), Henryk Czaplicki, Ignacy Kinel, Bolestaw
Ancwierzyli wnadejscie ,godziny sprawiedli-
wosci”.Iwmlode pokolenie, ktére uwolnione
spod ,wplywéw, intereséw i namietnosci
chwilowych, zachowujac wiecej spokoju
i rownowagi w swych sadach o wypadkach
sprzed 40 laty [..] uwaza powstanie nie
za »dzieto szalenstwag, ale za wynik koniecz-
nosci dziejowej, zmuszajacejnarod, pod groz-
ba zamarcia, do odnowienia sie przez wpusz-
czenie krwi wie$niaczej w swe zyly, a to kosz-
tem chocby najwiekszych ofiar i po§wiecen!”.

Wiara, ze nadejdzie jaka$ ,godzina spra-
wiedliwo$ci”, byla ztudna. Powstanie ma wie-
le prawd i nie mogto doczekac sie jednolitej
oceny. Zawsze znaleZli sie chetni do powota-
nia sie na owa ,koniecznos$¢ dziejowa”, nad-
zwyczajne okolicznosci (branka!) i dobro-
czynne, pono¢, dziedzictwo dla przysztos$ci.
Powtarzano tezjednak - cho¢ winnej retory-
ce - oceny galicyjskich konserwatystow, kt6-
rzy na powstaniu nie zostawili suchej nitki.
W najlepszym wypadku, wzorem wielu po-

Uwazamrze.pl/historia

zytywistow (czesto bytych powstanicow), mil-
czano, by ,grobéw nie kalaé”. Krytykujac glo-
ryfikacje ,czynu dla czynu” z okazji 145.rocz-
nicy, publicysta Eukasz Warzecha pisat: ,Dys-
kutowa¢ mozna o celowosci wielu polskich
zrywow, o insurekcji kosciuszkowskiej, o po-
wstaniu warszawskim oczywiscie, o powsta-
niu listopadowym nawet, ale w przypadku
powstania styczniowego jakakolwiek dysku-
sja, moim zdaniem, sensu nie ma. Byla to
po prostu glupota w najczystszej, najbardziej
wydestylowanej postaci. Kretynska boha-
terszczyzna, dzielo nieodpowiedzialnej
grupki niepowaznych zapalencéw, z ktérych
jeden byl nawet uprzejmy szybciutko zging¢
w pojedynku, zamiast wziaé na siebie cho¢
odrobine odpowiedzialnos$ci za katastrofe,
jaka wywotal”.

23-letni, oddajacy zycie konspiracji i po-
wstaniu, ,czerwony” Stefan Bobrowski, bo
0 nim mowa, zaliczony wiec zostat do ,garstki
politycznych szalencéw, ktoérzy w gruncie rze-
czy uzurpowali sobie prawo do reprezento-
wania narodu”. I ktérzy zmarnowali szanse
na polityczng emancypacje Krolestwa Pol-
skiego, pchajac ku $mierci, wywlaszczeniom
i syberyjskim zsytkom tysigce dzielnych pa-
triotoéw. Po stronie zyskow zostato zas wielkie
zero, bo polityczny zysk Bismarcka do pol-
skich rachunkoéw sie nie liczy.

Prawde dac¢ chce?

Bardziej niz powr6t do argumentéw sprzed
ponad wieku w krotkim tek$cie Warzechy
uderza trwato$¢ emocji. Historycy wyznacza-
jabowiem granice ,beznamietno$ci” namniej
wiecej sto lat. I tak w specyficznych polskich
warunkach wiek XIX wraz zjego problemami:
walka o niepodlegto$¢ i budowq nowoczesne-
go, szlachecko-chlopsko-mieszczaniskiego
wolnego narodu trwat prawie dwa stulecia.
Razem z nim przetrwaly tradycje patriotycz-
ne oraz zainteresowanie legendami roman-
tycznymii...ich zwalczaniem. Pod okiem PRL-
-owskiej cenzury rozwazania o wspétczesno-
$ci ubierano czesto w historyczny kostium.

Po 1989 roku i odzyskaniu suwerennos$ci
przyszly jednak kryzys postaw ,romantycz-
nych”iapologia ,normalno$ci” oraz wartosci
pragmatycznych. Przemiany cywilizacyjne
i swoista rewolucja kulturalna wiekszos$ci
mtodych Polakéw odwracajacych sie od wia-
snej historii i kultury sprawiaja, Ze pewien
kod, jezyk haset literackich czy obrazéow
wspolny (mniejsza o interpretacje) dla kilku
pokolen przestaje by¢ odbierany i rozumiany.
Do tegonie trzeba juz mowic o XIX wieku, by
mys$le¢ o wspolczesnosci. Dlatego ostatecznie

Kup ksigzke
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przeszed! on do historii spolecznie ,bezna-
mietnej”. Opowiesci o Kosciuszce, Napole-
onie, listopadowych podchorazych czy Trau-
gucie i ,zuawach $mierci” zredukowaly sie
czesto do historycznej anegdoty.

Tymczasem gdzie$ do 125. rocznicy, z r6z-
nych powoddéw, spierajacymi sie o powstanie
szarpaly emocje. Pierwsi skakali sobie
do oczu starzejacy sie uczestnicy, ktorzy
- na emigracji - rozliczali sie i nienawidzili,
bywalo, ze po gréb. Wielka role odegrat Lwow,
gdzie w warunkach galicyjskiej swobody
dziatali i spierali sie - jak zwie ich Lidia Mi-
chalska-Bracha - ,dziejopisarze wlasnych
czasOw”, weterani skupieni zrazu wokét Aga-
tona Gillera (on sam mieszkat i zmarl w Stani-
stawowie). We Lwowie powstanie badano
i walczono o nie p6t wieku, wspomnijmy
choc¢by emocje rozpalone przez Stanistawa

m Artur Grottger ,B6j”. Z cyklu ,Lithuania”
FOT. FORUM

Kozmiana (bylego powstarica) ,Rzecza o roku
1863”. Wydane na stulecie upadku Rzeczypo-
spolitej credo krakowskich stanczykéw byto
wielka przestroga przed powtorka z historii.
Nie postuchaja jej neoromantyczni ma-
rzyciele, szukajac nie tylko instrukcji
do przysziej, tym razem zwycieskiej, party-
zantki, ale takze moralnego impulsu. ,Le-
gend nie chce, prawde da¢ chce nie moimi
stowami, chce, aby groby przemoéwilty” - mo-
wit Pilsudski, ktéry o powstaniu wykladat
i pisat tuz przed wielka wojna. ,Albowiem
sercem wgryzatem sie niegdy$ w prawde,
szukajac w wielkim roku wielko$ci mego na- »
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»rodu, szukajac w wielkim ruchu wielko$ci
mojej ojczyzny”.

Niepodlegtos¢ to triumf aktywistow czasu
pierwszej wojny, ktérzy idac do walki z Rosja
(fakt, z bronig otrzymang od panstw central-
nych), godzili sie - jak $piewali - na odium
Lstumanionych”. Ich zwyciestwo, fascynacje
Pitsudskiegoito, ze tworzace narodowy pan-
teon mlode panstwo potrzebowalo swych
bohateréw: patronéw ulic, szké6t czy putkow,
wzmocnilo jednoznacznie pozytywny prze-
kaz powstania, w tym w pracach naukowych.
Pamietajmy, Ze u progu niepodlegtosci rok
1863 zdawatl sie by¢ na wyciagniecie reki.
Z nadanych rozkazem Pilsudskiego (21 stycz-
nia 1919 roku) wojskowych uprawnien po-
wstanczego weterana skorzystalo prawie
3650 0s6b. Do uroczystych obchodéw 7o.
rocznicy doczekalo jeszcze w 1933 roku 258
bylych powstancow.

B6j z caratem

Po 1945 roku osuwajac sie w niematerialng
przeszios$é (ostatni powstaniec zmart bodaj
trzy lata wcze$niej), powstanie zyskato nowy
kontekst. Wiadza wschodniego imperium
znoéw rozciagala sie na Warszawe, Radom
i Kalisz, tych, ktorzy probowali przetrwaé
po lasach, tropiono czesto na partyzanckich
Sciezkach dziadéw. Takze ,Sybir”, odeszty
- zdawac sie mogto przed wojnaq - do historii,
zabral tysiace nowych ofiar. No i nad histo-
rycznymisporami zawista tragedia powstania
warszawskiego. Tez rozpoczetego w zlym mo-
mencie (czy zreszta sa dobre momenty
na polskie powstanie?), pelnego nierealnych,
awiec nieosiagalnych celéw wojskowych, po-
czucia nieuchronnej kleski, a zarazem tylu
przykltadéw odwagi i cztowieczenstwa.

Po okresie stalinowskim wrocono do bada-
nia powstan, a zwlaszcza styczniowego, ktore-
go stulecie dato donich pretekst. Zmienity sie
akcenty, nabraty wazno$ciniektére stowa, ta-
kie jak ,carski” (zamiast ,rosyjski”). Akcento-
wano postawe tych Rosjan (Andriej Potieb-
nia), ktérzy, ,za nasza i waszqa”, staneli po na-
szej stronie. W oficjalnej historii podkreslano
te aspekty, ktére przed wojnq bigkaly sie
w cieniu patriotycznej legendy, zdominowa-
nej przez historie ,wydarzeniowa” (dowdd-
cow, bitwy, zestania): kwestie chtopska, proce-
sy spoleczne. XIX-wieczne powstania cieszyly
sie wciaz zainteresowaniem czytajacej pu-
blicznosci, po czes$ci z przedwojennej jeszcze
tradycji, po czesci za$, bo walczono z ,Ru-
skim”. PRL to czas nie tylko cenzury, ale takze
badan naukowych, biografii waznych postaci,
wydan pamietnikow i studiow regionalnych.

s. 8

No i pomnikowych wydawnictw zrodet, fir-
mowanych zwlaszcza przez najwybitniejsze-
go historyka powstania Stefana Kieniewicza
i Rosjanina Wiadimira Djakowa. Literatura
dotyczacalat 1861-1864iich skutkéw (Sybir!)
to ocean. Juz pot wieku temu bibliografia Eli-
giusza Kozlowskiego liczyta 10 225 pozycji!

Cho¢ - jak pisat trzeci bodaj (po Ksawerym
Proszynskim i Adamie Skatkowskim) biograf
Wielopolskiego Zbigniew Stankiewicz - zad-
ne pokolenie nie przeszto obok jego proble-
mu obojetnie, w PRL rozwazania nad progra-
mem margrabiego nabieraly szczegélnego
smaczku. A sprowadzat sie ten program, w te-
legraficznym skrdcie, ,do oferty wspotdziata-
nia »krajug, czyli szlachty, z caratem, za cene
przywrocenia konstytucji 1815 r., przylacze-
nia Litwy i Rusi do Krélestwa oraz przeprowa-

m Romuald Traugutt FOT. MAZOWIECKA BIBLIOTEKA CYFROWA

dzenia reform w dziedzinie szkolnictwa, po-
lozenia prawnego Zydéw, obsady stanowisk
rzadowych, ustalenia kompetencji wladz ad-
ministracyjnych, ograniczenia cenzury”. Za-
kladat tez oczynszowanie chlopow.
Dylematy sprzed wieku zdawaly sie zrozu-
miate dla powojennego czytelnika, cho¢ po-
parcie ugody z Rosja oznaczalo (najczesciej
prywatne) oskarzenia o odstepstwo, z ,apote-
oza quislingizmu” wlacznie. Gdy w1963 roku
Stanistaw Stomma opublikowal w , Tygodni-
ku Powszechnym” stynny tekst ,Z kurzem
krwi bratniej”, atakujac organizatoréw po-
wstania, usprawiedliwiajac Wielopolskiego
iwskazujac na Bismarcka jako gtéwnego ren-
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tiera polskiego braku realizmu, krytyka po-
plynetanawet z kregu prymasa Wyszynskie-
go. Za to Pawel Jasienica (1960) rozwazal nie
tyle dylemat ,bi¢ sie czy nie bi¢” (jak 16 lat
po6Zniej nazwie swoj stynny esej Tomasz fu-
bienski), ile dwie wiodace do powstania drogi
- ,czerwong” i,bialg”. Sktonny byt przyznac
racje radykatom, gdyz ,préba ogdélnej oceny
powstania styczniowego, dokonywana kolej-
no zrozmaitych punktéw widzenia, prowadzi
dojednego i tego samego wniosku: rok 1863
pracowatnarzecz1918”.

Ostatniq bodaj siarczysta polemike o po-
wstania stoczyli w drugiej potowie lat 90. hi-
storycy Jerzy Topolskii Wiadystaw Zajewski.
Pierwszy, marksista i poznanski ,organicz-
nik”, wziagt wstep do ,, Trzech powstan narodo-
wych” (1992) za szkolny przyktad mitologiza-
cji bezsensownych powstan, zwlaszcza listo-
padowego i styczniowego. Urodzony w Wil-
nie, piszacy w niepodleglo$ciowej tradycji Za-
jewski (wspétautor ,Trzech powstan...”)
zarzucit polemiscie sitowe tworzenie mitow...
antypowstanczych. Argumenty padaly jed-
nak znane, tak jak opinia krakowskiego histo-
ryka Henryka Wereszyckiego, twierdzacego,
ze ,po prostu nie byto mozliwosci dla 6wcze-
snego pokolenia Polakéw ugody z caratem,
atodlatego, ze ugoda musi mie¢ dwie strony,
godzace sie na wzajemne ustepstwa. Ustep-
stwa poczynione Wielopolskiemu byty wyni-
kiem miedzynarodowej koniunktury i ktopo-
tow Rosji, gdy one malaly, to Rosja natych-
miast przybierata ton twardy, wykluczajacy
rokowania”.

Sztucery i kosy

W potocznym ujeciu powstanie to gtéwnie
dtugalista stoczonych w niespelna 500 dni co
najmniej 1229 bitew i potyczek, z czego 956
w Kroélestwie, 237 na Litwie, pozostatych za$
na ziemiach biatoruskich i ukrainiskich. To ty-
sigce historii opowie$ci o odwadze i poczuciu
obowigzku badz krwawo optaconej operet-
kowejnieodpowiedzialno$ci. Wczesne sukce-
sy powstancy zawdzieczali tylez zaskoczeniu
Rosjan, coich decyzji o opuszczeniu stabych,
narazonych na kleske garnizonéw i koncen-
tracji w duzych miastach. Byto wiec tak jak
120 lat péZniej w Afganistanie: stolica i miasta
wrekach wojskailojalnej administracji, wie$
imiasteczka pod kontrolg powstanicow. Tym-
czasem, mimo lokalnych zwyciestw, wieksze
cele pozostaly poza zasiegiem powstania.
Z kilkudziesieciu wybranych spiskowcy za-
atakowali 26, a zajeli kilka. Nie zdotali wej$¢
do Plocka, ktory - jak przewidywano - miat
by¢ powstancza stolica.
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Wiele mozna usprawiedliwi¢. Pamietam, jak
30 lattemu prof. Tadeusz Jedruszczak wywi6zt
swe seminarium z historii wojskowos$ci w lu-
tym do zasniezonego lasu, gdzie préobowali-
$my (byly i referaty!) Olszynki Grochowskiej,
ale i powstania styczniowego. Eatwiej bylo zro-
zumie¢ tych kilkanascie tysiecy rowiesnikow
zaczynajacych walke na mrozie i przy wcze-
snym zmroku. Pytanie, czy gdyby nie byto
branki, a powstanie i tak - zgodnie z planem
- by wybuchto, byloby inaczej. Bez dobrej bro-
ni, z garstka tylko bytych zomierzy, ktorzy znali
taktyke i bojowe (nie mysliwskie) ,robienie
bronia”. Ilez to star¢ mozna opisa¢ stowami ofi-
cera armii rosyjskiej Wladystawa Brandta zbie-
glego, dopiero w kwietniu, do Puszczy Biato-
wieskiej: ,Zebralo sie mtodziezy (przewaznie
z Grodna) przeszto 400 prawie bezbronnych
- jak mogli$my, tak zorganizowali$my ten od-
dziat - objat nad nim dowo6dztwo weteran z .
1831 putkownik Duchinski [...]; w 4 czy 5 dniu
musieli$my przyjaé bitwe, tak zwana pod Wa-
witami, bijac sie przez caly dzieni niemato na-
szych zginelo, areszta poszta w rozsypke”! Jak
tunie wspomniec¢ napoleonskiego szwolezera
Joachima Hempla, ktoéry szkolac powstancza
kawalerie, mruczat: ,Kozacy to beda rozbijag,
zamoich czaséw piesc bylo pokazywac koza-
kowi, to on uciekat”? Oczekujac kleski, zapuscit
brode na znak zatoby i tak doczekat (miat 76
lat!) aresztowania za szkolenie stracenicow.

Liczba 200 tys. zolnierzy powstania impo-
nuje, lecz przeciez nigdy nie byto ich naraz
wiecej niz 30 tys. Biografka Langiewicza Hele-
na Rzadkowska zauwazyla, ze dla likwidacji
najpotezniejszego oddzialu powstania (juz
w marcu!), opromienionego zresztq pyrruso-
wymi zwyciestwami pod Chrobrzem i Gro-
chowiskami, Rosjanom wystarczylo 5 proc.
postanych do Krélestwa sit.

Polska inicjatywa wypali sie juz p6znym la-
tem, a od wrzes$nia 1863 roku, takze dzieki
zmianie taktyki (silne kolumny z artyleria
w ostonie kozakéw) i zastosowaniu zbiorowej
odpowiedzialno$ci wobec cywiléw, Rosjanie
poczna dobijaé¢ powstanie.

W powstaniu mamy dwie barwy - jasna
i ciemna. Wielko$¢ wyrosta z przecietnosci
(Traugutt), leczi ci, ktorzy ciezarunie udzwi-
gneli (Mierostawski, po czesci Langiewicz).
Burzainteligentnych mézgoéw i zupelny brak
realizmu w ocenach sytuacji w krajui Europie
(nadzieje na wsparcie Francji). Fenomen pod-
ziemnego panstwa, lecz i domowa woj-
na ,czerwono-biala” i osiem (!) rzadéw
do pazdziernika 1863 roku. Wielka praca or-
ganizacyjna, leczidoktrynerstwo (uporczywe
rozdzielenie wladzy wojskowej i cywilnej
wwarunkach wyzszej koniecznosci). Swiado-
mos$¢, ze bez wsparcia wsi powstanie nie
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przetrwa, a zarazem brutalne czesto (podatki,
kary) jej traktowanie.

Straty

Charakter dziatan powstanczych sprawit,
ze trudno o ,twarde” liczby. Rzad Narodowy
nie rejestrowat ochotnikéw, papiery oddzia-
16w niszczono w obliczu kleski. Badacze nie-
chetnie ryzykowali obliczenia, nawet Stefan
Kieniewicz przyznawal, Ze obraca sie wéréod
liczb przyblizonych.

Polegto okolo 10 tys. powstancow, dodawszy
zmartych zpowoduran, zabitych jencowiprze-
oczonych przez dokumenty, Kieniewicz zapro-
ponowal 15 tys. jako gérna granice. Trudno tez
zliczy¢ pomordowanych, poczynajac od prawie
200 ofiar masakry z 8 kwietnia 1861 roku, zkto-
rych urzedowo zapisano tylko 120. Cywilnych
ofiar rosyjskiego wojska w poczatkach walk czy

m Bizuteria patriotyczna z lat 60. XIX wieku
FOT. MUZEUM WOJSKA POLSKIEGO

zmasakrowanych (zwlaszczana Kresach) przez
chlopstwo mieszkancéw dworéw nie da sie po-
liczy¢; Kieniewicz przyjat ogélng liczbe 5 tys.
Do nich dodaé trzeba okolo 1 tys. straconych
(oficjalne, niepelne wykazy licza 616 nazwisk),
w tym powieszonych bez sadu. I co najmniej
200 zmartych podczas $ledztwa czy juz w dro-
dzenazestanie. Do krwawych strat doliczmy tez
kilkaset (wedle Rosjan 1,6 tys.) ofiar powstan-
czego terroru, oskarzonych, stusznie lub nie,
owyslugiwanie sie okupantom.

Poza 10 tys. rekrutéw wzietych w brance bi-
lanslat 1861-1864 obcigza tez okolo 35 tys. wy-
wiezionych na Wschéd, zwlaszcza na Syberie.
Nie wiemy, ilu z nich po latach wrécito do kraju.
Kieniewicz szacuje, ze dwie trzecie pozostato
w Rosji, nie majac do czego wracac. Nie zapo-
mnijmy o 10 tys. emigrantéw, z ktérych, w ciagu
10 lat, wrécita mniej wiecej potowa; spora czesé
osiadla w Galicji. Reszta zmarta rychto na za-
chodzie Europy lub tam pozostata. Prawda, ze
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straty te toledwie 1 proc. polskojezycznej lud-
nos$ci Kongreséwki (4 mln)ikatolikéwna Litwie
oraz Rusi (2,5 mln), dotknely jednak warstw
u$wiadomionych narodowoipatriotycznie.

Powstanie to takze zniszczone miasteczka
iwsie oraz kontrybucje. Do tego za$ konfiska-
ty tysiecy majatkéw, szczegdlnie dotkliwe
na Litwie i Rusi, gdzie odbierano je przez 10
lat, ostabiajac raz na zawsze polski zywiot.

Za grobem zwyciestwo?

- Czy byl sens powstawac przeciw takiej si-
le? - pytala Romualda Traugutta Zo-
na w ,Kompleksie polskim” Konwickiego.
- Nie wiem, czy bytsens. Wiem, ze bylmus.[...]
- ustyszata. Tak mysleli ci, ktérzy powotywali
sie na wyzsza konieczno$¢. Przetrwatla,
zwlaszcza na polskiej prowingji, pamie¢ o po-
Swieceniu. Jak napisat Eustachy Rylski:
»Dzielno$¢, osobiste mestwo, sprzeciw wobec
przemocy sq godne podziwu, aw kazdymra-
zie szacunku. Niezaleznie od przyczyny, ktéra
ludzi do tego skiania. Odwaga, mestwo, dziel-
no$¢ to warto$ci same w sobie. W powstaniu
styczniowym ich nie brakowato”.

Rosyjska reforma uwlaszczeniowa z 1864
roku zmienita zasadniczo polska wies. Po-
wstata masa 650 tys. chtopskich (drobnych)
wlascicieli, o ktérych §$wiadomo$¢ narodowa
walczy¢ beda Kosciél i partie polityczne.
Przekonujac ,wielkiego niemowe” czasu in-
surekgji, ze cud wlasnosci, cho¢ z carskiej reki,
tojednak skutek ,panskiego” powstania.

Cze$¢ historykéw uwaza, ze powstanie to
tylko pobojowisko. Inni, np. Andrzej Szwarc,
podkreslaja znaczenie wstrzasu dla narodo-
wej samoswiadomosci: ,Niebezpieczenstwo
wtopienia sie Polakéw w rosyjska panstwo-
woscistniato. Paradoksalnie to wia$nie repre-
sje popowstaniowe i wzmozona rusyfikacja
zatrzymaly ten proces”. Czy zatrzymaty? En-
tuzjazm ttuméw zegnajacych pot wieku podz-
niej w Krolestwie idace na wojne rosyjskie
pulki (,Czy Kosciuszke dreszcz w grobie nie
przeszywa?” - pisala ks. Lubomirska) dowo-
dzil, ze niebezpieczenstwo to naprawde ist-
nialo. —Andrzej Nieuwazny

Autor jest historykiem z Uniwersytetu
Mikolaja Kopernika w Toruniu i Akademii
Humanistycznejim. Aleksandra Gieysztora
w Pultusku. Znany przede wszystkim
zbadaniksiazek o epoce Napoleona

(,My z Napoleonem”,,,Czasy napoleonskie”,
»Wojsko Ksiestwa Warszawskiego”,
,2Napoleon na Mazowszu”) oraz

z ogromnego dorobku popularyzujacego
wiedze, zwlaszcza o dziejach XIX wieku.
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zy tytut opowiadania Stefana
Zeromskiego ,,Rozdziobig nas kruki
i wrony” trafnie ujmuje efekt
powstania styczniowego? Czy ofiara
miodziezy szlacheckiej byta catkowicie daremna,
achtopi staneli po stronie zaborcy?
Sformutowanie Zeromskiego jest
odbiciem depresji popowstaniowej,
zalamania nastrojéw, bardzo krytycznej
oceny tego, co sie wydarzyto w 1863
roku. Nie ma sie co dziwié, ze jest
wyostrzona. Na pewno jednak - starajac
sie podsumowac to, co przyniosto
powstanie styczniowe - nie mozna
skwitowa¢ owego wydarzenia w tak
jednoznaczny sposéb. Chcac odda¢
sprawiedliwo$¢ ludziom tamtej epoki,
trzeba zwraca¢ uwage i na negatywy,
i na pozytywy, choé przyzna¢ musze, ze
negatywow mozna znalez¢ znacznie
wiecej...

Ma pan na mysli przede wszystkim ofiary
w ludziach? Represje polegajace na
zniszczeniu resztek autonomii Krolestwa, jego
zamianie w Priwislanski Kraj z catkowita
rusyfikacja szkolnictwa i administracji? Czy
moze przeoranie Swiadomosci spoteczenstwa,
ktore stato sie po prostu zrezygnowane?

Mysle, ze koszty nieudanego
powstania trzeba widzie¢ gléwnie na
dwéch plaszczyznach. Przede
wszystkim nie nalezy zapomina¢
o kosztach ludzkich. Je$li mamy do
czynienia z cierpieniem i $miercia, z tak
wielkimi stratami w walkach i w wyniku
represji wladz, to trudno to pomija¢
milczeniem. Wyroki $mierci wykonano
przeciez po powstaniu na kilkuset
osobach. Prawie 40 tys. zestano na
Syberie. Z drugiej strony - na
plaszczyznie dlugofalowej - beda to
wspomniane strukturalne
konsekwencje, a wiec utrata resztek
autonomii, ktére Kroélestwo miato do
czasu powstania styczniowego,
autonomii nawet nieco poszerzonej tuz
przed jego wybuchem. To oczywi$cie
nie byla odrebnos$¢ panstwowa, tak jak
przed powstaniem listopadowym, ale
jednak réznice miedzy Kroélestwem
a reszta imperium istnialy. Po
powstaniu styczniowym te réznice
zostaly wlasciwie zupelnie zatarte.
Nastepuje tez intensywna rusyfikacja.
Jej najbardziej zagorzali zwolennicy
beda wprost dazy¢ do uczynienia
z Polakéw Rosjan.

Natomiast kwestia zmian
w $wiadomosci, ktéra pan poruszyt,
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jest nieco bardziej skomplikowana.
Do potowy lat 8o. XIX wieku

mamy do czynienia z wyraznym
zalamaniem nastrojow, z ponurymi
wizjami przyszlosci i z ostra

krytyka koncepcji oraz zachowan,
ktore do wybuchu powstania
doprowadzily. Ta depresja, ktéra
minie po okoto 20 latach, byla chyba
zjawiskiem naturalnym. Zalamatly sie
te wszystkie plany, ktére snuto,
skonczyta sie ta ogromna ekscytacja

patriotyczna poprzedzajaca powstanie.

Trwaly represje carskie.

Chce natomiast zwréci¢ uwage
na fakt, ze powstanie stanowito punkt
zwrotny w historii Polski. Stanowilo
tragiczne, ostateczne zamkniecie tego

m Broszka sprzed 1868 roku rot mwp

rozdziatu naszych dziejéw, jakim byla
szlachecka Rzeczpospolita polsko-
-litewska. Nawet rézne poprzednie
projekty reform spotecznych, jakie
snuli Polacy, rowniez inteligenccy
spadkobiercy szlachty, mialy w istocie
szlachecki charakter. Przy wszelkich
réznicach powstan listopadowego

i styczniowego taczy je kontynuacja
mentalnos$ci szlacheckiej.

Natomiast po okresie
popowstaniowej depresji pojawia sie
nowe ruchy polityczne:
nacjonalistyczny, socjalistyczny, ludowy.
Pojawi sie nowy $wiat.

Zmiany spoteczne nastepuija jednak
bezposrednio po powstaniu. Wydaje sie, ze
inne spoteczefnstwo do niego weszlo, a inne

z niego wyszlo. Dotyczy to chyba wszystkich
warstw: ziemianstwa, chtopow, mieszkancow
miast, innych wspoélnot etnicznych. Czy byto fo
spoteczenstwo nowoczesniejsze?

Na pewno. ,Nowocze$niejsze” to nie
znaczy koniecznie ,lepsze”. Na pewno
inne, blizsze temu, co dzi$ nas otacza.
Najkrocej mowiac, spoteczenstwo
w o wiele wyzszym stopniu
zdemokratyzowane. W powstanie
styczniowe wchodzi spoteczenstwo
wiejskie, szlachecko-chiopskie. Cata
reszta stanowi margines, cho¢
oczywiScie niepozbawiony znaczenia.
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