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PRZEDMOWA

Kilka lat temu Daniel Dennett napisal ksigzke zatytulowang Darwin’s
Dangerous Idea [ Niebezpieczna idea Darwina]. Zestawil w niej dwa typy
wyjasnien: ,podniebne haki” i ,dZwigi”. , Podniebny hak” to wychodzace od
rozumu wytlumaczenie, ktére, ostatecznie rzecz biorac, jest celowosciowe
i intencjonalne. Z kolei ,dzwig” czyni z wyjasnienia wiasno$¢ systemu —
wytwor bezrozumnej rzeczywistosci opisanej przez fizyke i chemig. Gdyby-
$my na przyklad powiedzieli, ze serce znajduje si¢ w odpowiednim miejscu,
poniewaz Bég wybral optymalng lokalizacje¢ dla organu pompujacego krew,
oznaczaloby to zastosowanie ,podniebnego haka”. Gdybysmy natomiast
stwierdzili, Ze stworzenia, ktérych serca nie znajdowaly si¢ w odpowiednim
miejscu, nie przezyly wystarczajaco dlugo, aby przekaza¢ dalej swoje ge-
ny, byloby to réwnoznaczne z zastosowaniem ,dzwigu”. Zdaniem Dennetta
w naszych prébach zrozumienia §wiata ,,dzwigi” sa jedynym dopuszczalnym
rodzajem wyjasnienia, a ,podniebnych hakéw” nalezy unikaé¢. Wedlug nie-
go znaczenie teorii Darwina polega na tym, ze po raz pierwszy dowiodla
ona, iz mozliwe jest wytlumaczenie wielu rzeczy bez wczesniej niezbednych
,podniebnych hakéw”; koncepcja ta pokazala nam, jak mozna wykona¢ calg
prace rozumienia za pomocsg ,,dzwigéw”. Stanowisko to stalo si¢ dominujg-
cym pogladem w tak réznorodnych dyscyplinach, jak biologia ewolucyjna,
kognitywistyka i nauka o sztucznej inteligencji, a powiedzialbym takze, ze
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Niebezpieczna idea C.S. Lewisa

generalnie dominowalo w filozofii angloamerykarskiej w ciggu ostatnich
pigédziesigciu lat lub nawet dluze;.

Inaczej jest z niebezpieczng ideg Clive’a Staplesa Lewisa — wskazuje ona,
ze préba wyjasnienia $wiata wylacznie w kategoriach ,,dzwigéw” pomija co$
bardzo waznego, nie uwzglednia bowiem postgpowania naukowcéw. Wy-
ciaggaja oni wnioski na podstawie swiadectw empirycznych, a czyniac to,
postepuja w sposéb racjonalny. Ale czy samo racjonalne wnioskowanie mozna
rzeczywiscie wyjasni¢ za pomoca ,,dzZwigéw”? Lewis twierdzil, ze nie moz-
na, gdyz jesli prébuje si¢ wytlumaczy¢ rozumowanie jako produkt uboczny
zasadniczo niecelowosciowego systemu, to ostatecznie dochodzi si¢ do opisu
czego$, czego w rzeczywistosci nie mozna nazwaé rozumowaniem. Jesli nie-
bezpieczna idea Darwina jest prawdziwym wyjasnieniem tego, w jaki sposéb
Darwin wpadl na swoja niebezpieczng ideg, to nie jest ona raczej intelektu-
alnym pomnikiem, jak ja przedstawia Dennett.

Giéwnym Zrédiem argumentu Lewisa jest trzeci rozdzial jego ksiazki
Cuda. Rozwazania wstgpne, chociaz pojawial si¢ on takze w innych pracach,
zwlaszcza w esejach zamieszczonych w zbiorach Rozwazania chrzescijariskie
i Bdg na fawie oskarzonych.

Chociaz niniejsza ksigzka traktuje o idei Lewisa, a nie o samym Lewisie,
nie moge pomingé faktu, ze istnieje swego rodzaju nieche¢é do traktowania
go jako powaznego filozofa — kwesti¢ t¢ omawiam w rozdziale pierwszym.
Wydaje si¢, ze czgscig tego problemu sg préby rozstrzygnigcia postawionych
przez Lewisa kwestii filozoficznych za pomoca $wiadectw biograficznych
dotyczacych jego zycia — ten rodzaj argumentu ad hominem uniemozliwia
postrzeganie go jako powaznego mysliciela. W rozdziale drugim prébuje
odpowiedzie¢ na pytanie, od jakich argumentéw apologetycznych mozna
oczekiwaé, ze ustanowig i obronig model, ktéry nazywam racjonalizmem
krytycznym. W ramach tego modelu argument mozna uzna¢ za skuteczny,
jesli zapewnia racjonalne wsparcie dla wniosku, ktéry uzasadnia, nawet jesli
wsparcie to nie jest przekonujace dla wszystkich racjonalnie myslacych oséb.
W trzecim rozdziale przedstawiam argument Lewisa przeciwko naturali-
zmowi i jednoczesnie przytaczam krytyke wysunieta wobec tego argumentu
przez Elizabeth Anscombe — w taki sposéb, w jaki zostala ona pierwotnie
zaprezentowana. Pokazuje takze, jak Lewis odpowiedzial na zarzuty filozofki
w poprawionej wersji swojego rozumowania. W rozdziale czwartym wyod-
rebniam kilka aspektéw racjonalnego wnioskowania i przedstawiam siedem
utworzonych w zwigzku z nimi wersji argumentu z rozumu. W rozdziale
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Przedmowa

piatym dowodzg, ze owe aspekty wymagaja od nas przyjecia, iz wyjasnienia
o charakterze celowym maja charakter podstawowy. W rozdziale széstym
rozwazam to, co nazywam zarzutem nieadekwatnosci. Zgodnie z nim, jesli
rozumowania nie mozna wyjasni¢ w kategoriach naturalistycznych, nie warto
tez tlumaczy¢ go w kategoriach teizmu, poniewaz wyjasnienia teistyczne nie
mog3 zosta uznane za prawdziwe. Ja wszakze uwazam, ze chociaz wyjasnie-
nia odwolujace si¢ do kategorii duszy lub Boga nie posiadaja niektérych cech
charakterystycznych dla standardowych wyjasnieri naukowych, pozostaja
jednak wyjasnieniami rzeczywistymi.

Chcialbym podzigkowa¢ réznym osobom za pomoc podczas pisania tej
ksigzki. Na szczegdlng wzmianke zastuguja William Hasker, Jason Pratt, Tim
Erdel, James Porter Moreland, Dennis Monokroussos, Keith Parsons, Bill
Vallicella, Darek Barefoot, Richard Carrier, Jim Lippard, Ed Babinski i Jason
Bach. Pragne jednoczesnie dodaé, ze przynajmniej niektére z tych oséb nie
zgadzaja si¢ z wieloma moimi twierdzeniami. Niniejszy tekst jest kontynuacja
mojej rozprawy doktorskiej napisanej na Uniwersytecie Illinois w Urbana-
-Champaign, zatytulowanej Physical Causes and Rational Belief: A Problem
for Materialism [Przyczyny fizyczne i racjonalne przekonanie: problem dla
materializmu], dlatego chcialbym w tym miejscu podzigkowad cztonkom
komisji, Robertowi Wengertowi i Robertowi McKimowi, a zwlaszcza jej
przewodniczgcemu, Hugh Chandlerowi. Przede wszystkim chcialbym jednak
podzickowaé mojej zonie Annie oraz cérkom Sarze i Nanette za zachecanie
mnie do pisania i wspieranie w trakcie pracy.
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