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Problem potocznych i naukowych rekonstrukcji
teoretycznych — wprowadzenie

W prezentowanym zbiorze tekstow! analizowane zrodla i dokumenty
osobiste pochodzg od autorek i autoréw (m.in. filozofa, pisarki, literata,
dramatopisarza) uwrazliwionych spotecznie, posiadajacych wystarczaja-
ce kompetencje do dokonywania gruntownych obserwacji minimalizu-
jacych warto$ciowanie, swiadomie kontrolujacych wtasne interpretacje,
w ktére moglyby sie wkras¢ nieokreslone uprzedzenia (por. Znaniecki
2008: 214-217, 224). Kategoria dokumentu osobistego nawigzuje do
badafi Williama I. Thomasa i Floriana Znanieckiego, ktérzy postawili
sobie za cel systematyzacje i klasyfikacje ,postaw i wartoéci przewaza-
jacych w konkretnej grupie” (Thomas, Znaniecki 1976: 90). Silg tego
monograficznego badania jest to, ze dotyczy doswiadczanych przez
chtopéw polskich w Polsce i Ameryce powaznych zmian w formie spo-
tecznej organizacji. Niniejsza ksigzka, w odr6znieniu od pracy Thomasa

I Jest to juz czwarty wybor tekstéw, w ktéorym eksplorujemy problem pisania,
pisarstwa, zapisu, tworczosci i dokumentéw osobistych, wpisujac sie w setng rocznice
opublikowania przez W.I. Thomasa i F. Znanieckiego dzieta Chlop polski w Europie
i Ameryce. Pierwsza ksigzka byla Rzeczywistos¢ i zapis. Problemy badania tekstow
w naukach spolecznych i humanistycznych, red. W. Doliaski, J. Zurko, K. Grzeszkie-
wicz-Radulska, S. Mecfal, Wyd. UL, £.6dz 2016; drugi zbior tekstow ukazal sie jako
czes¢ tomu ,Przegladu Socjologicznego” pod redakcja Krystyny Lutyhskiej i Sylwii
Mecfal (t. LXIV/4, 2015); trzecim byl numer tematyczny ,Forum Socjologicznego”
(nr 7/2016, Wyd. UWr) pod redakcja W. Dolinskiego, M. Stabrowskiego, J. Zurki,
z wprowadzeniem pt. Dokumenty osobiste jako transdyscyplinarne wyzwanie dla kate-
gorii swiata przezywanego — wprowadzenie.
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i Znanieckiego, ma skromniejsze ambicje, aczkolwiek tez dotyczy cha-
rakterystycznej kategorii osob, takich, u ktérych wystarczajaco dobrze
rozwinela sie ,zdolnos¢ samorzutnego kontrolowania wilasnych dziatal-
nosci przy pomocy $wiadomej refleksji” (Thomas, Znaniecki 1976: 87).
Wiarygodnos¢ informacji uzyskanych od takich osob jest wystarczajaca,
aby badacze (autorki i autorzy prezentowanych artykuléw) wykorzysta-
li tres¢ danych doswiadczonych, reorganizujac je zgodnie z zalozenia-
mi dyscypliny, ktérg reprezentujg i celami, ktére kazdorazowo na ich
podstawie ustalaja. Racjonalnie odtwarzaja oni w ten sposéb fragmen-
ty Swiata empirycznego, przy réwnoczesnym ich jednoczeniu, a takze
uogélnianiu (Znaniecki 1991: 879). W konsekwencji ich racjonalnos¢,
bedaca pochodng racjonalnosci kazdej z dyscyplin, niejako skazana jest
na tworzenie nowego porzadku danych, ktéry jednak nie wynika z pre-
egzystujacych zwigzkow w doswiadczeniu praktycznym i realnej de-
terminacji, lecz pochodzi z narzuconej tym danym syntezy jednolitych
wlasciwosci i teoretycznych generalizacji (Znaniecki 1991: 782-783).
Za redukcje negatywnych konsekwencji procesu narzucania tadu,
ktérego badane obszary rzeczywistosci nie posiadaja, moze odpowiada¢
rozwijanie i utrwalanie kompetencji zwiazanych z ,wyobraznig socjolo-
giczng”?. Umozliwia ona poruszanie sie pomiedzy réznymi perspektywa-
mi interpretacyjnymi, wlgcznie z tak skrajnymi przyktadami, jak cho¢by
przechodzenie ,od zagadnief przemystu naftowego do studiéw nad po-
ezja wspolczesng” (Mills 2007: 54). Umiejetnos¢ widzenia zwigzkow
miedzy tym, co bezosobowe, a tym, co jest najbardziej intymnym ele-
mentem ludzkiej jazni, przyczynia sie do pelniejszego zrozumienia spo-
sobéw zakorzenienia wlasnej biografii w historii, korzystnie wplywa na
zdolnosci dziwienia sie, dokonywania przewartoSciowa# i zmian w spo-
sobie mys$lenia. Rozwijana w ten spos6b wrazliwosé¢ realizuje kulturowe
zadania nauk spolecznych, przekraczajgc tym samym perspektywe kaz-
dej z dyscyplin naukowych wzietych z osobna. To wazne w kontekscie

2 Elementy wazne m.in. dla politologii, antropologii, dziennikarstwa, literatu-
ry i historiografii niejako skupiaja sie w obszarze ,wyobrazni socjologicznej”. Mimo,
ze Mills zdecydowanie podkresla swe glebokie zwigzki z socjologia, to samej nazwie
tego ,przymiotu umystu” nie przypisuje wiekszego znaczenia. Wazne jednak jest, aby
wskazana wyobraznia nie byta odnoszona tylko do akademickiej dziedziny socjologii,
a takze, by stosujac rézne perspektywy interpretacyjne z centrum teoretycznego i em-
pirycznego zainteresowania, nie usuwac losu cztowieka (Mills 2007: 70-71).
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prezentowanego tomu, bowiem odnosi sie nie tylko do tego, ze moga
istnie¢ rézne rodzaje ,wyobrazni” [np. literacka, filozoficzna, politycz-
na, moralna, medyczna, ekologiczna (Sztalt, Zemlo 2013)], ale przede
wszystkim do tego, ze owo kulturowe zadanie (np. zniuansowane wy-
czuwanie aspektow ludzkiej egzystencji) bardzo dobrze realizujg zda-
niem Millsa ludzie piéra (Mills 2007: 71). Zwlaszcza dramatopisarze
i powiesciopisarze, naswietlajac zaniedbane obszary badawcze, odgrywa-
ja czesto pionierska role w uwrazliwianiu socjologéw na nowe dziedziny
obserwacji: ,geniusz literacki czesto bowiem jako pierwszy dostrzega,
jak wazne s3 fakty zaniedbywane i ignorowane przez teoretyka podazaja-
cego za swoja doktryna” (Znaniecki 2008: 227).

Opisy i watki, w ktérych mozna rozpozna¢ dalekie echa Millsow-
skich refleksiji, dotycza, po pierwsze, problemu motywéw i sposobéw
dziatania jednostki w kontekscie zbiorowosci réznego rodzaju (rodziny,
grupy, spoleczefistwa), jak u Jerzego Pilcha [,[J]eden z moich zalow,
moze nawet zal zalow, jest taki, ze wyjechatem z Wisly, [...] zostawitem
stél, za ktorym siedzieli i gadali, doktadnie w tym momencie, kiedy tak
naprawde zaczalem ich stysze¢. Nie zapisalem, nie spamietalem, totez
teraz wymyslam i pisze tamte rozmowy”, s. 62] lub Henryka Elzenberga
(,,Spoleczenstwo: »organizacja dla podtrzymania plaskosci i bezsensow-
nosci zycia ludzkiego oraz dla thumienia wszelkich w jego obrebie prob
podciggniecia sie wyzej«”, s. 81). Po drugie — problemu wtadzy, ideologii
i postepu, co niejako z oczywistych powodéw moze rodzi¢ teoretycz-
ng refleksje na temat zwigzkéw taczacych jednostki wybitne i poczucie
buntu, na co wskazala Stanistawa Przybyszewska (,Jednostki wybitne
buntuja sie przeciw pierwiastkowi konserwatywnemu w zyciu spotecz-
nym; no i nie moze by¢ inaczej, skoro bunt ten wlasnie jest warunkiem
i posrednia przyczyna powszechnego postepu”, s. 109). Ten bunt, cho¢
w nieco bardziej zawoalowanej i praktycznej formie, moze by¢ tworcza
sila napedowg, jak to sie stalo w przypadku Gerharta Hauptmanna:

W okolicach Zurychu i w samym miescie kwitlo wéwczas jeszcze, i to od
trzystu lat, tkactwo jedwabiu. Przy krosnach tkackich pracowano recznie. Je-
den z takich warsztatéw mijatem kilka razy w tygodniu, odwiedzajac Klinike
Psychiatryczng ,Burghdlzli”. Przez $ciany chatki stycha¢ byto stukot krosen.
I pewnego stonecznego poranka, pamietam to doktadnie, styszac ten dzwiek,
ustyszatem nagle tamtg mysl: jestes powotany, by napisa¢ Tkaczy! (s. 127)
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Jednakze teksty dramatyczne, poetyckie lub te z pogranicza auto-
biografii i powiesci, mimo ze wyrazaja wazne uczucia, prywatne troski
i publiczne problemy, musza by¢ uzupetnione o ,intelektualng jasnos¢”
niezbedng do zrozumienia zawartej w nich ,dramatycznej ostrosci”
(Mills 2007: 69). Wskazane jakosci funkcjonujg w tym samym polu, co
wsp6ldziatajaca z doswiadczeniem pisemna rejestracja, przyczyniajac sie
w konsekwencji do powstania problemu teoretycznych rekonstrukcji
(por.: Znaniecki 1991: 781-790, 879-880, 891; Znaniecki 2008: 87—
97, 186-191).

Za dobry przykitad wprowadzajacy w te kwestie mozna uznaé to,
czego doswiadczyt Marcin Kafar:

Po uplywie paru godzin [...], siedze przy biurku gotéw na sporzadzenie
dziennej porcji terenowych zapisow. Otwieram komputer i, gdy tylko za-
czynam pisaé, pojawia sie dziwne uczucie, ktore wzmaga sie tym bardziej,
im bardziej rytmiczne staje sie stukanie w klawisze. Z kazdym kolejnym
zdaniem ponownie przenosze sie tam; powstajacy tekst wywoluje posta-
ci [nawiedza mnie Frania bez nég, jezdzaca na leciwym wézku dla nie-
pelnosprawnych [...]]; ten sam tekst odstania tez obrazy [przed oczami
wyrastajg mi cale kwartaly ogrodu [...]] i wyzwala impresje dzwiekowe
oraz zapachowe [slysze stukot windy [...], czuje intensywng wof kwiatéw
[...]]- Notuje, notuje, notuje, mimowolnie poddajac sie magii stow (Kafar

2016: 149-150).

Dialektyka ,czystego” przezycia w terenie i tego, jak ono potem
zostalo za sprawg konwencji pisemnej autorefleksji powtoérnie przezyte
(wtérna dostownosc), jest dla Kafara przyktadem ,zmysSlonej realnosci”.
Proces rekonstruujacego zapisu niesie w sobie zatem pewng tajemnice.
Odziera bowiem ,pierwotne do$wiadczenie »niewinno$ci« towarzyszg-
cej »czystemu« przezyciu (przezyciu usytuowanemu poza sferg reflek-
towania nad nim)” (Kafar 2016: 150) i jednoczesénie poszerza horyzont
badawczej percepcji o wymiar, ktéry Kafar w nawigzaniu do narracyj-
nych kategorii Ricoeurowskich okresla mianem , przestoniecia” lub ,za-
stapienia” do$wiadczenia stowem (Kafar 2016: 151).

,Zmyslenie” i ,realnos¢”, ,fikcja” i ,rzeczywistos¢” to elementy,
ktore — jesli wierzy¢ Franciszkowi Jakubczakowi, ktory podkreslat, ze
przy ogromnym wspotudziale wiedzy i intuicji badacza obraz naukowy
Ljest jednoscig procesow odtworczych i aspektow niepowtarzalnej wizji
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tworczej” (Jakubczak 1972: 1013) — sg skazane na siebie (zob. tekst
Szkaradnik, Czerwifiskiego). Wlasnie za sprawg biezacej ulotnosci, nie-
uchwytnosci przezycia, one nie tyle wspélistnieja, co s3 wobec siebie
komplementarne, s3 jak awers i rewers tego samego zjawiska. Rodzi sie
zatem pytanie o to, kto ma potrzebe wykonania analizy, interpretacji
danego dzieta (tekstu) i z wykorzystaniem jakich narzedzi. Z jakiej per-
spektywy i czym ,o0éwietli¢” dokument osobisty, przedmiot, osobe — by
rozpatrujac fikcje, nie zaniedbac¢ niefikcji, a ,,chwytajac” prawde, nie po-
mina¢ nieprawdy?* To ,chwytanie”, ktére etymologicznie dotyczy per-
cepcji, jest charakterystyczne dla medytatoréw. Dla nich , pojecie okaze
sie prawdziwym narzedziem czy tez organem percepcji i ujmowania
rzeczy” (Ortega y Gasset 2008: 70) w spos6b pelny. Mimo ze pojecie
nie udostepni nam wrazenia cielesnosci rzeczy, to jego przeznaczeniem
jest posiadanie rzeczy: ,[j]ledynie co$ przemyslanego moze podlegac
naszej wladzy” (Ortega y Gasset 2008: 71). W konsekwencji wlasnie
dzieki pojeciu osiggamy okreslong ,jasnos¢”, co oznacza bezpieczne du-
chowe panowanie $swiadomosci nad obrazami i pewnos¢, ze uchwycony
przedmiot sie nie wymknie: ,Jasnoscig w zyciu, Swiatlem rozlanym na
rzeczach jest pojecie” (Ortega y Gasset 2008: 76). Jasno$¢ otwieraja-
cych sie w nas poje¢ pomaga wzbogaci¢ i poszerzy¢ rzeczywistos¢, za-
panowa¢ nad dotad niewidocznymi jej czastkami. Nalezy uzna¢, ze taki
tez jest cel wszelkich wytworéw w nauce, sztuce czy w zyciu codzien-
nym. Jednakze by go zrealizowa¢, musza posiada¢ wlasny klucz inter-
pretacyjny, taki, ktéry przekroczy jednostkowsa perspektywe autora lub
odbiorcy, ukazujac zycie jako ,juz ujarzmione i przezwyciezone, jakby
juz rozjasnione” (Ortega y Gasset 2008: 77). Stanie sie tak, gdy autor
wzniesie sie ponad siebie i spontanicznos¢ zycia, a ,[r]ytmy, pelne har-
monii barwy i strofy, spostrzezenia i przekazywane uczucia pozwalaja

3 Ciekawie Jakubczak koficzy te mysl, aczkolwiek nieco prowokacyjnie: ,Stad
nieosiggalna, a nawet niepozadana bylaby pelna powtarzalnos¢ i weryfikowalnosg,
zwlaszcza wybitnych dziel o rozleglej perspektywie intelektualno-artystycznej” (Ja-
kubczak 1972: 101).

4 Problem zmyslenia, realnosci, prawdy i falszu problematyzuje sie bardziej, gdy
uwzglednimy konsekwencje relacji miedzy swiadomoscig falszywa i swiadomoscia za-
ktamana, wpisanej w semantyczny horyzont spolecznych uwiklan takich kategorii jak
m.in. brak realizmu, irracjonalnos¢ czy zagubiona tozsamos¢ (szerzej na ten temat zob.

Jablonski 2013: 345, 349-350).
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nam dostrzec drzemigcy w nim potezny fadunek refleksji i mysli” (Or-
tega y Gasset 2008: 77).

Ow ladunek, co jest niemalze oczywiste, jest wynikiem wielowy-
miarowych zwigzkéw i wzajemnych uwarunkowan doswiadczenia i re-
fleksji. Kategoria do$wiadczenia (doswiadczania), cho¢ nieszczeg6lnie
lubiana w kontekscie naukowych analiz, jest waznym motywem pre-
zentowanych tekstow. W oczywisty sposéb taczy sie ona z problemem
,Swiata przezywanego” (zob.: Szlachcicowa, Ploszczyniec) tak badacza
(czytelnika, interpretatora), jak i badanego (autora, narratora). Ich funk-
cjonowanie w kontekstach transdyscyplinarnych sugeruje, ze zwigzek
intencjonalnego aktu zapisu w okowach ,papierowego $wiata” (Olson
2010: 376-383) z kategorig ,Swiata przezywanego” jest analitycznym
wyzwaniem (Dolifiski, Stabrowski, Zurko 2016: 9-13). Kwestia trans-
dyscyplinarnosci nie moze by¢ tutaj poglebiona, aczkolwiek warto pod-
kresli¢, ze to pojecie dotyczy gtownie dialogu, ktory jest realizowany
w kontekstach mobilnych. Ruch zwiazany jest nie tylko z postawg ba-
dacza, ktory zwiedza obce przestrzenie po to, ,by jak najwiecej z nich
przywiez¢ i ofiarowaé wlasnej dyscyplinie, by ja wzbogaci¢” (Wejland
1996: 14) i tym samym, moze nieco paradoksalnie, uchroni¢ go przed
,utrata tozsamosci, takze przed jej rozszczepieniem (Wejland 1996: 14).
Co jednak wazniejsze, wedréwka wymaga okreslonej wrazliwosci i jest
doswiadczeniem metodologicznym. Jej celem jest zatem formulowanie
pytaf, ktore niekoniecznie muszg sie pojawi¢ w polu rodzimej dyscy-
pliny, bowiem pojecia i kategorie uzyte do formulowania probleméw
dzialaja réwnoczesnie w wielu dyscyplinach, a takze w obszarach po-
tocznych i pozanaukowych (por.: Bal 2012; Tabaszewska 2013)°. Tak tez

5> Nalezy podkresli¢, ze problematyka bliska wskazywanym kwestiom sytuuje
sie w obszarach probleméw antropologicznych (szerzej na ten temat zob. Majbroda
2016) i autoetnograficznych, w ktérych praktyki pisarskie mniej lub bardziej intencjo-
nalnie s3 zakorzeniane w osobistych doswiadczeniach piszacego. Owe praktyki moga
posiada¢ walor performatywny, artystyczny i literacki (autoetnografia ewokatywna)
lub naukowo-teoretyzujacy (autoetnografia analityczna) [Kacperczyk 2014: 8; Bielec-
ka-Prus 2014: 85-86]. ,Logika” zapisu i uzycie okreslonego jezyka w praktykach pisar-
skich tak autora, jak i czytelnika, interpretatora otwiera wiele kwestii spornych. Jedna
z nich dotyczy tego, w jakich proporcjach powinno sie taczy¢ ,dane” autobiograficzne
i etnograficzne (Bielecka-Prus 2014: 78). Na inne w sposéb bardziej ogélny wskazuja
Norman K. Denzin i Yvonna S. Lincoln, gdy pisza o kryzysie badaczy jakosciowych na
plaszczyznie reprezentaciji, legitymizacii i praktyki (Denzin i Lincoln 2014: 45-48).
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jest w przypadku kategorii analizy, interpretacji, refleksji lub doswiad-
czenia.

Doswiadczenie jest jedynym mozliwym zrédlem, z ktérego ,czerpaé
mozna naukow3 wiedze na temat dowolnego rodzaju ludzkiej dziatalno-
$ci” (Znaniecki 2008: 75), zatem czynnosci badawcze musza uwzgled-
nia¢ przechodzenie ,0d doswiadczenia do coraz bardziej obiektywnej
rzeczywistosci, nie za§ odwrotnie” (Znaniecki 1991: 542). Jako ze spo-
s6b doswiadczania sfery materialnej (tresci przedmiotu) i niematerial-
nej (tresci i znaczenia wartosci) jest podobny (Znaniecki 2008: 72)¢,
istota refleksji jest elastyczne reagowanie na zmiany w obszarach tego
doswiadczenia. Refleksja, modyfikujac i reorganizujac tres¢ doswiad-
czefi, wykorzystuje je w sposob celowy jako materiat dla rekonstrukciji
teoretycznej, w zasadzie bez wzgledu na to, czy chodzi o refleksje nad
wlasnym doswiadczeniem (m.in. czytelnika, badacza, artysty, polityka)
czy o naukowsg refleksje nad faktami naturalnymi lub kulturowymi (Zna-
niecki 2008: 189, 208). Dla tworzenia i wykorzystywania owych re-
konstrukgji teoretycznych nie jest nawet wazny charakter ontologiczny
danych doswiadczonych (Znaniecki 2008: 86-87), bowiem nie chodzi
o ustalenie niejako zakresu prawdy czy fikcji owych danych, ale o eg-
zystencjalng konieczno$¢ indukcyjnych (por. Thomas, Znaniecki 1976:
89-90) powiazafi miedzy faktami jako danymi (Manterys 2000: 89;
Znaniecki 2008: 188, 191). Analizowane w prezentowanym tomie zr6-
dta ewidentnie $wiadcza o tym, ze owa koniecznos¢ wydarza sie zar6wno
w obszarach naukowych, jak i pozanaukowych. Nalezy zatem zakfadac,
ze teoretyczne rekonstrukcje dziatajagce w obszarach nienaukowych (po-
tocznych) rywalizujg z charakterystycznymi dla poznania naukowego
(dyscyplinowego) teoretycznymi rekonstrukcjami (por. Dolifski 2017:
58-59). Czerpigc ,pelnymi garSciami” z siebie nawzajem, zakresy tych
rekonstrukcji nie sg rozigczne. Zalozenia i ich realizacje w polach na-
uki (sie¢ znaczefi obiektywistyczno-poznawczych splatajaca opozycje
materialnosci i manipulowalnosci [Tuchafiska 2014: 99]) i polach poza-
naukowych (sie¢ znaczefi praktyczno-przezyciowych splatajaca emocije,

6 Doswiadczanie tresci, jak i znaczenia wymaga jednak okreslonego ,przyuczenia”
(treningu) jednostki, ktéra w okreslonych warunkach fizycznych i kontekstach kultu-
rowych musi sie nauczy¢ ,reprodukowania obserwacji zmystowej” i uzywania wartosci

(Znaniecki 2008: 73).
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dazenia i pragnienia [Tuchafiska 2014: 98]) s3 za sprawa gléwnie kon-
wengji jezykowych przymusowo splatane w typ dokumentu osobistego,
ktéry od samego poczatku funkcjonuje w sieci znaczefi marketingowych,
medialnych, prawnych, rodzinnych (najlepszym przyktadem jest Pilch).
Powyzsze zalozenie o rywalizacji tych rekonstrukcji tym samym wy-
chodzi naprzeciw temu, z czym zmagali sie cho¢by Alfred Schiitz czy
Florian Znaniecki, tzn. mozliwosci ugruntowania kategorii naukowych
w potocznych kategoriach doswiadczenia (Szahaj 1990: 73; Hatas 1991:
111; Mandes 2012: 290). Szansa na to ugruntowanie wzrasta, w przy-
padku gdy mamy do czynienia z odpowiednio wykwalifikowanymi ob-
serwatorami rzeczywistosci oraz gdy zaréwno autobiograficzne dzielo
lub inny dokument osobisty, jak i poczynione na nim procedury anali-
tyczne s3 pochodna procesu pisemnej rejestracji. Z taka sytuacja mamy
czesto do czynienia w badaniach spolecznych, szczegélnie gdy chodzi
o analize danych biograficznych.

W kontekscie prezentowanego tomu warto podkresli¢, ze pisemna
rejestracja (np. w listach, dziennikach, kolejnych scenach dramatu) to
praktyczny system dziatafi, w ktérym pierwszorzedng role odgrywaja za-
korzenione w codziennosci autoréw (np. Przybyszewskiej, Elzenberga,
Hauptmanna, Pilcha, Andrzeja Bystronia) procesy twoércze, ktérych nie
mozna oddzieli¢ od osobistych doswiadczefi. Praktyka zycia codziennego
z jego wlasciwymi sobie celami i zadaniami, czesto wzglednym i sprzecz-
nym zestawem doSwiadczen, , wytwarza zamkniete logiczne szeregi, kto-
re genetycznie sg zrodlem poznawczych schematéw” (Znaniecki 1991:
406). Pierwotny motyw dzialania nie pochodzi z refleksji, ale z oporu
rzeczywistosci. Jednakze refleksja musi zaktualizowa¢ sie w biezagcym
dziataniu najszybciej jak sie da, bowiem odpowiada ona za budowe sche-
matu dzialania, w ktérym dochodzi do ugruntowania biezacego systemu
teoretycznego w aktualnym doswiadczeniu. Ilos¢ tych schematdéw jest
zatem nieograniczona, ale najwazniejsze s3 te z nich, ktére odznaczaja
sie bogactwem, glebig i intensywnoscia ujetego do§wiadczenia (Hatas
1991: 108-109).

Zaprezentowane w tekstach opisy doswiadczefi — zwigzane m.in. ze
$miercia, z wojna, nedz3, glodem, zimnem, chorobg, samotnoscia, wy-
kluczeniem, wyobcowaniem, staro$cig, niezrozumieniem, ekscentrycz-
nym sposobem zycia, narkotycznymi wizjami, poezja, codziennoscig,
technologia, rzeczywistoscig wirtualng — posiadaja wlasnie taka charak-
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terystyke’. Tej charakterystyki autorzy zamieszczonych artykuléw nie
moga w swoich analizach pominaé¢, muszg, na tyle, na ile pozwalaja za-
sady pisemnej analizy i konwencji ,raportowania”, prébowa¢ odtworzy¢
ten uklad. Logika procesu zapisu wplywa bowiem na sposéb stawia-
nia i rozwigzywania probleméw (Goody 2011: 187), stajac sie tym sa-
mym najwazniejszg cecha Olsonowskiego , papierowego $wiata”. W tym
wlasnie Swiecie ,spotyka sie” tekst zrodtowy (np. dokument osobisty)
i ,metatekst” (artykut naukowy), gdyz jeden i drugi nie majg mozliwo-
$ci przekroczenia logiki tego $wiata. Ta logika wyznacza komunikacyjna
warto$¢ tekstu, to, ze bedzie on odczytany, a odbiorcy beda zmuszeni,
niekiedy réwniez na pismie, do zajecia okreSlonego stanowiska. Zapis
musi zatem posiada¢ cechy autentyzmu, bezposrednio odwolywa¢ sie
do codziennoéci autoréw przez zanurzenie w definicjach sytuacji, ktore
sa odpowiedzialne za ,[...] konsens opierajgcy sie na intersubiektywnym
uznaniu roszczefi wazno$ciowych” (Habermas 1999: 248). W, papie-
rowym Swiecie”, ktérego zasady ograniczaja liczbe obszaréw, gdzie do-
chodzi do porozumienia miedzy badanym i badaczem, najwazniejszym
celem interpretaciji jest rekonstrukcja i opis uprawniefi do ,[...] wysu-
wania okreslonych twierdzef (jako prawdziwych), uznawania okreslo-
nych wartosci i norm (jako slusznych), wyrazania okreslonych przezy¢
(jako szczerych)” (Habermas 1999: 241). Elementy kognitywne, mo-
ralne i ekspresywne, réwnoczesnie zakorzenione w Habermasowskim
rozroéznieniu na $wiat obiektywny, spoleczny i subiektywny, umozliwiajg
zidentyfikowanie systemu opiséw i wyjasniefi jako systemu odniesief
do $wiata zycia w calosci, ,[...] a nie tylko przygodnie w nim zacho-
dzacych wydarzen” (Habermas 2002: 242). Zrozumienie calo$ciowego
systemu odniesiei wymusza tak na autorze zapiséw (samorozumienie),
jak i na ich odbiorcy (porozumienie) kierowanie sie tymi samymi rosz-
czeniami wazno$ciowymi, w czym niebagatelng role odgrywa medium
jezyka. ,Immanentna rozumno$¢ mowy” (Habermas 1999: 238) po-
zwala na tematyzowanie elementéw Swiata przezyé, przyjecie wobec
nich nastawienia refleksyjnego i w konsekwencji nie ustawia podmiotu

7 Zdaniem Thomasa i Znanieckiego jednostki odczuwajg rozmaite daznosci.
Wskazane tutaj wpisujg sie w obszar daznosci ,do nowych doswiadczef, do swiezych
bodzcéw” (Thomas, Znaniecki 1976: 88) oraz opartej na instynkcie strachu daznosci
do bezpieczefistwa.
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interpretujacego ,poza badanym uktadem komunikacyjnych zaleznosci,
lecz go poglebia i radykalizuje, kroczac drogg z zasady dostepng wszyst-
kim uczestnikom” (Habermas 1999: 238). Jest to droga, ktéra zdaniem
Habermasa zawsze kryje sie w strukturze dzialan zorientowanych na
uzyskiwanie porozumienia.

Zaprezentowane artykuly mozna traktowa¢ jako egzemplifikacje
owego tematyzowania oraz poszukiwania porozumienia przez analitycz-
ne podazanie autorek i autor6w za manifestacjami Swiata przezywane-
go w dokumentach osobistych. Zanim zrekonstruujemy obszary — nie
przytlaczajac jednak czytelnika liczbg szczegotow potencjalnie tamiaca
komunikowalno$¢ wstepu — w ktérych zanurzona w swiecie przezywa-
nym teoretyczna rekonstrukcja (,gestos¢” splotu doswiadczenia i reflek-
sji) staje sie waznym elementem tych dokumentéw, wyznaczajac tym
samym pola problemowe naukowych analiz, nalezy podkresli¢ kilka
kwestii.

Teksty w ksigzce s3 ulozone w sposéb, ktéry inspirujac sie refleksja-
mi Znanieckiego, charakteryzuje mozliwos¢ , wydtuzenia” dystansu mie-
dzy obszarem naukowej analizy i dokumentem osobistym (,luzny” splot
refleksji i doswiadczenia) lub ,skrécenia” tego dystansu (splot ,gesty”).
W ten dystans w oczywisty sposéb wtopione jest uzycie okreslonego ro-
dzaju jezyka. Badacz stawia sobie za cel wigzanie kategorii teoretycznych
i empirycznych (splot ,gesty”) lub takiego celu nie stawia (z réznych po-
wodow nie chce lub nie moze) i w rezultacie punkt ciezkosci jego analizy
potozony jest bardziej na jezyk empirii lub bardziej na jezyk teorii (,,roz-
luznianie” splotu)®. Cho¢ Irena Szlachcicowa w odwolaniu do Bourdieu

8 ,Gesto$¢” tego splotu otwiera problematyczng kwestie relacji miedzy liczba
wykorzystanych przez badacza (interpretatora) cytatéw z analizowanego dokumen-
tu osobistego, uzytymi w nich kategoriami afektywno-przezyciowymi i opisowo-teo-
retyzujgcymi, a sposobami zakorzenienia tych cytatéw w teorii danej dyscypliny, co
w konsekwencji przeklada sie na zastosowany schemat interpretacyjny. Innymi sto-
wy, problem wzajemnych zaleznosci miedzy podejsciem egzemplifikacyjnym, kon-
struktywnym i typologicznym (Szczepafiski 1973: 639-641; Babinski 2004: 53-57)
wyplywa z calag moca w sytuacji, gdy ,wpleciemy” dokument autobiograficzny w ana-
lityczna i interpretacyjng sie¢ potocznych i naukowych zazebiajacych sie gier interesu.
Konsekwentne stosowanie zatozef fenomenologicznych w badaniu zjawisk autobiogra-
ficznych pozwala etycznie i nieingerujgco niejako ,wyplatywa¢” z tych dokumentow
aspekty przezycia bez straty dla zawartych w nich innych wartosci (por. Dolifiski 2015;
2016).
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podkresla, ze nadmierne uteoretycznienie nie czyni proceséw inter-
pretacji bardziej trafnymi (s. 46), to sytuacja ,rozluzniania” splotu jest
prawdopodobnie najbezpieczniejsza, gdyz odwoluje do warsztatowych
i instytucjonalnych warunkéw waznych dla kazdej z dyscyplin z osobna.
Mozna bowiem snu¢ refleksje w oparciu o zasady dyskursu naukowego
lub dyskursu potocznego na temat doswiadczenia i ewentualnie badaé
wzajemne zwigzki obu typéw tych refleksji lub obu typéw doswiadczef.
Jednakze juz zréwnanie refleks;ji i doswiadczenia lub skupienie sie tylko
i wylacznie na kategoriach jezyka przezyciowego (,doswiadczanie ko-
munikujace”), szczegolnie w kontekstach naukowych, moze sie spotka¢
jesli nie z frontalng krytyka, to przynajmniej ze zdecydowanym oporem.

Dokument osobisty jest zawsze zanurzony w codziennosci, w do-
$wiadczeniach podmiotu przezywajacego, ktéry tym samym wykonuje
fenomenologiczng prace w ,laboratorium introspekcji” (Lejeune 2010:
40). Ow podmiot twérczo poddat sie bowiem procedurom ,obiekty-
wizujacym”, np. pisal przez kilkadziesiat lat dziennik, prowadzit bogata
korespondencje, omawial zdarzenia z rodzing i przyjaciétmi, prowadzit
wywiady i obserwacje, analizowal prase, twoérczo i aktywnie korzystal
z réznych zrédel historycznych. Zatem na ten dystans niejako naktada
sie kwestia wykorzystanych w dokumencie osobistym zrodet, a w konse-
kwencji liczby istniejacych w nim warstw (zob.: Hauptmann, Bystron)?,
co nie moze pozosta¢ bez zwigzku z procedurami analizy i interpretacji
tak w wersji potocznej, jak i naukowe;.

W kontekscie analiz $wiata przezywanego wyzwaniem instytucjo-
nalnym, badawczym, teoretycznym i nawet towarzysko-kuluarowym
jest sytuacja, gdy badacze z kilku dyscyplin, starajac sie uwspélni¢ na-
rzedzia warsztatowe, maja szanse doswiadczy¢, naukowo zrekonstruowaé
i zinterpretowac te same dziela aktywnego uczestnika zycia spolecznego,
podmiotu przezywajacego; dodatkowo moga wyniki swoich badaf prze-
dyskutowa¢ z nim, z jego rodzing, przyjaciélmi, czytelnikami, redakto-
rami, wydawcami, wlascicielami ksiegarfi. Z jednej strony, warunki,

9 Marek Magdziak i Marcin Stabrowski (2017: 139-140) w nawigzaniu do analiz
Romana Ingardena proponuja w dokumencie pisanym — traktowanym jako historyczne
zrodlo pisane — wyrézni¢ siedem rodzajow warstw: warstwe napiséw i tworéw graficz-
nych, jezykowych tworéw brzmieniowych, jednostek lub calosci znaczeniowych, wy-
gladéw, wartosci, przedmiotéw przedstawionych oraz warstwe suponowanych sytuacji.
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o ktoérych pisze Marek Pienigzek na temat naukowego rygoru publikacji
i mozliwosci wydawniczych, s3 powaznym, ale tylko technicznym utrud-
nieniem w realizowaniu tego wyzwania:

Projektowana »ksigzka« poetycka bylaby rodzajem interfejsu dotaczajacego
odbiorce (za pomoca smartfona lub komputera) do tych glosowo i przestrzen-
nie zarejestrowanych doswiadczefi. Zrealizowana w technologii rzeczywisto-
$ci rozszerzonej stuzytaby do wprowadzania odbiorcy w przestrzen, w ktorg
moglby wejs¢ z glosem poetyckiej obecnosci, aby razem z nim wypowiedzie¢
odwiedzone krajobrazy i w pelni realnie w nich zamieszkac. (s. 186)

Z drugiej strony, konsekwencje pytania bez odpowiedzi pojawiaja-
cego sie na koficu tekstu Mariusza Pandury mozna traktowac o wiele
powazniej. Autor bowiem w odwolaniu do Ludwiga Wittgensteina pod-
kresla wazny dla nauk spolecznych problem wartos$ciowania, niejako
ukryty w procedurze rozumienia [,czy fakt, ze odbiorca tekstu (réwniez
naukowego) doswiadcza spotkania ze zrédlem »blizej zanalizowanyme
(weiter analysiert) daje temu odbiorcy poczucie lepszego zrozumienia
dziennika Andrzeja Bystronia?” (s. 165)].

Prezentowana w ksigzce tematyka jest dobrym pretekstem do sta-
wiania tych i podobnych pytafi, ktére jednak za kazdym razem musza
bezposrednio nawigzywac do relacji miedzy typem zrédta (dokumentem
osobistym) i metoda badawcza, za ktorg zawsze stoi instytucja interpre-
tatora (np. osoba badacza uwiktanego w $wiat intersubiektywnie spraw-
dzalnych i komunikowalnych procedur instytucjonalnych, naukowych,
zawodowych, kuluarowo-srodowiskowych).

Rozpocznijmy od koncepcyjnego momentu ,otwarcia” i ,zamknie-
cia” ksigzki. Refleksje Szlachcicowej, ktorej tekst jest bardzo dobrym
pretekstem do stawiania wskazanych pytan, zapowiadaja kilka waznych
kwestii poruszonych w nastepnych analizach. Artykul ten jest podzie-
lony w zasadzie na dwa obszary. Jeden problematyzuje kategorie rze-
czywistosci, tekstu, interpretaciji, roli badacza, ktéry ma mozliwos¢ ich
teoretycznego i praktycznego laczenia, $wiata przezywanego oraz pod-
kresla istotno$¢ zamiany w poznaniu naukowym jezyka pierwszooso-
bowego na trzecioosobowy. W drugim natomiast najwazniejsza kwestia
dotyczy granic jezyka literackiego: ,[m]etafora poetycka czyni tekst bar-
dziej wieloznacznym, przez co jego odczytanie wydaje sie trudniejsze,
ale z drugiej strony pokazuje, ze tekst pozwala sie czyta¢ takze poza

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_1xpy_ebook

Problem potocznych i nawkowych rekonstrukcji teoretycznych — wprowadzenie 19

stowami” (s. 42). Zdaniem autorki wyjscie poza dostownos¢ sprzyja lep-
szemu zrozumieniu przestrzeni Swiata przezywanego, CO ma Szanse€ za-
istnie¢ w kontekscie analizy poezji: ,Poezja wiersza zlewa sie tu z proza
zycia. Przez chwile normalnos$¢ codziennej egzystencji wprawia w za-
dume, czyni czytelnika bardziej uwaznym i refleksyjnym” (s. 42). Przy
wczytywaniu sie w refleksje Szlachcicowej, rodzi sie nastepujace pyta-
nie: Skoro intencja powstania utworu poetyckiego jest to, aby dotknaé
istoty rzeczy, to dlaczego zapis jako ,transformacja doswiadczenia po-
glebia dystans wobec tego, co w rzeczywistosci doswiadczone”? (s. 46)

Na otwierajacy ksigzke artykut 1. Szlachcicowej nalezy spojrze¢
z perspektywy tresci zawartej w ostatnim artykule. W kontekscie pro-
blemu nalozenia w teoretycznych rekonstrukcjach jezyka i doswiad-
czenia, to na drugim biegunie wobec czesci rozwazah Szlachcicowe;
sytuuje sie tekst Pienigzka, ktéry rowniez wykorzystuje egzemplifikacje
tworczosci poetyckiej. Jednakze on, integrujac swe cialo z motocyklem,
rejestratorami audio/wideo, antropologicznie studiujac nowe wymia-
ry wlasnej mobilnosci, wytworzyl przestrzef poetyckiego wydarzenia.
Pienigzek proponuje wyzwolenie sie z tekstowego poglebiania dystansu
poprzez tworzenie ,interfejsu poetyckiego w technologii rzeczywistosci
rozszerzonej (Augmented Reality)” (s. 177). W konsekwencji ma szanse
zaproponowaé ciekawe rozwigzanie wskazanej przez Szlachcicowg kwe-
stii czytania poza stowami:

Poeta [...] na neurobiologicznym poziomie, tworczo wywoluje ,lustrzang”,
etycznie zblizajacg podmiot poety i odbiorcy, percepcje (Bremer 2013), dzie-
ki czemu dzielo staje sie udostepnionym procesem doznawania (Troszyfiski
2014), ztozonym z asamblazy sensorycznych, ikonicznych i tekstowych jed-
nocze$nie. Gest tworczy osadza w przemianie celu poetyckiego dzialania.
Redukuje jego semiotyczng i symboliczng zawartos¢, wycofuje sie w proces
sprzed nadawania znaczefi i przedindeksalne funkcje jezyka. Poetyckos¢ ob-
serwuje i wytwarza w laboratorium siebie, czyli w danym momencie egzy-
stencji, nie za$ na scenie pisma i tekstowo przetwarzanej kulturowe;j tradycji

(5.183).

Opor konstrukgeji jezykowych i sam jezyk, jakim w tekscie operuje
M. Pieniazek, najlepiej swiadcza o glebokich zwigzkach doswiadczenia
i refleksji w sytuacji, gdy badacz poddaje wtasne doswiadczenia opi-
sowi i interpretacji.
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Tekst otwierajacy tom to nie tylko jedno ramie koncepcyjnej klamry,
ktora wraz z tekstem M. Pienigzka na koficu spina catos¢. To réwniez
przygotowanie czytelnika na perspektywe trzech kolejnych typéw ana-
lizy (literaturoznawczg, filozoficzno-kulturoznawczo-historyczng oraz
literaturoznawczo-antropologiczng). Wszystkie je taczy sposob dobiera-
nia przykladéw z dokumentu osobistego i operowania nimi w obszarach
wlasnej analizy. W artykule Katarzyny Szkaradnik chodzi nie tyle o anali-
ze tekstow Jerzego Pilcha, co refleksje nad analitycznymi ograniczeniami
komentatoréw Pilchowej tworczosci uwikltanej w liczne autobiograficz-
no-fikcjonalne, literaturoznawcze i marketingowo-$wiatopogladowe gry.
Autorka co prawda wykorzystuje w tekscie wiele przyktadow z bogatego
zbioru pisarza, ale oplata je tak dokladnie réznymi elementami reflek-
sji literaturoznawczej, ze mozna odnie$¢ wrazenie prowadzonej przez
nig gry z czytelnikiem, na podobiefistwo tej, ktora charakteryzuje styl
samego Pilcha: ,[J]estem w swym moéwieniu nawet dla samego siebie
nieuchwytny” (s. 65). W rzeczywistosci jednak Szkaradnik, nawet jesli
taky gre prowadzi, to tylko po to, by strategie narracyjne Pilcha wy-
tropi¢ odpowiednimi srodkami (grotesks, hiperbolizacja, metaforyzacja,
perseweracja motywow, manifestowaniem literacko$ci $wiata przedsta-
wionego). Jesli prawdg jest, ze cechy zapisu autobiograficznego precy-
zyjnie definiuja zakres czynnosci badawczych, to w przypadku Pilcha,
ktérego celem jest ,,doprowadzanie rzeczywistosci do literatury” (s. 61),
owe czynnosci byly niejako skazane na zrekonstruowanie Pilchowego
podmiotu sylleptycznego, ,w ktorym »ja« rzeczywiste i »ja« literackie
wzajemnie na siebie oddziatuja i wymieniajg sie wlasnosciami” (s. 64).
Doswiadczenie codzienne Pilcha niejako znika za figurami jezyka i tego,
ktéry sam stosuje, jak i w konsekwenciji tego, ktorym postuguje sie ba-
daczka, co ostatecznie oddala analize od dokumentu osobistego (splot
Juzny”).

Sposéb oplatania refleksja przyktadéw z ,autobiofikcji” Pilcha za-
prezentowany w tym artykule jest zasadniczo podobny do tego, ktéry
stosuja, poza Pienigzkiem i w pewnej czesci tekstu takze Szlachcicows,
réwniez inni autorzy. W trzecim tekécie mamy juz do czynienia z inng
perspektywa w poréwnaniu z tekstem Szkaradnik, cho¢ waznym elemen-
tem, ktory niewatpliwie taczy oba teksty, s3 wysokiej jakosci literackie
aspekty jezyka uzytego przez Henryka Elzenberga. Antoni Ploszczyniec
podjat sie zrekonstruowania sposobu zycia podtug wartoéci na podsta-
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wie dziennika aforystycznego filozofa. Dokumenty osobiste dlugiego
trwania (dziennik byl pisany 56 lat) s3 jednym z najlepszych swiadectw
glebokiej potrzeby autentycznosci: ,p6t prawdy o sobie, zbyt dlugo nie
uzupelniane, w koficu staje sie falszem” (s. 70). Zdaniem Ploszczyfica
Elzenberg zajmuje szczegdlne miejsce wsréd polskich myglicieli, gdyz
analizowane dzieto ,posiada jednoczesnie §cisly i artystyczny charakter.
[...] zar6wno walor precyzyjnosci jak i powab estetyczny” (s. 69). Tym
samym daje ono Ploszczyficowi szanse analitycznego polaczenia jakosdi,
ktérych zwigzek w codziennym do$wiadczeniu jest intuicyjnie uchwyt-
ny, jednak w kontekscie analiz naukowych wymaga odpowiedniego, nie
tylko filozoficznego, zaplecza teoretycznego. Autor artykulu w sposéb
uporzadkowany zreferowal elementy intencjonalnej codziennosci zapi-
su, odwolujac sie do Husserlowskich zatozefi §wiata przezywanego oraz
sposobu zycia podlug warto$ci w nawigzaniu do Maxa Schelera, Nicolaia
Hartmanna i Stanistawa Pietraszki. Zastosowanie trafnego i nierozbudo-
wanego zaplecza teoretycznego (kategorie ,wartosci”, ,zycia” i ,sposo-
bu”) pozwolito badaczowi jezykowo dostroi¢ sie do cech jezyka zapisow
Elzenberga. Badacz tym samym dokonal jedynie, ale i az, rekonstrukcji
obszaréw $wiata przezywanego, bowiem zaufat Elzenbergowskim kate-
goriom przezyciowego zapisu i dal im sie ,poprowadzi¢”, identyfikujac
krok po kroku elementy ukrytego w nich porzadku.

Systematyczno$¢ zapisu jest rowniez cechg charakterystyczng kolej-
nego, czwartego artykutu, w ktérym Marcin Czerwiniski, po pierwsze,
literaturoznawczo nawigzuje, cho¢ z mniejszym natezeniem niz Szkarad-
nik, do watku biograficznej autokreacji. Po drugie natomiast, kontynuuje
sposéb postepowania badawczego Ploszczyfica — wycofuje sie i rekon-
struujaco oddaje glos jezykowi przezy¢ pisarki. Zdaniem Czerwifiskiego
,nie da sie precyzyjnie oszacowa¢d, na ile w tekscie autobiograficznym
udzial bierze autokreacja i fikcja literacka [zwlaszcza — W.D.], jesli au-
tokreacja wydarza sie uprzednio, na poziomie egzystencji i biografii”
(s. 109). Jak mozna przypuszczaé, powdd lezy m.in. po stronie typu do-
kumentu osobistego, jakim jest systematyczna korespondencja listowa
Stanistawy Przybyszewskiej przede wszystkim z cztonkami swojej rodzi-
ny (por. Thomas, Znaniecki 1976: 239-240). Taki charakter datowanych
kontaktow, niekiedy wymuszony ,prostymi”, fizycznymi i egzystencjal-
nymi potrzebami, wymaga bardziej komunikatywnych form wyrazania
codziennych doswiadczefi. Ty ceche wymusita réwniez sytuacja osobista
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pisarki, ktéra przed $miercig przez dziesie¢ lat zyta samotnie i kontakt
listowy nie tylko byl jedynym, za pomoca ktérego utrzymywata kon-
takt ze $wiatem, ale, co wazniejsze, musiala ,pisa¢, by mysle¢” (s.103).
W listach Przybyszewskiej doswiadczanie tego, co cielesno-naturalne
i intymnie konfesyjne, oraz tego, co mentalne i w rejestrach jezyka in-
telektualno-neutralne, jest zdaniem Czerwifiskiego zro$niete. Jasne jest
zatem, ze zaproponowana analiza utrzymuje bliski kontakt ze zrodlem
dzieki wielu kategoriom opisowego jezyka przezy¢ uzytego w réznych
kontekstach przez Przybyszewska. Warto tez odnotowa¢, ze Czerwiniski
$wiadomie, jakby w akcie okazania szacunku przezyciom pisarki, dystan-
suje sie wobec interpretacji skomplikowanej relacji miedzy zapisem, eg-
zystencjg i biografig, podkreslajac otwartos$¢ procedury rozumienia:

Rozumienie osoby jako petnego komplikacji podmiotu doswiadczajacego naj-
rézniejszych czynnikéw i uwarunkowanego w najrézniejsze sposoby sklania-
toby w trakcie rekonstruowania biografii i egzystencji do pozostania w sferze
pytafi i domystéw raczej niz udzielania redukcyjnych odpowiedzi (s. 102).

Tekst kolejny, autorstwa Joanny Dobrowolskiej, kontynuuje, ale
i zageszcza sposoby odniesiefi do kategorii przezyciowych. Badaczka ma
ulatwione zadanie w tej materii, bowiem Gerhart Hauptmann, piszac
dramat Tkacze, korzystat z wielu zrodet i byt dobrze przygotowany bio-
graficznie i przedmiotowo:

[...] pisarz korzystat z literatury [...], uzupelnial wiedze wizytami we wsiach
tkaczy i przeprowadzaniem wywiadéw z mieszkaficami oraz analiza relacji
prasowych (przewaznie odtwoérczych, poniewaz zaden z dziennikarzy nie-
mieckich nie byt swiadkiem opisywanych zdarzef) (s. 115).

Poza tym kierowaly nim réwniez intencje zwigzane z wiedza o prze-
sztosci wlasnej rodziny. Przodkowie pisarza ze strony ojca zajmowali sie
tkactwem recznym od II potowy XVIII w. Wieloletnia praca nad sztu-
ka byta zatem dla Hauptmanna doswiadczaniem konfrontaciji z historig,
z przeszloscig rodziny i bezapelacyjnie konstruowala najwazniejsze ele-
menty jego Swiata przezywanego. Swiadczyé 0 tym moze réwniez to, ze
Hauptmann z szeregu kreowanych autobiografii jednostek oraz doku-
mentéw zastanych (np. piesh Krwawy sqd) stworzyt zdaniem Dobro-
wolskiej catosciowe studium zycia spotecznego, w ktérym o charakterze
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postaci ,decyduja nie subiektywne oceny i sady, lecz ich wlasne czyny
i dziatania” (s. 122). Taki charakter postaci odpowiada za ,szkatutkows”
budowe dramatu, w ktérej funkcje ,wewnetrznych” dokumentéw oso-
bistych pelnia dialogi, opowiesci, relacje, piesni gléwnych postaci, jak
i bohateréw anonimowych. Dodatkowo kategorie doswiadczenia uwi-
klane s3 w stylizacje jezyka etnicznego, ktéry odpowiada za mozliwe
konceptualizacje $wiata (np.: stary vs. nowy lad, kiedy$-teraz, my—oni).
Sztuka sceniczna z definicji musi nasladowac elementy do§wiadczanych
w zyciu codziennym scen spolecznych relacji, a zatem analiza natrafia
na naturalne ograniczenia czasu, miejsca i charakteru dziatania poszcze-
golnych postaci. Przeklada sie to na charakter nie tylko stosowanych
kategorii opisu i interpretacji do§wiadczenia stosowanych przez Haupt-
manna, ale tez na spos6b analitycznego uwiklania w te kategorie same;
Dobrowolskie;.

O tym wlasnie problemie pisze w swoim artykule Mariusz Pandura,
ktorego tekst jest zapisem kolejnych i nawarstwiajacych sie odczytan
poszczegdlnych fragmentoéw notatek frontowych Andrzeja Bystronia.
Podporzadkowanie sie badacza procesowi poréwnywania dwoéch typow
zapisow (brudnopisu i czystopisu) jest elementem gry miedzy Bystro-
niem, Pandurg i ostatecznym odbiorcg tekstu naukowego. Reguly tej
gry zostaly ustalone p6l na p6l przez osoby odpowiedzialne za okreslong
tres¢ ogloszenia Polskiego Archiwum Wojennego o potrzebie spisywania
dos$wiadczefi wojennych oraz sam charakter danych (wizualnych, narra-
cyjnych), ,godnych” i mozliwych do rejestracji. Te dwie ostatnie cechy
s3 ograniczone biezgcg sytuacja biograficzng (Bystronia i Pandury) oraz
cechami narzedzi rejestrujacych i analizujacych (np. starych map i stow-
nikéw, zeszytow, oléwkow u Bystronia; edytorow tekstu, przystawalno-
Scig sposobu porzadkowania danych w archiwach i porzadku kategorii
w naukowych opracowaniach). Pandura swojg zniuansowang technika
badawczg sugeruje, aby w gaszczu etnograficznie zbudowanej siatki
genetycznie sprawdzonych szczegotow frontowych zobaczy¢ doswiad-
czenie samego Bystronia. Z przymruzeniem oka mozna stwierdzi¢ osta-
tecznie, ze przy jakichkolwiek zwiazanych z tym problemach pozostaja
jeszcze liczne zamieszczone w tym tekscie zdjecia. Traktujac sprawe juz
powazniej, to wspolistnienie danych logosfery, ikonosfery i fonosfery
oraz ich wzajemne uzupelnianie siec w porzadkach wiedzy (praktyczne;j,
naukowej, artystycznej, potocznej) niech beda pretekstem do ustosun-
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kowania sie do postawionej przez Pienigzka koficowej tezy: obecnym
wyzwaniem nie jest ucieczka przed tekstem, lecz wypracowanie takich
sposobéw wlaczenia go w przywolang triade sfer, aby koncepcja $wiata
przezywanego z Millsowska ,jasnoscia” i ,ostroécia” o$wietlita nowe ho-
ryzonty rekonstrukcji rzeczywistosci. Wazna rola w tym wzgledzie, jak
przekonujaco pisze Grazyna Woroniecka w zakonczeniu ksiazki, przy-
padnie takim koncepcjom filozoficznym, ktére ustalg nows relacje mie-
dzy znakiem a rzeczywistoScia.
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