Rozdzial pierwszy

Ludzie tiratatbo) zwierzeta.
Wokol Minotaura

Smier¢ patriarchy Izaaka w Historiach Jakubowych — Czego nie
wiemy o najstarszych mitach — Stownictwo antropogenezy — Kim byt
Minotaur? — By¢ nietoperzem — ,, Czlowieczenstwo” — Joseph Merrick
— Pantera i aksolotl — Retoryka socjobiologii i animal studies — Uczfo-
wieczac czy uzwierzecac? — Jezyki i ciata — Przypadek Sakiego — Jack
London i wilki — Dlaczego Tumry musi umrzec¢?

”»

Opisujgc $mier¢ patriarchy [zaaka w pierwszym tomie tetra-
logii Jozef'i jego bracia, Tomasz Mann stworzyl miedzy innymi
taki obraz:

A nawet tuz przed swym zgonem préobowat z dziwnym powo-
dzeniem becze¢ jak baran, przy czym jednoczesnie jego bezkrwiste
oblicze zdumiewajgco upodobnito si¢ do fizjonomii tego zwierzgcia
— albo raczej byto tak, ze nagle spostrzezono to podobienstwo, ktore
istnialo zawsze — az wszyscy si¢ przerazili i czym predzej padli na
twarze, by nie widzie¢, jak syn zamienia si¢ w barana, cho¢ Izaak,
kiedy znowu zaczal mowié, barana nazywat ojcem i Bogiem. [...]

Dlugo jeszcze lezeli czotem w prochu, mimo ze zamilkt, nie-
pewni, czy rzeczywiscie zmart i juz nie bedzie beczal i wieszczyt.
Wszystkim zdawalo sie, jakoby im trzewia wywrdcono i to, co na
samym spodzie, wydobywato si¢ na wierzch, tak ze zbieralo si¢ im
na wymioty. W stowach konajacego bylo bowiem co$ przed$miertnie
plugawego, co$ potwornego, najdawniejszego i co$ §wiecie przed-
Swietego, co pod wszystkimi warstwami etyki spoczywalo w naj-
bardziej omijanych, zapomnianych i pozaosobowych zakamarkach
duszy i zostato wydobyte przez konanie Jischaka, wywotujac w nich
straszne mdlosci: plugawe widmo zamierzchlej przesztosci, zwierze-
cia, co bylo bogiem, barana, boga-przodka plemienia, z ktorego si¢
ono wywodzito i ktorego boska krew plemienna przelewali i pozywali

27



ongi$ w nieczystych czasach, by od$wiezy¢ swe zwierzgco-boskie
pokrewienstwo plemienne...!

Nie trzeba nawet przywolywac¢ odpowiednich wersetow
Genesis lub stronic Bojazni i drzenia Kierkegaarda i przeciw-
stawiac je przekornej wizji Manna, aby zrozumie¢, ze podkresla
on w swojej niby-epickiej opowiesci nie tyle utrwalone w tra-
dycji i pamigci kulturowej sktadniki przekazu, ile ukryta w nim
ciaglos¢ rozwoju kultury, wytaniajacej si¢ z przedkulturowych,
lecz juz nie jedynie biologicznych etapoéw historii cztowieka.
Walter Burkert (1931-2015) — ktory w humanistyce konca
XX wieku spopularyzowat nie tylko wiedze¢ o bliskowschodnich
zrodtach kultury greckiej, ale rowniez poglad o pltynnosci gra-
nicy migdzy historycznym i przedhistorycznym do$wiadczeniem
czlowicka w §wiecie — nie byl wcale pierwszym autorem, ktory
zauwazyl, ze pierwotne stadia rozwoju kultury, nawet kultury
antycznej Grecji, ktéra w dziejach Europy uchodzita na ogoét za
macierz cywilizacji w jej najwyzszych przejawach, wylaniajg
si¢ ptynnie i niepostrzezenie z czego$ przedkulturowego, z pier-
wotnych obrzedow, rytuatow, w ktorych umyst i ciato nie sg do
odréznienia od zmystow 1 migsa, a cztowiek — od zwierzecia.
W tym cytacie zna¢ tez wplyw podznych pism Zygmunta Freuda,
w ktorych tworca psychoanalizy opowiadat o poczatkach rodzaju
ludzkiego w sposob wprawdzie niezbyt naukowy, lecz z pewno-
$cig sugestywny i dla wielu przekonujacy.

W przedstawionych na nastepnych stronach tej ksigzki
dociekaniach zaktadam, ze tre$¢ najstarszych mitow ludzkosci
zawiera w sobie zbiorowg pami¢¢ tych wlasnie etapow, w kto-
rych to, co ,,naturalne”, i to, co ,,kulturowe”, nie bylo od siebie
oddzielone ani konceptualnie, ani fenomenalnie, a ludzie we
wiasnych oczach nie byli tak radykalnie odmienni od zwierzat
jak po wynalezieniu rolnictwa, hodowli, spoleczenstwa, panstwa
1 pisma. Poniewaz jednak wszystkie znane nam przekazy tych

U T. Mann, Jozef i jego bracia, t. 1, Historie Jakubowe; Mlody Jozef,
przet. E. Sicinska, Warszawa 1988, rozdz. Pra-beczenie, s. 127-128.

28

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_1myo_ebook

mitow powstaty dtugo po tych wynalazkach, ich zrédlowe tresci
ulegty daleko idacym przeksztatceniom.

Znaczenie rewolucji neolitycznej, ktora wyodrebnit z prehi-
storii? i opisat Vere Gordon Childe, nie polegato tylko na uspraw-
nieniu metod, dzigki ktérym ludzie zaspokajali swoje potrzeby
wegetatywne, lecz rowniez na oddzieleniu ich trybu zycia od
$wiata ,,natury”. Podobienstwo ludzi do zwierzat zaczeto wtedy
by¢ moze ulega¢ wyparciu w ludzkich umystach, a wyparcie to
potegowato si¢ w kulturach zaawansowanych humanistycznie,
za$ sam ,,humanizm” i ,,humanitaryzm” w wigkszo$ci swoich
historycznych odston dotyczyly wylacznie ludzi. W jezykach,
jakimi postugiwali si¢ mieszkancy ,,wysokich kultur”, nie byto
poje¢ pozwalajacych nazwac stadia posrednie migdzy zwierze-
co$cig a ludzkos$cia. Pojecia takie nie byly potrzebne ludziom
przekonanym gremialnie o swojej zasadniczej oddzielnosci od
reszty §wiata organicznego — a przekonanie to dotyczyto w kaz-
dym razie tych, ktorzy nadawali swoim kulturom tozsamos$¢
1 ksztalt poprzez wypowiedzi jezykowe i tekstowe, czyli tych,
ktorzy pisali prawa, histori¢ i kulture. Dlatego w XX stuleciu
potrzeba byto pot¢znej pracy konceptualnej, aby uznac¢ zwierzeta
ponownie za istoty jako$ bliskie ludziom, tym razem na tyle,
aby nalezato przyzna¢ im samoistno$¢, podmiotowo$¢ i pozy-
cje w prawach, a zatem zblizy¢ je do Swiata wyobcowanych ze
swojego prehistorycznego dziedzictwa ,,ludzi cywilizowanych”,
niejako przeciagnaé je na ludzka strong istnienia?.

2 Termin ,,prehistoria” bedzie pojawiat si¢ w tym rozdziale czesto,
cze$ciej niz jego synonim ,,prahistoria”. Oba funkcjonuja w polszczyznie na
rownych prawach, co wida¢ choéby w nazewnictwie instytucji naukowych
i w tytutach ksiazek, a j¢zykoznawcy normatywisci dostrzegaja mig¢dzy nimi
tylko bardzo subtelne rdéznice znaczeniowe. Wybieram pierwszy z nich,
poniewaz, inaczej niz drugi, nie jest hybryda jezykowa.

3 Nie jest jednak jasne, czy oficjalne regulacje prawne odnoszace si¢ do
zwierzat 1 przyznajace im prawa dotycza ich wszystkich czy tez jedynie nie-
ktorych gatunkow lub wyzszych taksonow. Dyskusja na temat zasiggu zwie-
rzgcej podmiotowosci modelowanej i pojmowanej na wzor ludzkiej (a Scislej
— na wzor podmiotowosci humanistycznej, skrojonej wedtug zasad zachod-
niego kregu kulturowego 1 piSmiennej racjonalnosci) pozostaje w stadium
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Przeto formy ludzko-zwierzece albo istoty gczgce cechy
ludzkie 1 zwierzgce uznawano w historii za ,,potworne”, ,,nienatu-
ralne” lub ,,wynaturzone” (dwa ostatnie okreslenia sg w pewnym
sensie paradoksalne, poniewaz zakladajg utozsamienie natury
z kulturg lub przynajmniej wyktadnig ,,natury” wylacznie w kate-
goriach ,kultury”). Ten puryzm estetyczny i poznawczy miat
w podtekscie niech¢¢ do zamazywania wyraznych réznic migdzy
czlowiekiem a innymi stworzeniami. Kategoryzacja rzeczywi-
stosci, wylaniajgca si¢ z jej tekstowego obrazu juz w antyku
i bedaca warunkiem powstania nowoczesnej nauki i techniki,
byta tez zarazem przyczyng swoistej sterylizacji czlowieka na tle
jego nieludzkiego otoczenia. Przyjrzyjmy si¢ jednak niektorym
nietekstowym zjawiskom kulturowym: kultom szamanistycznym
1 animistycznym, zjawisku wilkotactwa czy utozsamiania si¢
cztonkow plemion z ich zwierzetami totemicznymi oraz okreso-
wego wecielania si¢ w nie. Popatrzmy na pierwotne kulty religijne

wstepnych rozroéznien pojeciowych i zalezna jest od naukowych dystynkcji
$wiata nieludzi, wypracowanych w czasach, gdy o ich podmiotowosci raczej
nie myslano. Wigkszo$¢ zainteresowanych tematem ludzi zgadza sig, ze na
petne upodmiotowienie zashuguja na przyktad malpy cztekoksztattne (czyli
zyjacy obecnie nieludzey przedstawiciele rodziny Hominidae; te/ci z nich,
ktore zaistnialy/ktorzy zaistnieli w ludzkich narracjach kulturowych, maja
juz wlasne hasta biograficzne w Wikipedii) oraz zwierzgta udomowione (jak
psy, koty i konie), ale juz cho¢by wobec ssakow takich jak galago, polatuchy,
dydelfy czy burunduki konsensus nie jest oczywisty. Tym bardziej nie jest
jasne, czy i jak formutowac i formowa¢ podmiotowos¢ gadow, ptazow i ryb,
za$ w odniesieniu do bezkr¢gowcow, ktore stanowia przytlaczajaca liczebnie
wigkszo$¢ mieszkancoOw Swiata zwierzat, kwestia ta, o ile mi wiadomo,
pomijana jest jak dotad milczeniem. Podkre§lam to nie zto$liwie, lecz jedy-
nie po to, aby wskaza¢ na glebokie problemy poznawcze i pojeciowe, jakie
wytaniaja si¢ z pozornie tatwej kwestii praw zwierzat, ktéra powiazana jest
z zagadnieniem istnienia psychizmu zwierzgcego, a ten zndéw zalezy od stop-
nia rozwoju ukladow nerwowych, lecz nie wiemy wcigz w jaki sposob.
Okreslenie granicy nieludzkiej podmiotowosci przy obecnym stanie ludz-
kiego aparatu poznawczego i pojeciowego musi by¢ w nieunikniony sposob
arbitralne — tak samo zresztg jak okreslenie, w ktorym momencie ludzka
zygota staje si¢ osobg. W dalszej czesci tego rozdziatu poruszona zostanie
rowniez sprawa nieoczywistej podmiotowosci ludzi wobec ludzi w kontek-
$cie ludzkiego partykularyzmu wewnatrzgatunkowego.
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z ich czcig oddawang zwierz¢tom, na wytwory sztuki prehisto-
rycznej 1 prymitywnej, w ktorych ludzie i zwierzgta sa niepo-
kojaco dla nas stowarzyszeni i nierzadko przechodza w siebie
nawzajem. Odczytajmy mity, w ktorych ludzie przeksztatcaja si¢
w zwierzeta, a zwierzeta w ludzi, 1 sprobujmy zobaczy¢ w nich
co$ innego niz strukturg archetypu, basniowo-bajkowa narracje
lub tekst artystyczny, gre z wyrobionym, cywilizowanym czytel-
nikiem, jaka prowadzil Owidiusz w Przemianach.

Tomasz Mann w tetralogii Jozefowej stylizowal i pasti-
szowal dawne opowiesci, ktore wytaniaty sie z tych okresow
ludzkiej historii, kiedy nie istniato nie tylko pismo, lecz nawet
uswiadomiona narracja, ale postugiwat si¢ przy tym catym
instrumentarium $rodkow jezykowych dostgpnym dla nowo-
czesnego pisarza europejskiego, a ponadto korzystal z pomocy
licznych uczonych, orientalistow i rabinow, ktorzy wyjasniali
mu zawitosci tradycji talmudycznej i subtelnosci wiedzy o kul-
turach starozytnego Bliskiego Wschodu. Jozef i jego bracia to
popis stylistycznej wirtuozerii, retorycznego nadmiaru, w kto-
rym podmiot opowiadajacy wchtania ludzka rzeczywisto$¢ w jej
dziejowej procesualnosci obudowanej mnogoscia narracji reli-
gijnych, kulturowych oraz naukowych i zwraca ja odbiorcom
w nieprzebranym bogactwie stow, okreslanym przez niechetnych
jako patetyczna rozwlekto§¢*. Lecz takie wchtanianie i zwraca-
nie, mimo ze obserwujemy je juz w najstarszych epickich pro-
dukcjach jezykowych, wymagato powaznej zmiany w relacji

4 Jozef i jego bracia, bodaj najrzadziej dzi§ czytana powie$¢ Manna,
cho¢ on sam cenit jg najwyzej z calej whasnej tworczosci, jest, co warto
zauwazy¢, jedng z ostatnich w literaturze zachodniego krggu kulturowego
prob powaznego wskrzeszenia mitow i archetypow kulturowych, bedacego
— mimo Mannowskiej ironii — nie samoistng i samowystarczalng gra erudy-
cyjnych aluzji tekstowych, jak to widzimy choéby u postmodernistéw, lecz
zywym, realnym, nacechowanym etycznie dialogiem z najstarszymi war-
stwami semantyzowanej przesztosci. ROwniez i w tym sensie Mann jawi si¢
nam dzi$ jako ostatni z wielkich modernistow, dziatajacy tworczo po zgonie
Rilkego i Joyce’a, rownolegle z Eliotem, Poundem i Brochem, ktory ukon-
czyt Smier¢ Wergilego mniej wigcej rok po ukoficzeniu przez Manna ostat-
niego tomu Jozefa i jego braci.
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migdzy cztowiekiem a doswiadczanym przez niego $wiatem.
Przekroczenie granicy miedzy niemym udzialem w rzeczywi-
stodci 1 udziatem, o ktorym si¢ sobie nawzajem opowiada, byto
w dziejach ludzkoS$ci cezurg nie mniej doniosta niz przejécie
od formy zycia zbieracko-lowieckiej do hodowlano-rolniczej,
rewolucja neolityczna lub wynalezienie kota. Niestety, najstar-
sze opowiesci ludzko$ci widzimy dzi$ tylko w ich piSmiennych
redakcjach i nawet Enuma elisz, epos o Gilgameszu, Teksty pira-
mid 1 najpierwotniejsze warstwy eposOw Homerowych sg juz
bez watpienia wersjami podlegtymi daleko idacej obrobce przez
refleksyjne umysty kaptanow, skrybow i aojdows.

To, jak opowiadano sobie o losie, kondycji i relacjach ze
$wiatem w najwczesniejszych, prehistorycznych czasach kultury
ludzkiej 1 jak je wtedy symbolicznie odtwarzano w najpierwszych
rytuatach — pozostanie dla nas takg samg zagadka jak powstanie
mowy artykulowanej. Podejmowane przez badaczy o prowenien-
cji strukturalnej proby zrekonstruowania stownika naszych pre-
historycznych przodkéw na najstarszym jego etapie mozliwym
do uchwycenia w $ladach zapisanego materiatu jezykowego daty
pewne rezultaty na polu Scisle jezykoznawczym, lecz nie sposob
domysli¢ sie, jak praktykowano jezyk praindoeuropejski, a tym
bardziej wczesniejsze prajezyki, w zywej mowie osadzonej sytua-
cyjnieS. Podobnie, przez cate XX stulecie trwat wsrod starozytni-

5 Proby rekonstrukcji najstarszych stadiéw rozwoju mitologii indoeu-
ropejskiej podejmowano z reguty, wykorzystujac strukturalng analize istnie-
jacych przekazow, ktorej rezultaty ekstrapolowano wstecz poza okres udoku-
mentowany pismiennie. Najszerzej znana z nich jest wizja Dumézila, a spo-
$rod nowszych autoréw zajmujacych si¢ tymi zagadnieniami nalezy wspo-
mniec¢ o Calvercie Watkinsie (How to Kill a Dragon. Aspects of Indo-European
Poetics, Oxford 1995) oraz Martinie L. Wescie (Indo-European Poetry and
Mpyth, Oxford 2008). Nie sadze jednak, aby ktorakolwiek z tych propozycji
odstaniata Lebenswelt pradziejowa, chocby dlatego, ze ludy okreslane jako
Praindoeuropejczycy pojawity si¢ — w skali catej prehistorii — bardzo p6zno.

6 Debata o glottogonii, zarzucona przez uczonych pod koniec XIX wie-
ku, podjeta zostata na nowo w sto lat pdzniej, lecz jej obecny stan daleki jest
od jakichkolwiek pewnych ustalen, a poszczego6lni zaangazowani w nig
autorzy prezentuja szeroki zakres hipotez, od Noama Chomsky’ego, ktory
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koéw 1 etnologdw goracy spdr o relacje miedzy mitem i rytuatem,
nie byto bowiem i nadal nie jest jasne, czy opowie$¢ mityczna
odzwierciedla dziatanie rytualne, nasladuje je, instruuje jego wyko-
nawcow, czy tez stanowi byt niezalezny od czynnosci rytualnych.

O weczesnych, zwlaszcza prehistorycznych rytuatach nada-
jacych sens zyciu wspolnotowemu nie wiemy prawie nic ponad
to, czego mozna si¢ ostroznie domys$la¢ na podstawie znalezisk
archeologicznych, nadzwyczaj trudnych w interpretacji. Co za$
do opowiesci mitycznych, to mozna zatozy¢, ze do mitow utrwa-
lonych przez tworcow pierwszych kultur pismiennych przedo-
stato si¢ jednak sporo $ladéw tych postaci kultury, kiedy ludzi
i zwierzat nie dzielita bariera jako$ciowa, a przyroda nie byta
przedmiotem zdystansowanego ogladu i wykalkulowanego dzia-
lania, byla elementem catosci istnieniowej, ktorg dawno temu
Lévy-Bruhl nazwat partycypacja mistyczna. Stwierdzenie to
dotyczy rowniez pismiennej kultury greckiej, chociaz jej mity
zostaty nam przekazane gltéwnie przez racjonalnych, gleboko
upi$miennionych mitografow poznego antyku, ktdrzy nie wie-
dzieli juz nic o ich archaicznych zrodtach.

Aby jakkolwiek uzmystowié sobie to prehistoryczne doswiad-
czenie jednosci, ktore Lévy-Bruhl okres§lat mianem partycypacji

uwaza, ze w petni uformowany system jezykowy powstat w umysle ludzkim
jednokrotnie i momentalnie pod wpltywem jakiej§ mutacji genetycznej,
nastepnie za$ zostal rozpowszechniony wraz z tg mutacjg, po psychologdéw
ewolucjonistow 1 prymatologow (jak Robin Dunbar czy Frans de Waal),
kreslacych mniej lub bardziej hipotetyczne scenariusze stopniowego wyla-
niania si¢ jezyka z wezesniejszych faz komunikacji praludzi. Coraz wigcej
danych dostarczaja tu réwniez badania paleoantropologdéw i genetykow,
ustalajacych na podstawie materiatu kopalnego ewolucje cech fizjologicz-
nych wzmacniajacych dyspozycje do mowy artykutowanej, do czego swoje
ustalenia doktada rowniez neuronauka (zob. na przyktad nadzwyczaj cie-
kawe propozycje V.S. Ramachandrana w ksiazce Neuronauka o podstawach
czlowieczenstwa. O czym mowi mozg?, przet. A. i M. Binderowie, E. Joze-
fowicz, Warszawa 2012). Jednak najwigkszym problemem wspotczesnych
teorii glottogonicznych wciaz pozostaje gramatykalizacja jezyka — przejscie
od prostych komunikatow czy performatywow sytuacyjnych do bogactwa
sktadni i modalno$ci wypowiedzen, jakie obserwujemy nawet w najstar-
szych jezykach udokumentowanych pismiennie.
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mistycznej — jak sam zastrzegat, wytacznie z braku stosowniej-
szych stow w uzywanym przez siebie jezyku — musimy uznac,
ze wytonito si¢ ono po tym, jak w umystach Iudzkich zaczeto
si¢ pojawia¢ zdumienie wlasng obecnoscig w $wiecie 1 wyste-
pujacymi w nim fenomenami. Stonce i Ksi¢zyc, ogien, burza,
deszcz, wiatr, widok firmamentu, pory roku i dnia, pte¢ i poped
plciowy, seks, narodziny i $mier¢, emocje i uczucia — wszystko
to zaczeto si¢ okazywaé przedmiotem pytan i namystow. I tak
samo dziato si¢ z obecnos$cig zwierzat, istot zyjacych, dziataja-
cych, zagrazajacych lub bezbronnych — a przede wszystkim bli-
skich ludziom, blizszych niz inne elementy $wiata, lecz zarazem
nie takich samych. By¢ moze podstawa kultury bylo ujrzenie
przez nas samych siebie na tle reszty §wiata, a nie wewnatrz
niego. Lub moze inaczej — po prostu ujrzenie siebie.

Sadze, ze usitowania majace na celu zrekonstruowanie
w szczegoOlach czynnosci umystowych u ludzi z epok prehisto-
rycznych nie maja wiele sensu’. Dowiddt tego cho¢by André

7 Literatura na ten temat jest nieogarniona i wcigz przyrasta, a jej
poszczegdlne elementy rdznig si¢ od siebie diametralnie, zaleznie od tego,
jaka dyscypling nauki reprezentujg ich autorzy. Mozna tu zaobserwowac
interesujace zjawisko poznawcze — badania najdawniejszej przesztosci ludz-
kiej ida kilkoma torami, ktore sa w duzej mierze niezalezne od siebie,
zarowno pod wzgledem metod badawczych, jak i pod wzgledem aparatu
pojeciowego. Narracje wezesnoludzkie pisane przez genetykow, paleontolo-
gow, archeologéw, psychologéw ewolucjonistow i1 antropologéw-kulturo-
znawcow — nawet kiedy probuja oni wzajemnie je uzgodni¢ — sg narracjami
opowiadajagcymi w bardzo réznych systemach pojeciowych bardzo rozne
opowiesci, ktore raczej rzadko stykaja si¢ ze sobg na planie fenomenalnym.
Zrédtem tego problemu jest odmienno$é siatek pojeciowych i kategorial-
nych stosowanych w poszczegolnych dziedzinach zajmujacych si¢ poczat-
kami ludzkich dziejow oraz fakt, ze kazda z tych siatek powstawata jako
narzgdzie opisu i analizy $wiata ludzkiego w jego ,,dojrzatej” postaci. Osta-
tecznie sprowadza si¢ ta kwestia do pytania: ,,0od kiedy cztowiek jest czto-
wiekiem i co o tym decyduje?” — i bedg do niej wracal w dalszych partiach
tych rozwazan. W polskim pismiennictwie bardzo instruktywnym uj¢ciem
interdyscyplinarnym pozostaje pigciotomowa synteza Prahistoria ziem pol-
skich, opracowana przez uczonych z Instytutu Historii Kultury Materialnej
PAN pod kierownictwem Witolda Hensla (Wroctaw 1975-1981).
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Leroi-Gourhan, pokazujac w zwigztej ksigzce Religie prehisto-
ryczne, do jak sprzecznych wnioskéw moze prowadzi¢ interpreta-
cja malowidet jaskiniowych, i przedstawiajgc wtasng ich interpre-
tacje, opartg na przestankach strukturalnych, nie mniej arbitralng
niz inned. Dobrze jest przy tym uswiadomic¢ sobie skalg czasu
trwania kultur piSmiennych (historycznych) wzgledem przedpi-
$miennych (przedhistorycznych). Jesli przyja¢, ze pismo wynale-
ziono w potowie IV tysigclecia p.n.e. w Mezopotamii (pomijam
tu protopisma neolityczne, ktorych funkcja nie jest jasna; nie
wchodze tez w dyskusje dotyczace mono- Iub poligenezy pisma
ijego pierwszych zastosowan), oraz uzna¢ powszechng w nauce
teze, w mys$l ktorej historia jako dzieje utrwalone w zrodtach
zaczyna si¢ wraz z tym wynalazkiem (aczkolwiek sama ta teza
jest tekstocentryczna), to historyczna historia ludzkosci trwa pigé
1 pot tysiaca lat, czyli pigédziesiat pi¢¢ stuleci®. Jesli natomiast
uznac, ze poczatek istnienia gatunku ludzkiego w jego obecnej
formie biologicznej przypada okoto dwustu tysiecy lat temu (takg
wersj¢ przyjmuja obecnie paleoantropologowie, nie przestajac

8 Znaczna cze$¢ szkot metodologicznych we wspotczesnej archeolo-
gii definiuje si¢ wedlug kryteriow interpretacji odkrywanych $ladow,
uwzgledniajacej ich znaczenia i funkcje w zyciu mentalnym ich tworcow
i uzytkownikéw. Jednak zadna z tych szkot nie osiggneta zdecydowanej
przewagi nad innymi.

9 Mimo zalewu pi$miennictwa na temat kulturowych i funkcjonal-
nych aspektow wczesnych odmian pisma, jaki nastapil w ostatnich deka-
dach XX wieku pod wptywem teorii mediow, kognitywistyki i teorii oral-
no$ci/pis$miennosci, do najcenniejszych uje¢ tego tematu nalezy wcigz
studium Ignace’a J. Gelba A Study of Writing. The Foundations of Gram-
matology (pierwsze wydanie w 1952 r., drugie, zmienione, w 1963), kto-
rego autor miat t¢ przewage nad teoretykami, ze jako wybitny asyriolog
moglt bezposrednio bada¢ najstarsze odmiany pisma. Z nowych opra-
cowan (znanych autorowi tych stow) szczegdlnie godna polecenia jest
monografia Floriana Coulmasa Writing Systems. An Introduction to Their
Linguistic Analysis (Cambridge 2003). Istnieje spora literatura poswie-
cona prébom objasnienia fenomenu pisma za pomoca neuronauki, cho¢
znacznie wigcej tego typu badan prowadzi sie, rzecz jasna, w odniesie-
niu do mowy. Dociekania te jak dotad nie przyniosty zdecydowanych
rozstrzygnieé.
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nad nig debatowac)!®, to oznacza, ze ludzka prehistoria trwata
prawie dwa tysigce stuleci, czyli trzydzie$ci szes¢ razy diuzej.
Powtorzmy — od wylonienia si¢ czlowieka w jego wspotczesnej
formie fizycznej do najwczesniejszych zapiséw sumeryjskich
uptyneto trzydziesci sze$¢ razy wiecej czasu niz od powstania
tych zapiséw do chwili obecnej. Innymi stowy, jesli postuzymy
si¢ wysSwiechtang wprawdzie, lecz wcigz sugestywng metaforg
zegarowq 1 zalozymy, ze dzieje gatunku ludzkiego trwaja dobe,
to na prehistori¢ przypada czas migdzy godzing 0.00 a 23.39,
a na histori¢ (od Sumeréw do Internetu) — czas miedzy 23.40
a 24.001,

Z dwoch tysiecy wiekow ludzkiej prehistorii nie mamy
zadnych $wiadectw, ktore objasnialyby same siebie, wyktadajgc
swoje znaczenie symboliczne w intersubiektywnie pojmowal-
nych kodach semiotycznych. A przeciez to wiasnie w tym czasie
—niemal nieskonczenie dlugim z punktu widzenia ludzkiej histo-
rycznosci, chociaz bardzo krétkim w skali geologicznej, a jesz-
cze krotszym w kosmicznej — zaszly zjawiska, w wyniku ktorych
ludzie uzyskali refleksyjno$¢; o ile nie uzyskali jej wcze$niej,
na poprzednich etapach ewolucji hominindw, ktora trwa jeszcze
pietnascie razy dluzej, liczac od pojawienia si¢ australopiteka,
lecz o trzydziestu tysigcach wiekow nie ma juz sensu w tym
kontekscie wspominac.

W ciggu tych dwustu tysiecy lat musiaty zaistnie¢ i rozwinaé
si¢ u ludzi (w tym réwniez u neandertalczykow, ktorych relacje
spoteczne z gatunkiem Homo sapiens sg obecnie przedmiotem

10" Chodzi tu o ,,anatomically modern humans”, oznaczonych w nomen-
klaturze systematycznej jako podgatunek Homo sapiens sapiens. Niestety,
wielu humanistow niedysponujacych wiedza z obszaru nauk przyrodniczych
uznaje podwojenie przymiotnika w nazwie podgatunkowej za szczegdlng
pochwate rozumu ludzkiego (,,cztowiek podwojnie rozumny™).

1 Nalezy jeszcze dodaé, Ze prehistoria trwata znacznie dtuzej na obsza-
rach, na ktérych pismo pojawito sie pozniej. W Europie Srodkowej skonczyta
si¢ na poczatku $redniowiecza. Jesli za$ bra¢ pod uwage niepiSmienne klasy
i warstwy spoteczenstw historycznych, to wypada uznaé, ze znaczna czg$¢
ludzkosci pozostawata w prehistorii az do czaséw nowozytnych — z licz-
nymi konsekwencjami egzystencjalnymi i kognitywnymi tego stanu rzeczy.
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