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PODZIEKOWANIA

Ogromne podzickowania niech przyjmie dr Hugh Gauch, ktéry przeczytal
przedostatni szkic tej ksigzki i udzielil wielu pomocnych wskazéwek. Dzicku-
je réwniez Jamesowi Kitchenowi za starannos$¢ w przygotowaniu bibliografii.
Jestem wdzigczny za wsparcie, ktére otrzymaltem od mojej rodziny, przyjaciét
i kolegé6w.
Czgs¢ materialu w rozdziatach drugim, trzecim i czwartym ukazala si¢
wezesniej jako:
Is There Anything Wrong with ‘God of the Gaps’ Reasoning? [Czy jest co$
niewlasciwego w rozumowaniu ,,z Boga wypelniajacego luki”?], ,Inter-
national Journal for Philosophy of Religion” 2002, Vol. 52, s. 129-142.
C.S. Lewis’s Critique of David Hume'’s ‘Of Miracles’ [C.S. Lewisa krytyka
Davida Hume'a O cudach], ,Faith and Philosophy” 2008, Vol. 25, No. 4,
s. 154-171.
Interpreting Hume on Miracle [Interpretacja stanowiska Hume'a na temat
cudu], ,Religious Studies” 2009, Vol. 45, No. 3, s. 325-338.
Divine Intervention and the Conservation of Energy. A Response to Evan
Fales [Boza interwencja a zachowanie energii. OdpowiedZ Evanowi
Falesowi]. Artykul ukazal si¢ w: ,International Journal for Philosophy of
Religion” 2014, Vol. 75, No. 1, s. 27-3.

Wyrazam wdzigcznosé wydawcom tych czasopism za zgode na wykorzysta-
nie powyzszych tekstéw.

I na koniec — bylbym niewdzigczny, gdybym nie wyrazil uznania dla
wiedzy i poswigcenia Christine Fahey, Jany Hodges-Kluck i Jaya Songa
z Lexington Books. Bardzo doceniam ich prace wlozona w doprowadzenie
tego projektu do korica.
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WSTEP AUTORA
DO POLSKIEGO WYDANIA

Pozdrawiam polskich czytelnikéw. Jestem niezmiernie zaszczycony, ze Fun-
dacja Prodoteo uznala t¢ ksiazke za wartg przetlumaczenia na jezyk polski.

Kilka stdw o mnie

Zanim przedstawi¢ ksigzke, chcialbym nieco powiedziec o sobie i o moim
powolaniu filozofa chrzescijariskiego. Do wiary chrzescijariskiej doszediem
jako mlody cztowiek w czasie studiéw na uniwersytecie. Jako dziecko i nasto-
latek uwielbialem dzieta z gatunku fantasy autorstwa George’a MacDonalda,
C.S. Lewisai].R.R. Tolkiena. Jednak w szkole $redniej duzy wplyw wywart
na mnie nauczyciel, ktéry byt ateista. Mimo to zachowalem nieco mglistej
wiary w Boga.

Bylem prymusem w klasie maturalnej i spodziewano sig, ze bedg studio-
wal na uniwersytecie. Moja przygoda z uniwersytetem nie przebiegta jednak
pomyslnie. Trzykrotnie prébowalem i za kazdym razem przerywalem studia
z powodu okreséw glebokiej depresii.

Podczas studiéw poznalem studentéw zaangazowanych w ruch InterVarsity
Christian Fellowship'. Niektérzy z nich naméwili mnie do wzigcia udziatu
w letnim kursie dla studentéw chrzescijaniskich o nazwie Campus in the City
[Kampus w miescie], w ramach ktérego spotykali si¢, aby poglebi¢ zrozu-
mienie i praktykowanie wiary chrzescijariskie;j.

' InterVarsity Christian Fellowship to chrzescijaniska organizacja studencka powstala
w 1941 roku w Stanach Zjednoczonych, ktérej prapoczatki siggaja roku 1877, kiedy to
studenci Uniwersytetu Cambridge w Anglii zainicjowali wspélne spotkania biblijno-
-modlitewne (przyp. ttum.).
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Tamten letni kurs byt dobrym, cho¢ trudnym doswiadczeniem. Zaprzy-
jaznilem si¢ z pracownikiem InterVarsity, ktéry prowadzil kurs, i przyjalem
jego zaproszenie do Ottawy, aby zamieszkac z jego rodzing. Jesienia dostalem
prace jako koscielny. Zima, gdy nadal pracowalem jako ko$cielny, wziglem
udzial w kilku kursach na Uniwersytecie Carleton. Dobrze mi poszlo, wigc
zlozylem podanie i zostalem przyjety na studia dzienne.

Przez nastepne trzy lata, gdy kontynuowalem pracg na stanowisku kosciel-
nego, ukoriczylem z wyréznieniem studia licencjackie z filozofii. Wybratem
filozofig, poniewaz czulem potrzeb¢ rozwazenia, czy chrzescijaistwo jest
intelektualnie mozliwe do obrony. Podczas studiéw czesto towarzyszyly mi
obawy i odczuwalem niepokdj, poniewaz atmosfera towarzyszaca filozofii
akademickiej nie byla przyjazna dla wiary chrzescijaiiskiej. A kimze bylem,
aby kwestionowa¢ poglady moich profesoréw?

Jednak im intensywniej si¢ uczytem i wiecej czytalem, tym bardziej uswia-
damialem sobie solidne podstawy chrzescijanistwa. Przekonalem sie, ze fi-
lozoficzne argumenty przeciwko racjonalnosci wiary w cuda sg wyjatkowo
slabe i ze pisma Nowego Testamentu sg historycznie wiarygodne. Nie jestem
w stanie wskaza¢ konkretnego momentu, w ktérym doswiadczytem nawré-
cenia, ale z czasem w jaki$ sposob przeszedlem od watpliwosci w sprawach
mojej wiary do swiadomosci, ze wierze.

Po ukoriczeniu studiéw na Uniwersytecie Carleton zglositem si¢ na studia
magisterskie z filozofii na Uniwersytecie w Ottawie i mialem szczescie otrzy-
mac¢ stypendium, ktére pozwolilo mi porzuci¢ prace koscielnego i poswiecié
si¢ w pelni studiom. Podczas studiéw magisterskich zachg¢cono mnie do ubie-
gania si¢ o stypendium doktoranckie. Uzyskalem je, wiec kontynuowalem
studia i zrobilem doktorat.

Kilka stow o ksigzce

Chrzescijanistwo jest religia gleboko zakorzeniong historycznie, a jej gléw-
nym twierdzeniem jest to, ze Bég w cudowny sposéb podzwignal Jezusa
z martwych. Chrzescijanistwo pozbawione cudu staje si¢ czyms$ innym, niz
jest w rzeczywistosci. Jak zauwazyt §w. Pawel w 1 Liscie do Koryntian 15:
jesli Jezus nie zmartwychwstal, to wiara chrzescijariska jest bezuzyteczna.
Wezesniej w tym samym rozdziale $w. Pawel informuje Koryntian o duzej
liczbie historycznych §wiadectw dotyczacych zmartwychwstania Chrystusa?.

2 1 Kor 15,1-11 (przyp. thum.).
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Wstep autora do polskiego wydania

W istocie, jesli Jezus nie powstal z martwych, nie tylko wiara chrzesci-
jariska staje si¢ bezprzedmiotowa, lecz takze nie mozna oczekiwaé, ze uda
si¢ w jakis spos6b usung¢ Zmartwychwstanie i inne rzekome cuda, o ktérych
mowa w ewangeliach, a jednoczes$nie zachowaé wiarygodny rdzeri zapisu
dotyczacego zycia i dzialalnosci Jezusa. Relacje o cudach s zbyt nierozerwal-
nie splecione z calo$cia tekstu ewangelii, aby bylo to mozliwe. Nie jest wiec
przypadkiem, ze badacze Nowego Testamentu, ktérzy wykluczaja powazne
traktowanie twierdzen o cudach, podkreslaja réwniez, ze o Jezusie mozna
powiedzie¢ niewiele lub zgola nic.

Na poczatku swojej stynnej ksiazke o cudach® C.S. Lewis zauwaza, ze
jesli przyjmie sig, iz cuda sg niemozliwe, to Zadne §wiadectwa historyczne nie
beda mogty liczy¢ si¢ na ich korzys¢. Szkoda wigc, ze filozoficzne argumenty
o niemozno$ci racjonalnej wiary w cuda tak mocno si¢ przyjely. Filozofowie
i biblisci bedacy pod ich wplywem zbyt pospiesznie oswiadczyli, Ze nie ma
potrzeby bada¢ §wiadectw na temat cudéw, poniewaz mozemy z gory usta-
li¢, ze takie $wiadectwa nigdy nie beda wystarczajace, aby uzasadni¢ wiarg
w wystepowanie cudéw.

Waznym celem tej ksigzki jest wykazanie, Ze pytanie o to, czy racjonalnie
jest wierzy¢ w cuda, nie moze zostaé rozstrzygnigte na podstawie teoretycz-
nych rozwazan z uzyciem kiepskich argumentéw. Wlasciwg rola filozofii jest
usuniecie pojeciowego zagmatwania i podwazajacych zalozen, ktére unie-
mozliwiaja uczciwe i szczegolowe rozwazenie dowodéw swiadczacych na
rzecz istnienia cudéw. Po takim usunigciu mozna ocenié, czy pisma Nowego
Testamentu, w tym — relacje o cudach, s3 wiarygodnym przekazem historycz-
nym. Zdaja one taki test z powodzeniem. Mozna wymieni¢ wiele dobrych
ksigzek na ten temat, ale chcialbym zwréci¢ uwage na trzy niedawno wydane
publikacje autorstwa Lydii McGrew, ktére szczegdlnie mocno przemawiaja
za wiarygodnoscia ewangelii. Sg to: Hidden in Plain View (2017) [Ukryte
w tym, co widaé], The Mirror or the Mask (2019) [ Lustro czy maska] oraz The
Eye of the Beholder (2021) [Spojrzenie obserwatora]. Wszystkie trzy publikacje
zostaly wydane przez DeWard Publishing z siedzibg w Tampa na Florydzie.

Mozliwa jest takze ocena wspélczesnych relacji na temat cudéw. W Dodatku
zamiescilem cztery relacje o spektakularnych uzdrowieniach, ktére zbadalem
i ktére majg silne podstawy, aby uznac je za cuda. Dwutomowe dzieto Craiga

* Cuda. Rozwazania wstgpne, ttum. K. Pulawski, Media Rodzina, Poznari 2010
(przyp. thum.).
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Keenera, Miracles (Baker Academic, Grand Rapids, MI 2011) zawiera wiele
innych dobrze udokumentowanych relacji o wydarzeniach, ktére najlatwiej
jest rozumie¢ jako przypadki Bozej interwencji, czyli cuda.

Kolejnym celem tej ksiazki jest pokazanie, w jaki sposéb argument z cu-
du moze by¢ rozumiany jako forma tego, co ostatnio stalo si¢ znane jako
,rozszerzona teologia naturalna” (ramified natural theology). Twierdzg, ze
dobrze poswiadczone zdarzenia opisywane jako cuda przez ludzi wierzacych
wymagaja wyjasnienia. NieteiSci nie muszg rozwazad tych zdarzen i akcep-
towac¢ religijnej interpretacji, jaka im si¢ przypisuje, poniewaz pytanie o to,
czy dane zdarzenie mialo miejsce, jest czyms innym od pytania o to, czy ma
ono ponadnaturalng przyczyne. Nieteista musi jednak uczciwie i powaznie
potraktowa¢ pytanie, czy dane zdarzenie najlatwiej byloby wyjasni¢ jako
nadprzyrodzong interwencje w porzadek naturalny, czyli cud.

To z kolei rodzi mozliwo$¢, ze ktos, kto poczatkowo nie akceptuje teizmu
(powiedzmy: osoba niewierzaca, ktéra poczatkowo odezytuje ewangelie jako
wiarygodne dokumenty historyczne, a nie — jako autorytatywne Pismo Swiete),
moze dojs¢ do zaakceptowania teizmu na podstawie swiadectw, jakimi sg
takie zdarzenia. Oczywiscie, chodzi o to, ze ostry kontrast, ktéry zazwyczaj
wprowadza si¢ miedzy teologia naturalng a teologia objawiona, jest czyms
w rodzaju zludzenia. Nie znam nikogo, kto po przyznaniu, ze Jezus rzeczy-
wiscie powstal z martwych, uznalby za mozliwe zakwestionowanie chrzesci-
janiskiego rozumienia tego wydarzenia. Nie jest przypadkiem, ze giéwnym
argumentem apologetycznym wezesnego Kosciola bylo odwolanie si¢ do cudu
i proroctwa — proroctwa rozumianego jako rodzaj cudu — jako uzasadnienia
wiary chrzescijanskie;j.

Mam nadziejg, ze ta ksigzka okaze si¢ wartosciowa zaréwno dla tych,
ktérzy juz akceptuja wystepowanie cudéw, jak i dla tych, ktérzy sa otwarci
na zakwestionowanie niewiary lub agnostycyzmu dotyczacego cudéw.

Robert A. Larmer

Fredericton, 2 wrzeénia 2022
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WPROWADZENIE

Mozna by si¢ spodziewaé, ze cuda, traktowane jako paradygmatyczne przy-
padki dziatania Boga w szczegdlny sposéb, w szczegdlnym czasie i miejscu,
beda zajmowaly poczesne miejsce we wspélczesnych dyskusjach na temat
Bozej sprawczosci. Jak zauwaza Nicholas Saunders:

[...] juz przy pobieznej lekturze Biblii mozna dostrzec niezwykla specyfike
dzialania Boga. Bég nie tylko pierwotnie stwarza i nieustannie podtrzymuje
wszechs§wiat w istnieniu, ale widzimy Go jako tego, ktéry dziata w okreslonych
chwilach i miejscach’.

Jednak w wickszosci przypadkéw dyskusje o Bozym dzialaniu pomijaja lub
niemal pomijaja pojecie cudu?. Przykiadowo: w obszernym dziele Phillipa
Claytona The Problem of God in Modern Thought [ Problem Boga w mysli nowo-
zytnej]® nie wystepuje stowo cud w indeksie terminéw. Cuda, zamiast by¢
postrzegane jako szczegdlnie wyraziste przyklady, ktére pomagaja nam sfor-
mulowac i wyjasni¢ nasze rozumienie Bozego dzialania, s3 uwazane za co$
klopotliwego — raczej za przeszkode niz za pomoc w sformulowaniu spéjnej
wizji na temat tego, jak Bég dziala w stworzeniu.

! N. Saunders, Divine Action and Modern Science, Cambridge University Press, Cam-
bridge 2003, s. 3. Podobnie Thomas Tracy zauwaza, ze monoteistyczne religie Abra-
hamowe s3 zwiazane z dwiema ogélnymi kategoriami Bozego dzialania, $cisle powia-
zanymi: ze ,Bég tworzy i podtrzymuje wszechs$wiat jako calo§é oraz [ze] Bég dziala
w historii §wiata w okreslonych momentach i miejscach, aby realizowa¢ swoje konkretne
cele”. Zob. T. Tracy, Scientific Vetos and the Hands-Off God. Can We Say That God Acts in
History?, /Theology and Science” 2012, Vol. 10, No. 1, 5. 55.

2 Tamze, s. 48.

* Ph. Clayton, The Problem of God in Modern Thought, Eerdmans, Grand Rapids,
MI 2000.
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Powéd tego stanu rzeczy nie jest trudny do odkrycia. Zalozenie, ze
cuda, pojmowane jako ponadnaturalne interwencje zawieszajace zwykly bieg
proceséw natury, implikujg naruszenie praw przyrody, jest bardzo gleboko
zakorzenione. Po uwzglednieniu tego zalozenia wydaje si¢ nieuniknione, ze
jakiekolwiek argumenty na rzecz wystgpowania cudéw musza zostac ocenione
jako sprzeczne z uzasadnieniami odwolujacymi si¢ do praw przyrody. To sta-
wia w niezrecznej sytuacji tych, ktérzy pragna polaczy¢ wiar¢ w osobowego
Boga w ramach teizmu z pelnym poszanowaniem dla nauki. Pokusa, jaka
oczywiscie si¢ pojawia, to odrzucenie koncepcji cudu jako nieistotnej dla
autentycznej wiary.

Jednak uleganie tej pokusie bardziej przeszkadza, niz pomaga. Idea szcze-
golnego Bozego dzialania, ktérego paradygmatycznym przykiadem sg cuda,
jest nierozerwalnie spleciona z samym pojeciem Boga jako osoby. Saunders
zauwaza, ze ,nie da si¢ wysuwac istotnych twierdzen promujacych Boze

5 a ,bez roz-

atrybuty, jesli nie mamy przekonujacej koncepcii [...] SD.
winigtego i wiarygodnego opisu umiejscowionego i konkretnego dziatania
Boga w §wiecie, wiele innych doktryn teologicznych rozpada si¢ nieuchron-
nie”. Nie mozna zatem ignorowaé kwestii szczegdlnego dzialania Bozego
na podstawie twierdzenia, Ze jest ona nieistotna dla prawdziwej wiary. Nie
wystarczy tez — jak to czyni wielu badaczy — usilowac rozwinaé opisy Bozego
dzialania, ktére nie odwoluja si¢ do cudéw. Jesli nie mozna nadaé sensu cu-
dom jako paradygmatycznym przypadkom szczegélnego Bozego dzialania,
to perspektywa skutecznej obrony spéjnej teorii Bozego dzialania w $wiecie
staje si¢ niezmiernie odlegta. A z drugiej strony — jesli da si¢ zaproponowaé
spojny opis cudu, ktéry jest zgodny z pelnym poszanowaniem dla nauki,
to jest malo prawdopodobne, Ze idea Bozego dzialania w swiecie okaze si¢
problematyczna do obrony.

Jak zatem broni¢ pojecia cudu, a jednoczesnie okazaé podejsciu nauko-
wemu nalezny mu szacunek? Nieuniknione wydaje si¢ to, ze jesli cuda sa
poprawnie zdefiniowane jako implikujace tamanie praw przyrody, to wtedy
argumenty na rzecz praw przyrody muszg by¢ brane pod uwagg jako przeciw-
stawne, a tym samym — jako podwazajace wszelkie domniemane dowody na
rzecz wystgpowania cudéw. Gdy dodamy do tego obawe o to, czy méwienie

* Z ang. Special Divine Action — Szczegdlne Dzialanie Boga (SDB) (przyp. ttum.).
> N. Saunders, Divine Action and Modern Science, s. 18.
¢ Tamze, s. 13.
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Wprowadzenie

o naruszeniu praw przyrody ma w ogdle logiczny sens, trudno sie dziwié, ze
pojawiaja si¢ problemy z podtrzymaniem racjonalnosci wiary w cuda.

Jednak czy stuszne jest zalozenie, ze cuda musza oznaczad, ze doszlo do
naruszenia praw przyrody? Jesli tak nie jest, to — zgodne z mysla Hume’a
—wywazanie argumentéw typu probabilistycznego, w zaleznosci od domnie-
manego konfliktu migdzy dowodami na istnienie praw przyrody a dowodami
na wystepowanie cudéw, nie ma zadnej mocy, poniewaz nie ma powodu sg-
dzi¢, ze te dwa dowodzenia znajduja si¢ w jakiejkolwiek koniecznej opozycii.
Podobnie pytanie, czy méwienie o pogwalceniu prawa przyrody ma sens, nie
stanowi powodu dla kwestionowania zasadno$ci wiary w cuda.

Gléwna tezg tej ksiazki jest twierdzenie, ze poglad, zgodnie z ktérym
przez cud — z uwzglednieniem rozumienia Boga jako tego, ktéry zawiesza
normalny bieg proceséw w przyrodzie, aby wywola¢ zdarzenie, ktére inaczej
nie mogloby si¢ wydarzy¢ — jest implikowane pogwalcenie praw przyrody,
okazuje si¢ bledny. Kiedy to sobie uswiadomimy, widoczne staje sie, ze cig-
zar dowodu dotyczacego racjonalnosci wiary w cuda znaczaco si¢ zmienia.
Zamiast tego, ze wierzacy musi wykaza¢ w obliczu licznych dowodéw na
istnienie praw przyrody, iz wiara w cuda jest mimo wszystko racjonalna, to
raczej krytyk musi wyjasnié, dlaczego pomimo faktu, ze dowody na istnienie
cudéw w zaden sposdb nie stoja w sprzecznoséci z dowodami na istnienie praw
przyrody, jest on gotéw odrzuci¢ wiar¢ w cuda jako nieuzasadniong. Udana
obrona wspomnianej tezy zapewnia nie tylko dostarczenie lepszych podstaw
konceptualnych do dyskusji o cudach, lecz takze otwarcie obiecujacych drég
dla bardziej ogélnych dyskusji o szczegélnym dziataniu Boga. Wspélczesne
ujecia szczegllnego Bozego dziatania’ sa zazwyczaj nieinterwencjonistyczne
w tym sensie, ze staraja si¢ pokazad, jak takie dzialanie moze mie¢ miejsce
we Wszechswiecie, ktory jest energetycznie zamknigty®. Uzasadnienie dla
préby zaproponowania takiego nieinterwencjonistycznego podejscia opiera
sie przede wszystkim na zalozeniu, zgodnie z ktérym ujecia interwencjoni-
styczne nieuchronnie implikuja naruszenie praw przyrody, zwlaszcza zasady
zachowania energii. Jezeli zalozymy, Ze nieinterwencjonistyczne ujgcia oka-
zaly sig, przynajmniej do tej pory, catkowicie niewiarygodne® oraz ze Boza

7 W oryginale: Special Divine Action (przyp. thum.).

# Chodzi o rozumienie Wszech$wiata jako uktadu fizycznie izolowanego, tzn. takiego,
do ktérego z zewnatrz nie jest dostarczana energia (przyp. tlum.).

? Niezaleznie od tego, ze ,nieinterwencjonistyczne” ujecia szczegélnych dziatan
Boga, oparte na mechanice kwantowej, teorii chaosu czy koncepcji superweniencji, nie
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interwencja nie implikuje naruszenia praw przyrody, to okaze si¢ wazne, aby
interwencjonistyczne ujecie szczegdlnego Bozego dzialania zostalo rzetelnie
ocenione, a nie —jak cz¢sto ma to miejsce — odrzucone jako niewarte powaz-
nego rozwazenia.

Uktad tej ksigzki jest — jak sadze — prosty i latwy do przesledzenia.
W rozdziale pierwszym rozwazam ogélny model Bozego dzialania, w ra-
mach ktérego nalezy umiejscowi¢ pojecie cudu. Z uwagi na to, ze pomimo
y2uwzglednienia tak znacznego zakresu tresci przekazu biblijnego we wspél-
czesnych dyskusjach na temat relacji miedzy SDB a naukg stosunkowo malo

tyle znosza pojecie interwenciji, ile raczej czynig takie interwencje naukowo niewykry-
walnymi, nalezy stwierdzi¢, ze istnieja powazne trudnosci ze wszystkimi tymi trzema
modelami. Jesli chodzi o odwolania do mechaniki kwantowej, Nicholas Saunders za-
uwaza, ze chociaz teoria kwantowa ostatecznie opiera si¢ na calkiem innym zestawie
postulatéw fizycznych niz mechanika klasyczna, pozostaje calkowicie zdeterminowana.
Zwigzek pomigdzy SDA a HUP (z ang. Heisenberg’s Uncertainty Principle, czyli zasada
nieoznaczonosci Heisenberga — przyp. ttum.) nie polega w uproszczeniu na tym, ze
HUP wprowadza do mechaniki kwantowej indeterminizm, ktéry bylby odpowiedni
dla dzialania Boga — w rzeczywistosci HUP nie zmienia nic w ontologicznym statu-
sie determinizmu w fizyce kwantowej, mimo ze wywoluje trudnosci epistemologiczne,
potencjalnie niemozliwe do pokonania. Nie jest tak, ze HUP wprowadza jakiekolwiek
nowe mozliwosci do fona natury, co jest kluczowe dla stwierdzenia kwantowego SDA.
Jesli chodzi o odwolania do teorii chaosu, warto zauwazy¢, ze standardowe ujecia teorii
chaosu s3 deterministyczne. Saunders zauwaza, ze préby wykorzystania teorii chaosu
jako modus operandi specjalnych dzialai Boga wymagaja ontologicznego istnienia nie-
skoniczenie zlozonych atraktoréw fraktalnych, w ktérych réznice energii miedzy po-
tencjalnymi trajektoriami stajg si¢ zerowe. Jednakze istnieje uzasadniony powéd, aby
twierdzi¢, ze istnienie tych nieskoriczenie zlozonych obszaréw przestrzeni nie jest reali-
styczng czescig teorii chaosu. Rzeczywiscie — wydaje sie, ze Bég nie moze dziata¢ w ten
sposéb w zadnym chaotycznym systemie chemicznym (i — domyslnie — takze w wielu
innych systemach fizycznych) z powodu braku wymaganych trajektorii o jednakowe;
energii — zob. N. Saunders, Divine Action and Modern Science, s. 199. Odwolania do
koncepcji superweniencji rowniez si¢ nie sprawdzaja, poniewaz — jak zauwaza Jaegwon
Kim — nie ma nowych mocy przyczynowych, ktére w magiczny sposéb przypadaja M
[wlasno$ci wyzszego poziomu] ponad i poza mocami przyczynowymi P [wlasnosci niz-
szego poziomu]. Na wyzszych poziomach nie pojawiaja si¢ zadne nowe sity sprawcze,
co jest sprzeczne z twierdzeniem, ze wlasnosci wyzszego poziomu sa nowymi sitami
przyczynowymi nieredukowalnymi do wlasnosci nizszego poziomu — zob. K. Jaegwon,
Philosophy of Mind, 2end ed., Westview Press 2005, Boulder, s. 232. Aby zapoznac¢ si¢
z przegladem réznych trudnosci nieodiacznie zwiazanych z prébami wyobrazenia sobie
mozliwoséci szczegdlnych dziatan Boga w energetycznie zamknigtym wszechswiecie
—zob. R. Larmer, Divine Agency and the Conservation of Energy, ,Zygon” 2009, Vol. 44,
No. 3, s. 543-557.
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byto w tym kontekscie szczegétowych badan dotyczacych biblijnej koncepcji
przyrody”, stawiam tez¢, ze autorzy biblijni przyjmuja nadnaturalistyczny
model Bozego dzialania, aczkolwiek nie wprost i w znacznej mierze na po-
ziomie przedfilozoficznym. Twierdzg, ze powazne potraktowanie rozumie-
nia przez tych autoréw sposobu, w jaki Bég dziala w stworzeniu, dostarcza
kontekstu, w ktérym mozna sformulowa¢ filozoficznie precyzyjng definicje
cudu bez utraty istotnych elementéw tego rozumienia — a mianowicie tego,
ze takie zdarzenia s3 zdumiewajace' i okazuja si¢ znakami.

W rozdziale drugim podejmuje si¢ zdefiniowania cudu. Przyznaje stusz-
nos¢ pogladowi, ze cuda, w biblijnym rozumieniu, sa zdarzeniami, ktére
objawiajg Boga, ktéry nie jest po prostu stworcg i tym, kto podtrzymuje
Wszechswiat w istnieniu, ale ktdry jest réowniez aktywnie zaangazowany
w stworzenie — Boga, ktéry jest gotéw zaangazowac si¢ poprzez specjalne
dziatania w konkretnym czasie i konkretnym miejscu, aby osiggna¢ swoje cele.
Proponuje¢ definicjg, ze cud jest niezwyklym i majacym religijne znaczenie
zdarzeniem, ktére objawia i realizuje cele wyznaczone przez Boga, jest poza
zasiegiem sprawczosci przyrody i okazuje si¢ spowodowane przez podmiot,
ktéry wykracza poza nature fizyczna. W zakonczeniu tego rozdzialu bronig
twierdzenia, ze ta definicja w zaden sposéb nie implikuje, ze jakiekolwiek
prawo przyrody musi zosta¢ naruszone, aby zaistnial cud.

Rozdzial trzeci zostal poswiecony oméwieniu stynnego argumentu a priori
autorstwa Davida Hume’a, znajdujacego sie w Czgsci I rozdzialu O cudach?,
dotyczacego racjonalnosci wiary w cuda opartej na $wiadectwie. Z uwagi
na to, ze komentatorzy nie zgadzaja si¢c mi¢dzy sobg, co ten argument mial
wykazaé, pierwszg czg¢$¢ rozdzialu poswiecam obronie tego, co uznaje za
poprawng interpretacje celu owego argumentu — ze stuzy on wykazaniu, iz
dowéd ze swiadectwa nie jest w stanie, nawet teoretycznie, uzasadni¢ racjo-
nalnej wiary w cuda. Nast¢pnie wykazuje, ze nawet po przyjeciu blednego
twierdzenia Hume’a, w mys$l ktérego cud musi by¢ zdefiniowany jako naru-
szenie praw przyrody, ten argument okazuje si¢ powaznie wadliwy. Koncze
ten rozdzial wskazaniem, Ze skoro cuda nie powinny by¢ definiowane jako na-
ruszenie prawa przyrody, to argumentacja Hume’a z Czgsci I nie moze nawet
zostac zapoczatkowana, gdyz opiera si¢ na zalozeniu o istnieniu koniecznego

10 N. Saunders, Divine Action and Modern Science, s. 4-5.

W oryginale: wonder (przyp. ttum.).

12 Chodzi o rozdzial pochodzacy z rozprawy Rozwazania dotyczgce rozumu ludzkiego
(An Enquiry Concerning Human Understanding - przyp. thum.).
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konfliktu migdzy dowodami na istnienie praw przyrody a §wiadectwami na
istnienie cudéw.

Hume przyjal za rzecz oczywista, ze pewne zdarzenia, gdyby mialy miej-
sce, bylyby stusznie okreslone jako cuda, i w Czesci I rozdziatu O cudach
prébowal przedstawic¢ aprioryczny argument epistemologiczny pokazujacy, ze
wiara w wystgpowanie takich zdarzer nigdy, nawet teoretycznie, nie moze
by¢ uzasadniona na podstawie §wiadectwa. W rozdziale czwartym omawiam
inne epistemologiczne wyzwania w zwiazku z akceptacja wystgpowania cu-
déw —wyzwania, ktére koncentruja sie nie tyle na pytaniu, czy mozna w spo-
s6b uzasadniony wierzy¢, ze pewne zdarzenia mialy miejsce, ile raczej na tym,
czy mozna je kiedykolwiek zasadnie postrzega¢ jako cudowne.

W rozdziale pigtym analizuj¢ argumenty na rzecz tezy, ze pojecie cudu jest
logicznie niespéjne. Takie argumenty sa wysuwane na réznych podstawach:
od twierdzenia, ze prawa przyrody sa pozbawione wyjatkéw — tutaj czytelnik
przypomni sobie znaczenie stwierdzenia, ze cuda moga mie¢ miejsce bez
naruszania jakichkolwiek praw przyrody — az po twierdzenie, ze cuda sa
niezgodne z doskonaloscig Boga. Dochodze¢ do wniosku, ze zadnemu z tych
argumentéw nie udaje si¢ uwiarygodni¢ twierdzenia, zgodnie z ktérym po-
jecie cudu jest niespéjne.

Po rozprawieniu si¢ z zasadniczymi argumentami, ktére wykluczaja jaka-
kolwiek mozliwo$¢ uzasadnienia wiary w istnienie cudu, w rozdziale széstym
przechodzg¢ do pytan dotyczacych oceny dowodéw. Jakie rodzaje dowodéw
sg istotne dla ustalenia wystgpowania cudéw i jakie sa podstawowe zasady,
wedlug ktérych nalezy ocenia¢ dowody? Rozwazam powszechnie wysuwane
twierdzenie, Ze cuda, jako nadzwyczajne zdarzenia, wymagaja nadzwyczajnej
ilosci dowodéw, o ile wiara w ich wystapienie ma by¢ uzasadniona, i argumen-
tuje, ze jest ono biedne. Rozdzial koficz¢ rozwazeniem czterech argumentéw
a posteriori autorstwa Hume’a, ktére znajdujg si¢ w Czeseci I wspomnianego
rozdziatu O cudach.

Rozdzial siédmy podejmuje kwestic dowodowej zaleznosci migdzy zda-
rzeniami wiarygodnie postrzeganymi jako cuda a teizmem. Wielu autoréw
twierdzilo, Ze takie zdarzenia nie mogg funkcjonowac jako dowéd na istnienie
Boga, poniewaz nazwanie zdarzenia cudem oznacza uprzednie zalozenie
istnienia Boga. W odpowiedzi twierdze, ze to zdarzenie, a nie jego opis
tunkcjonuje jako dowdd na istnienie Boga. Nazywanie jakiego$ zdarzenia
cudem odzwierciedla po prostu nasz osad, ze najlepszym wyjasnieniem je-
go zaistnienia jest odwolanie si¢ do teizmu. Dalej twierdze, ze ,argument
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z cudu” najlepiej rozumie¢ jako szczegdlng forme argumentu teleologicznego.
W ostatnim rozdziale 8 badam kwesti¢, czy cuda moga stuzy¢ jako dowéd
na rzecz prawdziwosci jednej religii teistycznej, a przeciwko i na niekorzys¢
innych. Méwiac dokladniej, w skrétowy i wstepny sposéb badam, w jakim
sensie dobrze udokumentowane wspélczesne cuda i cuda opisane w Nowym
Testamencie §$wiadczg na korzys¢ chrzescijanistwa, a przeciwko innym gléw-
nym religiom teistycznym, judaizmowi i islamowi. Podejmujac te kwestie
i udzielajac odpowiedzi twierdzacej, popieram to, co wielu autoréw zaczelo
okresla¢ mianem ,rozszerzonej” teologii naturalnej, a mianowicie poglad, ze
powszechnie testowalne elementy domniemanego objawienia moga w sposéb
uprawniony wej$¢ do projektu teologii naturalnej® . Jesli po odrzuceniu
teoretycznych argumentéw filozoficznych, ze wiara w cuda nie moze by¢
uzasadniona, historyczne dowody na istnienie cudu takiego, jak Zmartwych-
wstanie sa mocne, to jest calkowicie zasadne, aby takie dowody zostaly wzigte
pod uwagg przez teologi¢ naturalng.

W epilogu zbieram i krétko podsumowuje ogélne wnioski plynace z tej
ksigzki. Nast¢pnie przedstawiam kilka krétkich uwag na temat relacji moich
wnioskéw do badan historycznych dotyczacych cudéw i tego, co mozna na-
zwaé ,rozgaleziong” teologia naturalng. Aby zilustrowaé, do jakiego rodzaju
dowodéw odnoszg si¢ filozoficzne argumenty tej ksiazki, zalaczam dodatek,
w ktérym opisuje cztery bardzo spektakularne przypadki uzdrowien, ktére
osobiscie zbadalem.

B3 Zob. przyktadowo: H. Gauch, Recent Transitions in Natural Theology. The Emergence
of a Bolder Paradigm, Interdisciplinary Biblical Research Institute (Report #58, 2006).

4 Rozszerzona teologia naturalna” to tworzenie probabilistycznych argumentéw
z dowodéw historycznych mozliwych do rozpoznania zaréwno przez ateistéw, jak i ludzi
wierzacych, w celu uzasadnienia prawdziwosci twierdzen na przyklad na temat tego, jak
Bég dziatal w historii (ale niewylacznie, chodzi o wlaczenie argumentacji za twierdze-
niami Objawienia zawierajacymi wiecej niz tylko teze o istnieniu Boga i Jego atrybutach,
omawianych w tradycyjnej, waskiej/ubogiej teologii naturalnej (przyp. ttum.).
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Rozdziat 1

DZIALANIE BOGA, CUDA
| DANE BIBLIJNE

Dyskusje o cudach czgsto nie biorg pod uwage szerszej perspektywy ro-
zumienia Bozego dzialania, w ktérym koncepcja cudu jest umiejscowiona.
W rezultacie moze zaistnie¢ spora niejednoznaczno$¢ co do znaczenia ter-
minu cud. Celem tego rozdzialu jest wyjasnienie podstawowych stanowisk
filozoficznych i teologicznych dotyczacych Bozego dzialania w stworzeniu.
Gdy to zrobimy, bedziemy w stanie wyjasni¢, jak rézne modele Bozego dzia-
tania ujmuja to, ze zdarzenie jest cudem.

Drugim, zwigzanym z tym celem jest zbadanie danych biblijnych pod
katem tego, jak autorzy pism chrzescijariskich rozumieli Boga dzialajacego
w stworzeniu. Bede¢ dowodzil, Ze ci pisarze przyjmuja pewien model Bozego
dzialania, aczkolwiek nie wprost i na poziomie w duzej mierze przedfilozo-
ficznym. Powazne potraktowanie ich rozumienia Bozej sprawczos$ci zapewnia
kontekst, w ktérym mozna sformulowa¢ definicje cudu, umozliwiajaca nam
uzyskanie precyzyjnosci bez utraty kontaktu z rozumieniem zdarzen, kt6-
re nasza definicja ma uchwycié. Gdy wspomniany etap rozwazan zostanie
w tym rozdziale zakorniczony, bedziemy mogli w rozdziale 2 podja¢ kwestie
sformulowania filozoficznie precyzyjnej definicji cudu.

MODELE BOZEGO DZIAEANIA

Ogdlnie rzecz biorac, istniejg trzy podstawowe modele, wedlug ktérych teisci
pojmuja Boga jako osiggajacego swoje cele w stworzeniu. Mozna je okreslic¢ ja-
ko: model okazjonalistyczny, model deistyczny i model supranaturalistyczny.

Kup ksigzke


http://septem.pl/page354U~rt/e_2you_ebook

24

Rozdziat 1

Okazjonalizm

Termin okazjonalizm wywodzi si¢ z pogladu, ze to, co wydaje si¢ przypad-
kami przyczynowej interakcji zachodzacej w $wiecie, jest w rzeczywistosci
jedynie okolicznoscia towarzyszaca wykonywaniu bezposredniego dzialania
przez Boga. Podstawowg teza w tym modelu Bozej aktywnosci jest twier-
dzenie, ze Bég jest jedyna przyczyna wszystkiego, co si¢ dzieje. I tak Nicolas
Malebranche, prawdopodobnie najbardziej znany okazjonalista w filozofii
zachodniej, utrzymywal, ze wszystko, co si¢ dzieje, jest bezposrednio i wy-
tacznie spowodowane przez Boga:

Jest przeto sprzecznosé [...], ze jedno cialo moze poruszaé inne. Powiem nawet
wiecej: jest sprzecznos¢ w twierdzeniu, ze mozesz poruszy¢ swéj fotel. I to jesz-
cze nie dosy¢: jest sprzeczno$é¢ w twierdzeniu, ze wszyscy aniolowie i wszystkie
demony razem moga wstrzasnaé choc¢by zdzblem. [...] Albowiem zadna moc,
cho¢by$my sobie ja wyobrazili jako bardzo wielka, nie moze przewyzszy¢ ani
nawet doréwna¢ mocy Boga. [...] B6g udziela swej mocy stworzeniom i taczy je
migdzy sobg tylko dlatego, ze ustanawia ich modalno$¢, przyczyny okazjonalne
skutkéw, ktére sam wytwarzal.

To oznacza, ze my

[...] nie powinni$my sadzi¢, ze kula bedaca w ruchu jest [...] przyczyna ruchu
kuli, ktéra napotka na swojej drodze. [...] Zderzenie dwoch kul jest okazja dla
Stwércy wszelkiego ruchu istniejacego w materii do zrealizowania sig postano-
wienia Jego woli, ktéra jest powszechna przyczyna wszystkich rzeczy. Czyni On
to, przekazujac drugiej kuli cze$¢ ruchu pierwszej, tj. méwiac jasniej, pragnac,
aby druga kula nabrata takiego samego ruchu w tym samym kierunku, w jakim
podazala pierwsza kula, poniewaz sita napedows cial moze by¢ tylko wola Tego,
ktéry je podtrzymuje w istnieniu?®.

Z punktu widzenia okazjonalisty rzeczy stworzone sg czysto bierne, nie
maja zadnej mocy sprawczej. Tak wigc ,badanie przyrody jest pod kazdym

! N. Malebranche, Dialogi o metafizyce i religii, w: tenze, Dialogi o metafizyce i religii.
Dialog o smierci, ttum. P. Rak, Wydawnictwo Antyk, Kety 2003, s. 132.

2 N. Malebranche, 7he Search after Truth and Elucidations of the Search after Truth,
tlum. T.M. Lennon, P.J. Oscamp, Ohio State University Press, Columbus 1980, s. 225
(w oryginale: De la recherche de la vérité. Oi l'on traite de la Nature de [ ’Es])rit de I’ homme, &F
de 'usage qu’il en doit faire pour éviter l'erreur dans les Sciences, 1674=1675 — przyp. ttum.).

Kup ksigzke


http://septem.pl/page354U~rt/e_2you_ebook

Dziatanie Boga, cuda i dane biblijne

wzgledem falszywe i prézne, jesli poszukuje si¢ w niej prawdziwych przy-
czyn innych niz wola Wszechmocnego lub ogélne prawa, wediug ktérych
stale dziala”. W takim stopniu, w jakim nauka dostarcza opiséw bytéw
naturalnych o wlasnosciach przyczynowych, musi by¢ pojmowana antyreali-
stycznie. Czastki opisane przez fizykéw nie oddzialujg na siebie przyczynowo,
lecz dzialaja na siebie wskutek dzialania Boga. To, ze dwa atomy wodoru
sg czesto Scisle zwigzane z jednym atomem tlenu, nie ma nic wspélnego
z podstawowymi przyczynowymi wiasciwosciami wodoru lub tlenu, ale jest
raczej wynikiem tego, ze Bég chee, aby Iaczyly sie w taki sposéb. Tak wiec
dla okazjonalisty ,rzeczywiste naturalne sklonnos$ci nie istnieja w zadnym
sensie [...] [oraz nie istnieje] zadna rzeczywista koncepcja naturalnej przy-
czynowosci lub niezaleznego zdarzenia™. W rezultacie stworzenie nie ma
wlasnej integralnosci funkcjonalnej’.

Wedlug okazjonalisty to, co nazywamy prawami przyrody, powinno by¢
rozumiane jako kodyfikacja bezposredniego dzialania Boga w jego zwyktych
przejawach, a to, co nazywamy cudami, to przypadki, w ktérych Bég bezpo-
srednio pragnie czego$ innego niz zwykle. Odno$nie do wydarzen rozumia-
nych jako cuda Mark Corner wskazuje, ze okazjonalista moze

opisa¢ to, co inaczej mozna by nazwa¢ ,prawami przyrody”, jako co$ w rodzaju
y2zwyczajnego Bozego zachowania si¢”. A jesli tak [...] [okazjonalista] mégiby
wtedy méwic o innej kategorii Bozego dzialania, zwanej ,niezwyczajnym za-
chowaniem”. Zaréwno zwyczajne, jak i niezwyczajne formy zachowania Boga
bylyby wyznaczane catkowicie zgodnie z wolg Boza, ale rozréznienie tych dwéch
rodzajéw zachowan nadal byloby przydatne®.

Przy takim zrozumieniu Bozego dzialania wszelkie rozréznienie zdarzen
naturalnych i cudownych jest po prostu rozréznieniem ilo§ciowym — nie ma
jakosciowej réznicy miedzy tymi dwiema klasami zdarzen, poniewaz oba
te typy sa w réwnym stopniu wyrazami bezposredniej, pierwotnej przyczy-
nowosci Boga. Dla okazjonalistéw wszelkie rozmowy o boskiej interwencji
w przyrodg s3 pozbawione sensu, poniewaz zaktadaja oni, zZe naturalny po-
rzadek ma swoja wlasng przyczynows skutecznosé.

3 Tamze, s. 662.

* N. Saunders, Divine Agency and Modern Science, Cambridge University Press, Cam-
bridge 2003, s. 109.

5 Tamze, s. 31.

¢ M. Corner, Signs of God, Ashgate, V'T: Burlington 2005, s. 10.
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Rozdziat 1

Niewielu, jesli w ogéle ktokolwiek ze wspélczesnych teistow chrzescijan-
skich, okresliloby siebie jako okazjonaliste. Jednak nierzadko mozna znalez¢
przejawy tego, co w zasadzie sprowadza si¢ do wspomnianego stanowiska.
Znajdujemy twierdzenia, ze prawa przyrody ,nie sa alternatywa dla Bozego
dzialania, ale jedynie nasza kodyfikacja tego dzialania w jego normalnym
przejawie”, i ze méwienie o prawach przyrody oznacza ,nadanie naturze
skutecznej autonomii”® w stosunku do Boga. Takie twierdzenia sg szczegélnie
widoczne w pismach biblistéw, ktérzy opowiadajg si¢ za istnieniem radykalnej
dychotomii miedzy mysla grecka a hebrajska, a takze w pracach filozoféw
i teologéw zainteresowanych podkresleniem absolutnej suwerennosci Boga.

Woystarcza dwa przyklady: pierwszy — od Clausa Westermanna, badacza
Starego Testamentu, drugi od — Gerrita Cornelisa Berkouwera, holender-
skiego teologa tradycji kalwinskiej. Westermann w swoim dziele Elements

of Old Testament Theology [ Elementy teologii Starego Testamentu] pisze, ze:

w Starym Testamencie [...] calo$¢ wszechéwiata jest rozumiana przede wszyst-
kim jako cos, co si¢ dzieje, a dopiero w drugim sensie jako cos, co istnieje. Jesli
Bég jest stwércg §wiata i ludzkosci, to wydarzenia na §wiecie 1 historia ludzkosci
sa od poczatku do korica w Jego rekach. [...] Méwienie w Starym Testamencie
o stwérey z koniecznosci wigze si¢ z uniwersalizmem, ktéry przypisuje Bogu [.. ]
wszystko, co dzieje si¢ od poczatku do konca czasu’.

Jesli chodzi o cuda, pisze, ze dla Hebrajczykéw Starego Testamentu

moéwienie o dzietach Bozych, to méwienie o cudach Boga. [...] Cud nigdy nie
jest zrozumialy na podstawie towarzyszacych mu zjawisk, ktére mozna zwery-
fikowa¢. Cudéw nie da si¢ potwierdzi¢. [...] [Cud] jest wydarzeniem miedzy
Bogiem a Jego ludem i jest rzeczywisty tylko w tym wvis-a-vis. Dlatego nie moze
by¢ dla niego zadnych zewnetrznych kryteriéw, zadnych wzorcéw nawigzujacych
do istniejacych norm. To, co jest widziane obiektywnie, z dystansu, nie jest juz
prawdziwym cudem™.

7 D. Mackay, The Clockwork Image, InterVarsity Press, Leister 1974, s. 57.

8 ]. Sharp, Miracles and the Laws of Nature’, /The Scottish Bulletin of Evangelical
Theology” 1998, Vol. 6, s. 2.

? C. Westermann, Elements of Old Testament Theology, ttum. D.W. Stott, John Knox
Press, Atlanta 1982, s. 101-102. Oryginalnie: Theologie des Alten Testaments in Grund-
ziigen, Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 1978 (przyp. thum.).

10 Tamze, s. 56—57.
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