Maciej Ptaszyriski

Instytut Historyczny Uniwersytetu Warszawskiego
https://orcid.org/0000-0003-2508-061X

Urszula Augustyniak —
historyk z bezimiennej generacji*

Jaki termin wykuwaé napredce,

dla tych tebkéw, co wrazen nie syte,
pokolenie czapki studenckiej,

czy zimowych nausznic z thumikiem.

Jacek Kleyff, Dobre wychowanie (1971)

Na pytanie, kim jest filozof, Pitagoras podobno odpowiedzial metaforg,
wskazujac na areneg, gdzie zmagali si¢ zapasnicy!. Ani walczacy na arenie,
ani klaszczacy w zachwycie, ani usitujacy zbi¢ fortung na obstugiwaniu roz-
palonych tluméw nie byli filozofami. Obowigzkiem medrca nie jest bowiem
pogon za stawg czy poszukiwanie zysku, lecz krytyczna obserwacja w imi¢
umitlowania madrosci. Echa tej maksymy, przekazane przez tradycje, do dzi$
mozna dostysze¢ w przysiedze doktorskie;.

Urszula Augustyniak pozostala wierna tej zasadzie: nigdy nie zaangazo-
wala sie w zycie polityczne, nie podjela aktywnosci publicystycznej ani nie
wlaczyla sie w pogon za stawg czy zyskiem. Natomiast od niemal pét wieku
prowadzi w Instytucie Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego zajecia kur-
sowe, seminaria, objazdy ze studentami, a takze patronuje Zespotowi Historii
Kultury Staropolskiej. Seminarzys$ci drzg pod jej surowym spojrzeniem, ale
garng sie na zajecia, Pani Profesor potrafi bowiem ich uwodzié¢, pomimo pozy
niedostepnosci i wysokich wymagan. Stawiajgc nieustannie nowe pytania
i gloszac czesto obrazoburcze tezy, wypromowata szescioro doktoréw oraz
wyksztalcita rzesze magistrow i licencjatéw. Jej zasada bylo taczenie pracy
badawczej i dydaktycznej. Absolwenci historii z rozrzewnieniem wspomi-
naja spotkania i dyzury odbywane w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych czy
w Paltacu Krasifiskich w Warszawie. Dazenie do integracji nauki i dydaktyki,

* W przygotowaniu artykutu pomogly mi rozmowy z kolezankami i kolegami z Wydziatu
Historycznego UW. Szczegdlnie serdecznie chcialbym podzigkowaé Btazejowi Brzostkowi, Ste-
fanowi Ciarze, Malgorzacie Karpifiskiej, Rafalowi Karpifiskiemu, Michalowi Kopczynskiemu,
Wojciechowi Kriegseisenowi, Grzegorzowi Mysliwskiemu, Mirostawowi Nagielskiemu i Woj-
ciechowi Tygielskiemu.

UM.T. Cycero, Rozmowy tuskulariskie, ttam. ). Smigaj, w: idem, Pisma filozoficzne, t. 3,
Warszawa 1961, s. 687.
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a takze roznych srodowisk i metod skutkowalo tym, ze na jej seminariach
goscili historycy sztuki, muzykolodzy i literaturoznawcy, a oprécz uczonych
z Warszawy pojawiali si¢ badacze z innych o§rodkéw akademickich w Polsce,
a takze z Litwy, Ukrainy oraz Rosji.

Owocem konsekwentnej i nieprzerwanej pracy jest syntetyczne ujecie
dziejow Polski w epoce nowozytnej, pie¢ monografii, trzy edycje zZrodtowe?,
seria katalogoéw testamentdéw, sze$¢ tomOw zbiorowych?® oraz liczne artykuty
i recenzje. Cho¢ studia te powstajg jako wynik analizy Zrodel historycz-
nych i s3 waznym rozdziatem wspolczesnej historiografii, same takze stano-
wig zwierciadto momentéw dziejowych, w ktorych zostaly napisane. Urszula
Augustyniak bowiem bacznie i krytycznie obserwuje wszystko, co j3 otacza.
A jest historykiem, ktéry zaiste zyje w ciekawych czasach.

Pokolenie bez imienia

Urszula Augustyniak nigdy nie lubita szkoty. Wprawdzie jako historyk
od lat fascynuje sie dziejami wychowania i edukacji*, a cale zycie zawodowe
angazuje sie w ksztalcenie studentéw, ale wspomnienia szkolne przywotuje

2, Spisek orleaniski” w latach 1626-1628, wyd. U. Augustyniak, W. Sokotowski, Warszawa
1990; U. Augustyniak, Testamenty ewangelikéw reformowanych w Wielkim Ksigstwie Litew-
skim, Warszawa 1992 (wyd. 2 rozsz.: 2014); eadem, Pasistwo swieckie czy ksigze? Spor o rolg
duchowieristwa katolickiego w Rzeczypospolitej w czasach Zygmunta 1II Wazy. Wybdr tekstéw,
Warszawa 2013.

3 Zmierzch kultury staropolskiej. Cigglos¢ i kryzysy (wieki XVII-XIX), red. U. Augusty-
niak, A. Karpinski, Warszawa 1997; Charitas. Milosierdzie i opieka spoleczna w ideologii, nor-
mach postgpowania i praktyce spolecznosci wyznaniowych w Rzeczpospolitej XVI-XVIII wieku,
red. U. Augustyniak, A. Karpifiski, Warszawa 1999; Administracja i Zycie codzienne w dobrach
Radziwitléw XVI-XVIII wieku, red. U. Augustyniak, Warszawa 2009; Srodowiska kulturotwdrcze
i kontakty kulturalne Wielkiego Ksigstwa Litewskiego od XV do XIX wieku. Materialy z XVII
spotkania Komisji Lituanistycznej zorganizowanego przez Instytut Historii PAN, Instytut Histo-
ryczny UW i Instytut Historii Prawa UW w Warszawie 23-24 wrzesnia 2008, red. U. Augu-
styniak, Warszawa 2009; Praktyka Zycia publicznego w Rzeczypospolitej Obojga Narodow
w XVI-XVIII wieku. Materialy XVIII konferencji Komisji Lituanistycznej przy Komitecie Nauk
Historycznych PAN w dniach 22-23 wrzesnia 2009 roku, red. U. Augustyniak, A. Zakrzewski,
Warszawa 2010; Tradycja — metody przekazywania i formy upamigtnienia w paristwie polsko-
-litewskim, XV — pierwsza polowa XIX wieku. Materialy XIX Konferencji Komisji Lituanistycznej
przy Komitecie Nauk Historycznych PAN w dniach 21-22 wrzesnia 2010, red. U. Augustyniak,
Warszawa 2011.

4 U. Augustyniak, Instrukcja Bogustawa Radziwitla dla opiekundw jego corki, Ludwiki Karo-
liny (Przyczynek do edukacji mlodej ewangeliczki w koricu XVII wieku), OiRwP, 36, 1992,
s. 215-235; eadem, The Upbringing of the Young Radziwitls in the 17" Century, ttum. A. Krecz-
mar, ,,Acta Poloniae Historica” 79, 1999, s. 63-83; eadem, Wychowanie mlodych Radziwittéw
na dworze birzariskim w XVII wieku, w: Od narodzin do wieku dojrzalego. Dzieci i miodziez
w Polsce, cz. 1: Od sredniowiecza do wieku XVIII, red. M. Dabrowska, A. Klonder, Warszawa
2002, s. 129-148.
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niechetnie. Uwaza, ze szkola w XX i XXI w. to instytucja opresyjna i tamigca
charaktery. Niezaleznie od tego, czy pod czerwonym sztandarem socjalizmu,
pod znakiem ,,Solidarnosci”, czy pod patriotyczno-religijnymi hastami wolne;j
Polski szkota stuzy przede wszystkim do indoktrynacji mlodziezy. Absolwentka
warszawskiego Liceum Ogodlnoksztalcacego im. Joachima Lelewela, gdzie
historii uczyla ja Anna Radziwilt (1939-2009, wychowanka Instytutu Histo-
rycznego i legenda ,Solidarno$ci”), zmienita nieco stosunek do edukacji
w momencie, gdy rozpoczeta studia na Uniwersytecie Warszawskim.

Przed zbuntowang i przekorng absolwentka liceum otworzyl sie nowy
Swiat wciggajacych debat nad polityka, ale takze pelen innych intelektual-
nych pokus. Gdy w pazdzierniku 1968 r. nowo przyjetych studentéw witat
dyrektor Instytutu Aleksander Gieysztor w towarzystwie opiekunéw roku
Andrzeja Garlickiego i Rafala Karpifiskiego, atmosfera uczelni ciggle byla
gesta od wspomniefi niedawnych wydarzen Marca. Uniwersytet zostal bru-
talnie spacyfikowany, a wltadz¢ oddano nowemu rektorowi, a zarazem par-
tyjnemu aparatczykowi Zygmuntowi Rybickiemu®. Na korytarzach Instytutu
Historycznego powtarzano nazwiska usunietych studentéw i zwolnionych
wykladowcéw. Z Uniwersytetu wyrzucono woéwczas ponad poéltora tysigca
studentow, wielu wcielajac do wojska. Dla historykéw bohaterami wyobrazni
publicznej byli Adam Michnik (*1946), Jacek Kuron (1934-2004) i Karol
Modzelewski (1937-2019), o losie ktoérych starsi studenci rozmawiali pod
instytutowym Lektorium, palac papierosy podczas wietrzenia czytelni.

Czy 6w rocznik nowych studentéw czul, ze omingto ich wazne, forma-
cyjne do$wiadczenie? Przedstawiajac to pokolenie, Jacek Kleyff pytal reto-
rycznie ,jak nazwaé nas mlodszych, / w ciagu trzech lat dorostych / od tej
wiosny przedwczesnej do zimy”. Andrzej Rosner (*1949), ktéry nalezal do
tej grupy, wspominal po latach: ,nie nalezalem do tak zwanej generacji mar-
cowej — bytem na to za mlody”®. Przedwczesna dojrzato$¢ przyszia miedzy
Marcem ’68 a brutalng pacyfikacja strajkéw robotniczych w grudniu 1970 r.
Codzienno$¢ uniwersytecka byta jednak znacznie bogatsza, takze za sprawa
réznorodnosci Srodowiska akademickiego.

W Instytucie Historycznym krzyzowaly sie wowczas losy kilku innych
formagcji intelektualnych, a moze nawet generacji. Cztonkowie najstarszego
pokolenia — jak Tadeusz Manteuffel (1902-1970), Stefan Kieniewicz (1907-
—-1992) czy Stanistaw Herbst (1907-1973) — ukoficzyli studia i zdobyli stop-
nie naukowe jeszcze w II Rzeczypospolitej, walczyli podczas wojny, przepro-
wadzili Uniwersytet przez okres stalinizmu, a pod koniec lat szes¢dziesigtych

5 Zob. R. Gawkowski, Zygmunt Rybicki, rektor w latach 1969-1980, w: idem, Poczet rek-
toréw Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2016 (Monumenta Universitatis Varsoviensis
1816-2016), s. 309-318; zob. tez J. Eisler, Polski rok 1968, Warszawa 2006.

6 Niepokorni. Rozmowy o Komitecie Obrony Robotnikéw, red. A. Friszke, A. Paczkowski,
Krakéw 2008, s. 541.
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powoli przekazywali seminaria miodszym kolegom. Jak wspominal Karol
Modzelewski: ,,w 1945 r. zamienili oni powstanicze opaski na profesorskie togi,
by pod rzagdami komunistow odbudowac i zachowaé w przyzwoitym stanie
struktury polskiej nauki i szkolnictwa wyzszego”’. Znali doskonale jezyki kla-
syczne oraz kilka obcych, ktore szkolili podczas pobytéw zagranicznych przed
wojng. Swobodnie poruszali si¢ takze w Swiatowej historiografii. W Instytucie
ciagle byl jeszcze aktywny — cho¢ schorowany — Marian Matowist (1909-
-1988), uciekinier z warszawskiego getta, prowadzgcy i inicjujacy pionierskie
badania nad historig gospodarcza przelomu Sredniowiecza i nowozytnosci®.
Dyrektorem Instytutu od ponad dekady byt dawny zotnierz AK i uczestnik
powstania warszawskiego Aleksander Gieysztor (1916-1999), ktéry wkrotce
mial stangé na czele komitetu odbudowy Zamku Kroélewskiego w Warszawie,
by nastepnie zostaé jego diugoletnim dyrektorem®. Obok przedwojennych
intelektualistow korytarzem na trzecim pietrze Instytutu przechadzali si¢ takze
»Kolumbowie” oraz nieco od nich mlodsi docenci, ktérzy przezyli wojne jako
dzieci: Antoni Maczak (1928-2003), Henryk Samsonowicz (*1930) i Jarema
Maciszewski (1930-2006).

Urszula Augustyniak dlugo nie mogta si¢ zdecydowad, czy bardziej pociaga
ja historia, historia sztuki czy dzieje literatury. Regularnie uczeszczala na
wyklady z historii sztuki, ale ostatecznie wybrala historie. Po drugim roku
studiéw uczestniczyta w seminariach Stanistawa Herbsta i Jaremy Maci-
szewskiego. Herbst — ,,ostatni polski polihistor” o encyklopedycznej wiedzy,
zolnierz AK, a w latach 1962-1969 dziekan Wydziatu Historycznego — po
cigzkiej chorobie zmart w 1973 r.10 Ostatecznie wybdr padl na seminarium
Maciszewskiego.

Jako mtodziutki harcerz Szarych Szeregéw Maciszewski bral udzial
w powstaniu warszawskim, ale po wojnie zaangazowal si¢ w tworzenie
Polski Ludowej. Od poczatku zwigzany byt z PZPR, zostajac postem na sejm
(1969-1989), a w po6zniejszym okresie (1975-1990) takze czlonkiem naj-
wyzszych wladz partyjnych. Do Warszawy Maciszewski przyjechat w 1958 r.
z Uniwersytetu Wroctawskiego, gdzie byt uczniem Wtadystawa Czaplifiskiego
(1905-1981), ktéry z kolei byt wychowankiem nestora badan nad historig

7 K. Modzelewski, ZajeZdzimy kobyle historii. Wyznania poobijanego jeZdica, Warszawa
2013, s. 82.

8 H. Samsonowicz, Marian Malowist 1909-1988, w: Portrety uczonych. Profesorowie Uni-
wersytetu Warszawskiego po 1945, cz. 2, red. W. Baraniewski, W. Tygielski, A.K. Wréblewski,
Warszawa 2016 (Monumenta Universitatis Varsoviensis 1816-2016), s. 173-183.

¥ M. Koczerska, Aleksander Gieysztor 1916-1999, w: Portrety uczonych. Profesorowie Uni-
wersytetu Warszawskiego po 1945, cz. 1, red. W. Baraniewski, W. Tygielski, A.K. Wrdblewski,
Warszawa 2016 (Monumenta Universitatis Varsoviensis 1816-2016), s. 344-351.

10 Stanistaw Herbst — historyk i regionalista. 12 lipca 1907-24 czerwca 1973, red. J. Kazi-
mierski, Warszawa 1996; H. Szwankowska, Stanistaw Herbst — dzialacz spoleczny, PH, 98,
2007, s. 559-562.
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nowozytnej Polski Wiadystawa Konopczynskiego (1880-1952). Aktywista
partyjny lubit sie szczycié, ze jest uczniem katolickiego intelektualisty oraz
naukowym wnukiem przedwojennego endeka!'. Miato to dowodzi¢ jego
otwartos$ci, cho¢ wéréd seminarzystow musiato budzié ciekawosé i rodzi¢ pyta-
nia o stosunek do idei narodowych i endeckiego nacjonalizmu'?. Studentéw
przyciaggala nie tylko tematyka zajeé, lecz takze osobowosé prowadzacego,
obdarzonego wyjatkowa pamiecig, a nawet pewnym talentem retorycznym,
ktory czasem potrafit przyémié tylko dym kolejnego zapalanego papierosa.
Zadymione seminarium bylo jednak wolne od wspodlczesnej polityki, choé
na niekwestionowang naukowg wielko$¢ profesora padat cief jego zachowa-
nia w latach 1967-1969 (zlozenie zeznan obcigzajacych Adama Michnika)
oraz awans na zastepce, a nastepnie kierownika Wydziatu Nauki i Os$wiaty
KC PZPR w okresie odwilzy gierkowskiej'3. Po latach Urszula Augustyniak
wspominatla, ze ,awanse w aparacie partyjnym budzily konsternacje i kry-
tyczne oceny w kregu zyczliwych mu os6b”'*. Pomimo kariery politycznej
Maciszewski przyjezdzal do Instytutu zwyklym trabantem lub wartburgiem
(a w pdzniejszych czasach duzym fiatem i ,,maluchem”), nie korzystajac z sym-
boli partyjnego statusu. Jednak obcigzony dziatalno$cig polityczng coraz bar-
dziej oddalat si¢ woéwczas od Uniwersytetu. Zdarzalo mu si¢ spdznié, a ponie-
waz w Instytucie nie bylo wéwczas windy, chorujacy na serce wyktadowca
wkraczal do sali bardzo zdyszany. Czasem wcale nie docieral na zajecia, ktére
prowadzili wowczas jego pierwsi asystenci: Janusz Ekes lub Jan Dziegielewski.
Po Instytucie krazyly za$ legendy o seminariach w gmachu KC.

Migdzy seminariami Maciszewskiego i Mgaczaka nie byto wrogosci ani kon-
kurencji. Ten ostatni jako uczenn Mariana Malowista pasjonowal si¢ nowymi
metodami historii gospodarczej i spotecznej. Dzigki wybitnemu talentowi do
jezykéw korzystal z mozliwosci stworzonych przez pazdziernikowa odwilz,
ktora otworzyla przed naukowcami granice, poszerzyla horyzonty badan
i ozywila atmosfere dyskusji. Maciszewski natomiast koncentrowal si¢ na
dziejach Polski oraz Litwy w XVI-XVII w. Interesowal go sejm, szlacheccy
politycy i kuchnia siedemnastowiecznej polityki. Oba seminaria w ocenie
uczestnikow byly raczej dwoma réwnoleglymi swiatami, podzielonymi nie

1 Na temat Czaplifiskiego zob. W kregu mysli Wiadystawa Czapliriskiego, red. F. Wolafiski,
L. Zigtkowski, Wroctaw 2016; o Konopczyfiskim zob. P Bilifiski, Wiadystaw Konopczyriski,
historyk II Rzeczypospolitej (1880-1952), Warszawa 1999, s. 49-65; idem, Wladystaw Konop-
czyriski 1880-1952: czlowiek i dzielo, Krakéw 2017, s. 123-191.

12 Por. uwagi w: J.W. Borejsza, Ostaniec, czyli ostatni swiadek, Warszawa 2018, s. 238-240.

B T.P. Rutkowski, Na styku nauki i polityki. Uniwersytet Warszawski w PRL 1944-1989,
w: Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego po 1945, red. PM. Majewski, Warszawa 2016 (Monu-
menta Universitatis Varsoviensis 1816-2016), s. 375-693, tu s. 498, 546.

14 U. Augustyniak, Jarema Maciszewski (1930-2006), ,,Barok. Historia — Literatura — Sztuka”
14, 2007, 1, s. 333-335, cyt. ze s. 334.
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polityka, lecz osobowosciami i zainteresowaniami prowadzacych. Kazde ze
srodowisk bylo na tyle duze, ze moglo istnie¢ samodzielnie i bez wzajemnych
kontaktéw. Seminarium Maciszewskiego gromadzilo w latach siedemdziesia-
tych przysztych waznych badaczy nowozytnego parlamentaryzmu: Jolante
Choifiskg-Mike, Jana Dziegielewskiego, Janusza Ekesa, Edwarda Opaliniskiego,
Wojciecha Sokotowskiego czy Jerzego Urwanowicza®.

Prace magisterskg napisang pod kierunkiem Maciszewskiego, posSwie-
cong ,,Koncepcji narodu i spoleczefistwa w utworach pisarzy mieszczanskich
XVI/XVII wieku”, mtoda Badaczka zlozyla w 1973 r., po czym otrzymata
propozycje pozostania na uczelni. 1 pazdziernika 1973 r. zostala zatrudniona
w IH UW na rok jako asystent stazysta. W latach 1974-1976 zostala przyjeta
na studium doktoranckie, a w okresie 1978-1979 zatrudniona jako asystent
kontraktowy, w ramach programu miedzyresortowego M-80 ,,Swiadomos¢
polityczna i etniczna spoteczenistwa staropolskiego w Rzeczypospolitej XVI-
—XVIII wieku”. Przed doktorantka i asystentka otworzyl sic nowy S$wiat.
Przede wszystkim zyskata wstep do tzw. dwojki, czyli pokoju dla asystentéw
na trzecim pietrze Instytutu Historycznego. W pokoju dla kilkudziesieciu
doktorantéw i asystentéw pracowaé si¢ — rzecz jasna — nie dato, ale kwitto
w nim zycie towarzyskie. Profesorzy dzielili wéwczas kilka gabinetéw po
drugiej stronie korytarza. Urszula Augustyniak otrzymata takze w tym czasie
przydzial na niewielkg kawalerke na Wrzecionie (zwanym woéwczas oficjal-
nie Mlocinami), gomutkowskim osiedlu warszawskich Bielan. We wrze$niu
1978 r. wzieta za$ slub z Wojciechem Kriegseisenem.

Szara komunistyczna codzienno$¢ kusita woéwczas nowymi barwami.
W pierwszej polowie gierkowskiej dekady, epoce propagandy sukcesu i przy-
spieszonej industrializacji, wszystko wydawalo si¢ mozliwe. Pensje rosty.
W mieszkaniach pojawily si¢ nowe lodéwki, a w nich nawet coca-cola. Dzigki
wzglednemu otwarciu granic (stynne 100 dolaréw, ktére mozna bylto zaku-
pi¢ od pafistwa raz na trzy lata) trasy corocznych objazdéw naukowych
studentow Instytutu wiodly takze do innych krajéw. Ozywienie wymiany
naukowej zapewnialo dostep do zagranicznych stypendiéw, umozliwiaja-
cych osiagniecie stabilizacji finansowej'®. Fenomen zagranicznego wyjazdu
naukowego, znany od czasu odwilzy pazdziernikowej, zagosScil na stale
w codzienno$ci akademickiej. Marian Marek Drozdowski pisal wowczas
w ,,Kwartalniku Historycznym”: ,W r. akad. 1969/70 zaledwie 10 pracownikéw

15 Por. ocene w: W. Kriegseisen, Gléwne nurty badan nad dziejami nowozytnymi w Insty-
tucie Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego w latach 1930-1990, w: Historia na Uniwer-
sytecie Warszawskim, red. M. Koczerska, wspotpr. J. Adamczyk, Warszawa 2012, s. 37-53,
tu s. 47-49.

16 P Sowinski, Turystyka zagraniczna w Polsce w latach 1956-1980, ,Dzieje Najnowsze”
34, 2002, s. 135-155; idem, Wakacje w Polsce Ludowej. Polityka wladz i ruch turystyczny
(1945-1989), Warszawa 2005.
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[H UW (w tym 5 adiunktéw i asystentéw) skorzystalo ze stypendiéw i stazy
naukowych, w r. 1970/71 tylko 7 (w tym brak bylo wyjazdow adiunktéw
i asystentow). W tymze okresie IH UW zorganizowal dwa staze swych pra-
cownikéw w University of Illinois i w Cambridge”!”. ,,Profesorem w podrézy”
byl Antoni Maczak, seminarzySci Jaremy Maciszewskiego natomiast za gra-
nice nie wyjezdzali.

Atmosfera stabilizacji byta jednak takze duszna, a nawet duszaca. W $ro-
dowisku akademickim zaczytywano sie wydang wlasnie ksigzkg Bohdana
Cywinskiego Rodowody niepokornych. Jerzy Jedlicki zauwazyl wowczas:
»zdarzenie jest w samej rzeczy osobliwe: debiutant, do owej chwili nikomu
prawie [...] nieznany, nie zwigzany z zadng katedrg ani instytutem, wydaje
ksigzke, ktora ani nie zawiera szczegdlnych odkryé naukowych, ani — z drugiej
strony — nie kokietuje czytelnikow literacka pointa, i oto ksigzka ta staje sig,
w Srodowisku samychze uczonych humanistow pozycja tak czytang i dysku-
towang jak mato ktora”'8. Cywinski urzekt empatycznym i gtebokim opisem
dylematéw pokolenia, ktére nie do§wiadczyto kleski powstania stycznio-
wego, zostalo wychowane w ,,nocy apuchtinowskiej”, a buntowalo si¢ prze-
ciw pozytywistycznej zgodzie na status quo. Tytutowy brak pokory mozna
bylo interpretowac jako wezwanie do nonkonformizmu — tak wobec rezimu,
jak i gierkowskiej stabilizacji. Jako wezwanie do buntu w imi¢ przywigza-
nia do wartosci takich jak wolnos$¢ i godnos¢ ludzka. ,Mamy tu wiec ideat
moralny niezmiernie heroiczny i elitarny — pisal Jedlicki, dodajac — w toku
jednej z dyskusji nad tg ksigzka zawisto nad salg i pozostato bez odpowiedzi
paradoksalne pytanie: czyzby zniewolenie duchowe i ucisk miaty dobroczynny
wplyw na ksztaltowanie charakteréw?”'.

Pytanie zadane podczas dyskusji nad ksiazka o genezie buntu stato si¢
wkroétce bardzo znaczace. Atmosfera polityczna zagescita si¢ bowiem w obli-
czu pierwszych oznak konica ,,cudu na kredyt”. Po drastycznej fali podwyzek
doszto w czerwcu 1976 r. do manifestacji ulicznych, brutalnie pacyfikowanych
przez wladze. W Instytucie niektorzy pracownicy i studenci zaangazowali
si¢ politycznie. Mtodsi wspoétpracownicy Komitetu Obrony Robotnikéw, jak
Andrzej Rosner, Michal Lubanski, Wojciech Kriegseisen czy Lukasz Kadziela,
zaczeli jezdzi¢é do Radomia, Plocka i Ursusa, aby organizowaé pomoc dla
rodzin pobitych i zatrzymanych robotnikow. Wsr6d studentéw zatrzymanych
19 maja 1977 r. znalezli si¢ Lukasz Kadziela, Bronistaw Komorowski oraz
Wojciech Kriegseisen??. W tym okresie w ramach zastraszania pracownikéw

17 M.M. Drozdowski, Zagraniczne kontakty historykéw polskich, KH, 80, 1973, s. 311-323,
tus. 314.

18 J. Jedlicki, Historia a swiat wartosci, KH, 79, 1972, s. 655-660, cyt. ze s. 655.

19 Ibidem, s. 656-657.

20 T.P. Rutkowski, op. cit., s. 546; A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL, 1945-1980,
Londyn 1994, s. 535.
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UW z Instytutu zostali usunig¢ci Wojciech Fatkowski, Marek Baranski, Andrze;j
Rosner i Jerzy Targalski?!. Wobec tej aktywnoSci asystentéw i studentéw
Maciszewski zajmowal stanowisko nieugiete i bardzo restrykcyjne??.

Dysertacja przeciw propagandzie rzadzacych

W tych burzliwych czasach ksztaltowaly si¢ zainteresowania naukowe
Urszuli Augustyniak, ktorg pasjonowal wowczas zwigzek dziejow polityki
z historig kultury. Jej rozprawa doktorska, obroniona 15 czerwca 1979 r.,
a wydana w nieco skréconej formie dwa lata pozniej, dotyczyla zagad-
niefi systemu komunikacji, informacji oraz propagandy w czasie panowania
Zygmunta III23. W tej pionierskiej pracy Autorka podjeta probe opisania
ustroju Rzeczypospolitej przez pryzmat proceséw komunikacji. Nie tylko
stawiala pytania o materialne uwarunkowania wladzy (przestrzen, czas, tech-
nike oraz koszty), lecz takze formutowata bardzo krytyczne oceny zachodza-
cych wéwczas zmian, wigzac je z dziejami politycznymi. Za negatywne prze-
miany polityki w poczatkach XVII w. odpowiedzialno$é w jej oczach ponosit
monarcha, ktéremu Badaczka zarzucita manipulacje informacjg, marginalizacje
sejmu, destrukcje mechanizméw parlamentarnych??, a takze popieranie ludzi
wiernych acz miernych?s.

Tezy te wymierzone byly w utartg wizje dziejow, wedle ktérej najwiek-
szym bledem w rozwoju Rzeczypospolitej bylta stabos¢ wtadzy krélewskiej,
skutkujgca u schytku XVIII w. rozbiorami. W ramach tej wizji jedyng ochrong
przez ,polska anarchig” (ktérej ucieleSnieniem bylo sejmowe liberum veto)
byloby wzmocnienie pozycji monarchy, co nadawato wysitkom Wazéw hero-
iczny wymiar, podejmowali bowiem skazane na porazke proby modernizacji
zaSciankowego panstwa. Przeciw tym ideom, pojawiajgcym sie juz w o$wie-
ceniowej krytyce ,warcholstwa” szlachty oraz rozpropagowanym przez kra-
kowska szkole historyczng na przetomie XIX i XX w.2¢, Autorka wystepowata

21 T.P. Rutkowski, op. cit., s. 571-572.

22 Ibidem, s. 582-583; A. Friszke, Historycy przed przelomem. Z dziejow Instytutu Historycz-
nego Uniwersytetu Warszawskiego 1975-1979, w: Tradycje i wspdlczesnosc. Ksigga pamigtkowa
Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego, 1930-2005, Warszawa 2005, s. 552-575.

23 U. Augustyniak, Informacja i propaganda w Polsce za Zygmunta III, Warszawa 1981;
wedle informacji w stopce druk ukoficzono w sierpniu 1981 r.

24 Ibidem, s. 30 (,,Systematyczne proby dyskredytowania sejmu w oczach spoteczefistwa |[...]
mialy w istocie na celu »wyreczenie go« lub wrecz zastapienie tajng rada kréla i senatoréw”).

25 Tbidem, s. 191 (,,Jedna z nich [tzn. nowych okolicznosci panowania Zygmunta III — M.P]
bylo przyjecie, z koniecznosci, przez tego monarche — oskarzanego o zapedy absolutystyczne
na wzor nowozytnych wladcéw europejskich — anachronicznego kryterium wiernosci osobistej
zamiast kryterium kwalifikacji w rozdawnictwie urzedéw senatorskich”).

26 Zob. Krakowska szkola historyczna a Polskie Towarzystwo Historyczne. Studia historio-
graficzne, red. P. Bilifiski, P. Plichta, Warszawa 2017.
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konsekwentnie takze w po6zniejszych publikacjach. Obnazajac machinacje
dworu krélewskiego i bezwzgledng walke o wladze toczong przez magnatéw,
bronita stanowiska szlachty, ciekawej Swiata?’, wyksztalconej i solidarnie acz
nieskutecznie domagajacej sie udzialu we wladzy?®.

Praca byta jednak nie tylko polemika z dorobkiem i dziedzictwem szkoty
krakowskiej, lecz takze komentarzem do wspolczesnych wydarzen politycz-
nych. Urszula Augustyniak kilkakrotnie podkreslata, ze ,,zdobywanie informa-
cji jest zwykle domeng opozycji, jak dzialanie propagandowe domeng grup
rzadzacych; opozycja musi pobudzaé aktywno$¢ spoteczng, aby pozyskaé
zwolennikow, wladza — podporzadkowa¢é sobie spoteczenstwo, czego najpry-
mitywniejsza forma jest ograniczenie aktywnosci, selekcja informacji i spro-
wadzenie jej do wspdlnego mianownika »obowigzujacych norm«”?°, Jednakze
w ocenie Autorki racja nie lezata ani po stronie dworu krélewskiego, ani po
stronie jego przeciwnikéw: ,argumentacja strony prokrélewskiej i opozycji
byla tak samo cynicznie wykorzystujaca w zaleznosci od sytuacji autentyczne
protesty szlachty”3?. Odstaniajac techniki manipulacji, Badaczka zauwazata,
ze ,wykorzystujac zmeczenie spoleczenistwa zametem pojeciowym prébowano
wiec w istocie prawo do swobodnego glosu jednostki zréwnaé z warchol-
stwem i prywatg”3!. Perfidne manipulacje i czasem bezczelna propaganda —
majace ,charakter ponadczasowy”? — wymuszaly na szlachcie wypracowa-
nie nowych form aktywnosci, poza istniejgcymi ramami instytucjonalnymi:
»przeznaczenie szlachcie roli biernego odbiorcy tej informacji zmusito ja do
szukania nieformalnych rozwigzan tych probleméw, tworzenia plaszczyzny
porozumienia wspélnoty »pandéw braci« tak poprzez zjazdy i rokosz, jak —
w najlepszym razie — przez porozumienia mi¢dzysejmikowe”33.

Dobrze napisana rozprawa wywolata zywa, cho¢ nie zawsze pozytywna
reakcje Swiata naukowego. Edward Opalifiski krytykowal jednostronnosé
bazy Zrédiowej, zbierajacej przede wszystkim korespondencje przeciwnikéw
krélewskich i lepiej oddajaca sytuacje w Wielkim Ksiestwie Litewskim niz
w Koronie**. Henryk Wisner natomiast zarzucit Autorce znieksztalcenie obrazu

27 U. Augustyniak, Informacja i propaganda, s. 196-197.

28 Ibidem, s. 156 (,Koncepcja samodzielnego dziatania szlachty jako trzeciej sity miedzy
krélem a senatorami — skoficzyla sie chyba [...] z momentem kleski rokoszu Zebrzydowskiego™).

29 Ibidem, s. 15.

30 Ibidem, s. 33, por. s. 53 (,Z ograniczenia inicjatywy oddolnej wynikata konieczno$é
cigglego lawirowania sejmikow miedzy instrukcjami krélewskimi i presja senator6w popiera-
jacych kréla, a wplywami magnaterii nastawionej opozycyjnie”), s. 72 ([o sejmie:] ,pomig¢dzy
krélewskim senatulum a knowaniami magnackimi, izba poselska miata bardzo trudne warunki
obradowania i konkludowania™).

31 Ibidem, s. 112.

32 Ibidem, s. 116.

33 Ibidem, s. 27.

34 E. Opalifiski rec. w: KH, 90, 1983, s. 601-606.
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panowania Zygmunta III, odmalowanego w pracy w zbyt ciemnych barwach®.
Pomimo tej krytyki Urszula Augustyniak w p6zniejszych publikacjach pozostata
wierna zarOwno tezom postawionym w tej pracy, jak i wyznaczonemu przez to
studium kregowi zainteresowan, obejmujgcemu Rzeczpospolitg epoki Wazow,
a takze zagadnienia formalnych i nieformalnych relacji politycznych. W wyda-
nym w 1999 r. Studium wiadzy krélewskiej w Rzeczypospolitej, przedstawiaja-
cym teorie¢ i praktyke wladzy monarszej, przyznala, ze tezy ,,zawart[e] w ksigzce
sprzed siedemnastu lat, podtrzymujemy takze w prezentowanym studium”3°.

Literatura plebejska i stan wojenny

Negatywny stosunek do wtadzy zwierzchniej i oskarzanie jej o uprawianie
propagandy nabraly nowego znaczenia w szybko zmieniajacych sie okolicz-
no$ciach. We wrzesniu 1980 r. usunieto dtugoletniego i skompromitowanego
rektora, Zygmunta Rybickiego, na jego miejsce wybierajac niezwykle popu-
larnego wsrdd studentéw Henryka Samsonowicza®’; powotano samorzad
studencki i Niezalezne Zrzeszenie Studentdéw; zorganizowano sesj¢ upamiet-
niajacg Marzec ’68 i rzecz jasna — strajkowano’®. Wielu pracownikéw UW,
miedzy innymi Antoni Maczak, zwrécilo wéwczas legitymacje partyjne’”.
Masowo przystepowano do ,Solidarnosci”. Mimo to obraz tylko pozornie
byl czarno-bialy, z jasno zarysowanym podzialem my — oni. Jak wspominat
Karol Modzelewski: ,,w naszym zwigzku byto blisko milion cztonkéw PZPR,
ktérzy identyfikowali si¢ z »Solidarnoscig«, lecz nie kwapili si¢ do opuszcze-
nia szeregéw partii”#. Swiezo upieczona doktor nauk humanistycznych —
od 1 stycznia 1980 r. zatrudniona na UW jako adiunkt — nie przystgpita do
zwigzku. By¢ moze byt to odruch anarchistycznej natury, ktéra buntowata
sie takze przeciw masowemu buntowi. By¢ moze kryla sie za tym niecheé do
natretnie religijno-patriotycznej retoryki*!. By¢ moze takze strajk, ktérym zyli
dwudziestoletni studenci, nie byl juz jej protestem.

35 H. Wisner rec. w: OiRwP, 27, 1983, s. 253-256.

36 U. Augustyniak, Wazowie i ,,krélowie rodacy”. Studium wladzy krélewskiej w Rzeczypo-
spolitej XVII wieku, Warszawa 1999, s. 14. W cytacie zmieniono liczbe pojedyncza na mnoga.

37 R. Gawkowski, Henryk Samsonowicz, rektor w latach 1980-1982, w: idem, Poczet rek-
torow, s. 319-326.

38 B. Brzostek, Zycie spoleczne Uniwersytetu 1945-1989, w: Dzieje Uniwersytetu Warszaw-
skiego po 1945, s. 15-374, tu's. 279-280; zob. A. Friszke, Rewolucja Solidarnosci: 1980-1981,
Krakéw 2014.

39 Inaczej wspomina to Karol Modzelewski, datujac wystapienie Maczaka z PZPR na 1982 r.;
zob. idem, op. cit., s. 94.

40 Ibidem, s. 342.

41O roli Kosciota katolickiego w tym okresie zob. A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciét
w Polsce (1945-1989), Krakéw 2003, s. 351-372.
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