ROZDZIAL 1

Formy oporu podporzagdkowanych

Jednym z zasadniczych probleméw badan nad historig oporu jest kwe-
stia jego $wiadomosci i intencjonalno$ci'. Eric Hobsbawm wskazywal,
ze w okresleniu oporu kluczowym momentem byla ,,wielka transformacja”,
jaka zdarzyla sie w XIX wieku, w zwigzku z wyksztalceniem si¢ nowocze-
snego kapitalizmu. Wedlug angielskiego historyka byl to moment, w kto-
rym pojawily sie formy oporu, umozliwiajace radykalng zmiane $wiata.
Hobsbawm podkreslal, ze opér przed erg przemystowego kapitalizmu byt
oporem prepolitycznym i to wlasnie z niego wyewoluowat opdér w sensie
nowoczesnym - politycznym?, okreslony przez strategie, strukture orga-
nizacyjna, cele i program. Opiera si¢ on wiec na intencjonalnosci i $wia-
domosci®. Wprowadzone kryteria okreslajg podziat historycznego oporu
na zwigzany ze spolecznosciami tradycyjnymi i opér nowoczesny, ktéry
odbywa si¢ w ramach nowoczesnych instytucji politycznych, jak chociazby
partie polityczne®. Istotna réznica polega tutaj na tym, ze dla Hobsbawma
opor prepolityczny nie znalazl jeszcze odpowiedniego jezyka do okreslenia
swoich aspiracji wobec $wiata’. Precyzyjniej rzecz ujmujac, Hobsbawm jako
prepolityczne okresla wszystkie te ruchy, szczegdlnie chlopskie, ktére pod
wzgledem historycznym nie znalazty przelozenia miedzy mikrokosmosem
konkretnego, lokalnego zycia i makrokosmosem szerokiego oddzialywania,
np. w skali panstwa. Chlopski opdr jest skoncentrowany lokalnie i oparty
na tzw. malej tradycji (bezposrednich wigzach lokalnych)®.

! Jocelyn A. Hollander, Rachel. L. Einwohner, Conceptualizing Resistance, ,,Sociological
Forum” 2004, t. 19, nr 4, s. 543.

2 Zob. E. Hobsbawm, Primitive..., s. 1-3

* Ch. Tilly, From Mobilization..., s. 56.

* Eric Hobsbawm, Uncommon People. Resistance, Rebellion and Jazz, Abacus, London
2012, s. 199.

> E. Hobsbawm, Primitive..., s. 3.

¢ E. Hobsbawm, Uncommon..., s. 203.
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Ze stanowiskiem tym polemizowali badacze ze szkoly tzw. subaltern
studies, twierdzac, ze nie mozna oddzieli¢ jednych form buntu chlopskiego
od drugich, dlatego ze jedne z drugich wynikajg. Eric Stokes wprowadza
podzial na fazy ludowego oporu, ktére czasem wystepuja razem, a czasem
oddzielnie, i wskazuje, ze wszystkie one, w pewnym sensie, sg polityczne.
W pierwszej fazie mamy do czynienia z tzw. prymitywnym oporem, a wiec
zrywem opartym na przemocy wymierzonej we wladze. Ta faza dla ludo-
wych buntéw w koloniach jest o tyle istotna, ze buduje tozsamos¢ oparta
na opozycji/negacji tozsamosci kolonistow. W drugiej fazie ludowe zrywy
przeksztalcaja si¢ w formy organizacyjne i umozliwiajace przetrwanie
(wobec reakeji) oporu, takie jak: ruchy millenarystyczne, zwigzki samo-
pomocy, spdldzielnie, towarzystwa pomocy, niezalezne koscioly i zwigzki
zawodowe. W trzeciej fazie rodzi si¢ z tego opor polityczny w formie partii,
programéw, ruchdw nacjonalistycznych (w przypadku oporu w koloniach)”.

Z klasyfikacja Hobsbawma polemizowal takze Ranajit Guha. Dla niego
podzial na prymitywne i nowoczesne formy oporu pomija znaczenie tych
tzw. prymitywnych form dla polityki panistwa. Guha pisze, ze w XIX wieku
chlopskie bunty opieraly si¢ na endemicznym rozszerzaniu si¢ miedzy
regionami. W jednym miejscu pojawialy si¢ incydenty, ktére dziataly jako
przyklad i pozniej roznosily si¢ jak zaraza po Indiach. Praca tworzacych
sie instytucji panistwa kolonialnego byla nieustannie zakldcana przez takie
wlasnie wybuchajace niepokoje, okreslane przez niego jako ,sejsmiczne
zaktocenia” (seismic upheavals)®. Zdaniem Guhy istotng czeécig formo-
wania si¢ panstw kolonialnych, w tym przypadku Indii, byla reakcja na te
sejsmiczne zaklocenia, przejawiajaca sie w tworzeniu instytucjonalnych
narzedzi dyscyplinowania. Budowanie panstwa kolonialnego w duzej cze-
$ci opierato sie wiec na reakcjach wobec chlopskich buntéw. Narzedzia
panstwa bylyby z tego punktu widzenia efektem materialnego $cierania
sie oporu i dyscypliny®. Przyktadowo bunt Chota Nagpur z lat 1801 i 1817
oraz Barasat bidroha (powstanie) z 1831 roku stuza jako punkt odniesie-
nia dla administracji kolonialnej podczas ttumienia rebelii w Kol w latach
1831-1832, ta ostatnia za$ znowu postuzyla jako wzoér dla sttumienia buntu
Santal hool z 1855 roku itd."

Podobng teze w stosunku do zachodniego absolutyzmu postawit
Borys Porszniew. Laczyl on ludowy opdr z wczesnonowozytng francuska

7 E. Stokes, The Peasants..., s. 120.

8 Werner Rosener, The Peasantry of Europe, przel. Th. M. Barker, Blackwell, Oxford-
Cambridge 1994, s. 87.

° R. Guha, Elementary..., s. 2.

10 Tamze, s. 2-3.
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panstwowoscia i twierdzil, ze chlopski opdr wspieral powstanie scentralizo-
wanej, narodowej monarchii, ktéra mogta chroni¢ chlopéw przed wpltywami
panow. W jego rozumieniu absolutyzm byt koniecznym nastepstwem chlop-
skiej walki o prawa polityczne i dyscyplinowania tej walki. Jego krytycy
wskazujg, ze walka klas zostata w sposob nieusprawiedliwiony podniesiona
do ogolnej zasady, rzadzacej feudalnym spoleczenstwem. Schemat takiego
tworzenia sie panstwa jako formy skutecznego dyscyplinowania oporu jest
jednak wart rozwazenia, cho¢ moze nie chodzi¢ wylgcznie o opdr chlop-
ski czy ludowy. Dobrym przykladem jest tutaj sprawa zbdjnictwa karpac-
kiego (omawiam j3 szerzej w stosownym rozdziale). Jego intensywnos¢
byta na tyle istotna, Ze lokalna szlachta zrezygnowata z czesci swoich praw
na rzecz panstwa, ktore organizowalo oddzialy do walki ze zbdjnikami.
Intensywno$¢ tego ludowego oporu spowodowala, ze poszczegolni wlasci-
ciele dobr delegowali swoja wladze na panstwo, gdyz to ono skuteczniej
moglo sobie radzi¢ z tego typu zagrozeniem'.

Wspomniany juz Ranajit Guha, w stosunku do indyjskich buntéw,
odrzucal zalozenie, ze wybuchy chlopskiego oporu byly spontaniczne i nie-
zorganizowane. Jak twierdzil, bylo to wyobrazenie elitystyczne, bo nakla-
dalo ono na ruchy chlopskie schematy polityki uprawianej w wyzszych
klasach. W ramach tych schematéw zaklada si¢, ze na czele buntu staje
charyzmatyczny lider, a opieraja si¢ one na ztozonej organizacji politycznej.
Przyktadowo dopiero ruch Mahatmy Gandhiego zostaje uznany w historio-
grafii za ruch rzeczywiscie polityczny. Sila rzeczy wigc te poprzednie bunty
okresla si¢ jako ,prepolityczne” i w zwigzku z tym pokazuje si¢ je jako
wyrazy pewnego etapu ewolucji, ktéry dopiero poprzedza dojrzale polityczne
formy". Guha uwazal, ze przy analizowaniu buntéw chlopskich kluczowy
jest argument, ze nie mialy one politycznych celéw. W ruchach chlopskich,
jego zdaniem, nie ma politycznej swiadomosci i cele tez nie s3 polityczne.
Chlopi walczyli przede wszystkim o kontrole nad srodkami produke;ji i wha-
snos$cig ziemska, a nie o wladze, cho¢ ta mogta w pewnych okolicznosciach
by¢ pochodng tej walki. Kluczowe sa wiec relacje dominacji i podporzad-
kowania typu feudalnego lub postfeudalnego, a nie walka o wladze'.

Eric Stokes zwraca uwagg, ze doktadnie takga samg forme mialy bunty
w innych koloniach. Okresla je mianem ,,prymitywnego oporu” i definiuje
jako oparte na checi wyrzucenia kolonistow, a wigc agentow zewnetrznej

''W. Rosener, The Peasantry..., s. 86.

12 Zob. James C. Scott, Everyday Forms of Resistance, (w:) Everyday Forms of Peasant
Resistance, red. Forrest D. Colburn, M. E. Sharpe, Inc., New York-London 1989, s. 4.

3 R. Guha, Elementary..., s. 4.

4 Tamze, s. 6.
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ingerencji i przywrocenia starego porzadku. Jedno z takich powstan wybuchto
w 1888 roku w Afryce Wschodniej przeciwko niemieckim kolonistom. Bunt
ten okresla si¢ jako powstanie Bushiriego, od nazwiska jego przywddcy —
Bushiriego Ibn Salima. Zdaniem Stokesa powstanie to bylo charaktery-
styczne dla czegos, co okreslit on ur-nacjonalizmem, a wigc pierwotnym
nacjonalizmem, ktoéry powstaje samorzutnie w zetknigciu z kolonistami, jako
forma obrony lokalnych tradycji®. Przed kolonizacja o lokalnej tozsamo-
$ci nie myslano jako o tozsamosci skonstruowanej, ale postrzegano ja jako
co$ stalego, niezmiennego i uniwersalnego, w zasadzie nie myslano o niej
w ogole, byla ona przezroczysta. Antropolodzy wskazuja, Zze w ramach tej
tozsamosci (nazwijmy ja przednowoczesna) wlasng grupe postrzega sie
jako ludzi per se i nazwa wlasnej grupy stuzy do okreslenia ,,czlowieka”
jako takiego'. Kolonizacja i zetkniecie z kolonizujgcym innym przeksztalca
dotychczas nieuswiadamiang lokalng tozsamos¢ i nadaje jej kontury przez
opozycj¢ wobec tozsamosci kolonistow. Tak rozumiana tozsamos$¢ wykuwa
sie wiec w oporze.

1.1. Bunty chlopskie jako reakcja

Yves-Marie Bercé opisujac rebelie w XVII-wiecznej miejscowosci Croquants
w poludniowo-zachodniej Francji stwierdzil, ze zasadniczo europejskie
bunty chlopskie przed XIX wiekiem opieraly sie na solidarnosci chlopskich
wspolnot wobec zewnetrznych préb naruszenia ich ustalonych (np. tra-
dycja) praw i rutyny”. Politycznie nie mialy one narzedzi, zeby wytwo-
rzy¢ wyobrazenia, ktore przekraczalyby kontekst lokalny. Stanowily one
raczej obrone dotychczasowego stylu zycia chlopéw i nie produkowaty
nowych zadan®®. Za aktywne formy oporu uwaza sie strajki czy demon-
stracje, ktorych istotg byty wlasnie jakie§ nowe zadania. Wedlug Charlesa
Tilly’ego reaktywno$¢ chtopskiego oporu wynikata z tego, ze miedzy 1600
a 1850 rokiem proaktywne formy zmiany rzeczywistosci byly po stronie
agentow miedzynarodowego rynku i kapitalu. Chodzi o narzucanie chtopom
i lokalnym spolecznosciom podatkéw, przymusowego poboru, wywlasz-
czen, danin, przymusowej pracy i wyzysku w obszarze wtasnosci, jakiemu
byli poddawani, co wynikato z tworzenia si¢ miedzynarodowego rynku

15 E. Stokes, The Peasants..., s. 120.

16 Wojciech J. Burszta, Antropologia kultury. Tematy, teorie, interpretacje, Wydawnictwo
Zysk i S-ka, Poznan 1998, s. 14.

17 Ch. Tilly, From Mobilization..., s. 146.

18 Tamze, s. 148.
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i nowych mozliwosci'®. Wszystkie te zjawiska mozemy okresli¢ jako ,,kolo-
nizacje” wsi przez kapitat i jego agentéw. Do wymienionych jej cech na zie-
miach polskich mozemy doliczy¢ takze zwiekszong panszczyzne i przejscie
od oczynszowania do pracy przymusowej miedzy XVI a XVIII wiekiem
oraz powigkszanie obcigzen miedzy XVIII a XIX wiekiem. Najgwaltow-
niejszy skok obcigzen na ziemiach polskich nastapil w Krélestwie Polskim
w XIX stuleciu®.

Chlopski i ludowy opdr wobec szeroko rozumianych dziatan koloniza-
cyjnych (jakkolwiek by$my je postrzegali) opieral sie wiec na reakcji wobec
proaktywnych akcji podejmowanych dla zwiekszenia badz narzucenia
dominacji. Georg Franz twierdzi, ze wlasnie na tym polegala politycznos¢
chtopskich buntéw. Wskazywal on, ze wojny chlopskie w Niemczech nie
mialy charakteru ekonomicznego. Polegaty na walce miedzy starsza zasada
kolektywnego spotecznego dzialania i jej niedawng antyteza we wladzy ksig-
zecej. Chlopi walczyli, aby zachowa¢ lokalng autonomi¢ wobec wiladzy,
coraz bardziej zdeterminowanej, by rzadzi¢ wszystkim?*.

W ogdélnym planie postrzeganie koncepcji chtopskich buntéw jako formy
oporu przeciwko kolonizacji (wewnetrznej) wpisuje si¢ w analiz¢ procesow
zachodzacych od XVI wieku, okreslonych przez Immanuela Wallersteina
mianem relacji peryferyjnych czy relacji centrum i peryferii, gdzie peryferie
sa wpisane w proces cyrkulacji kapitatu?’. Chlopski opor z perspektywy meta-
politycznej w ramach rozwoju systemu-$wiata i relacji centrum-peryferie®
odnosi si¢ do oporu przeciwko kolonizacji przez kapital.

1.2. Podstawy chlopskiego dzialania

Najbardziej istotnym argumentem w kontekscie oceny chlopskich form
buntu i oporu jest to, Ze s3 one nieustrukturyzowane. Innymi stowy, nie
posiadajg struktury ruchéw politycznych oraz swiadomosci celéw, co, jak
stwierdzili Hobsbawm i Charles Tilly*, jest ich gtéwnym wyréznikiem.
Ranajit Guha w polemice m.in. z Hobsbawmem wskazal, ze w przypadku
chlopskich ruchéw najwazniejsze nie jest to, ze nie posiadajg one struktur,

9 Tamze, s. 148-149.

20 Zob. Tadeusz Mencel, Wies pariszczyzniana w Krélestwie Polskim w potowie XIX
wieku, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1988.

2L W. Rosener, The Peasantry..., s. 89.

22 1. Wallerstein, The Modern World-System..., s. 15-16.

» Tamze, s. 103-104.

24 Ch. Tilly, From Mobilization..., s. 56.
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ale to, ze s3 one ustrukturyzowane inaczej®. Struktura organizacyjna ruchow
chlopskich, w najprostszy mozliwie sposob, zasadzala si¢ na tym, co bylo chlo-
pom znane. W przypadku organizacji trudno tutaj mowic o jakims jej typie
politycznym, ale wyraznie zaznacza si¢ organizacja oparta na chlopskich
modelach tworzenia sfery publicznej oraz codziennej rutynie. Repertuar
form chlopskiego buntu skfada sie z elementéw codziennosci oraz z prze-
ksztalcenia form kolektywnego dziatania w formy kolektywnego oporu.

W przypadku elementéw codziennosci chodzi o zmiane tudziez odwré-
cenie codziennych form dominacji. Jezeli dominacja opiera si¢ na wywlasz-
czeniu pracy, to opdr bedzie polegal np. na sabotowaniu pracy, jezeli
na zawlaszczaniu wlasnosci, to opor bedzie te wlasnos¢ podwazatl. Kazda
poszczegolna forma oporu bedzie odnosifa sie do codziennosci domina-
gji, starajac sie te dominacje w konkretnych elementach obezwladni¢®®.
Zasadniczym elementem dominacji w okresie folwarczno-panszczyznianym
byl obszar pracy oraz wlasnosci. Standardowo wiec stosowano codzienne
formy oporu wobec pracy, takie jak: sabotowanie, lenistwo, niszczenie
narzedzi, psucie zasiewdw, uzywanie gorszych narzedzi. Podobnie jak
formy oporu przeciw panskiej wlasnosci: przyorywanie pola, nielegalne
zasiewy, nielegalne zbieranie drewna, klusownictwo, podkradanie (zboza),
oszukiwanie na miarach przy oddawaniu danin. Formy oporu odnoszace
sie do codziennosci James C. Scott okresla jako ,,codzienny opdr” (every-
day form of resistance)” .

Stanistaw Szczotka takie formy jak sabotowanie panszczyzny okre-
$lal jako ,,codzienne przejawy oporu”?®. Dzielil on chlopskie formy oporu
na trzy grupy: pierwsza to codzienna walka wsi polskiej, na ktora sktadato
sie sabotowanie panszczyzny, uchylanie sie¢ od placenia renty i inne. Druga
formg bylo zbiegostwo, a trzecig otwarte bunty®’. Z kolei Jerzy Topolski
proponuje rozréznienie (za Borysem Porszniewem) na ukryte i otwarte
przejawy walki chlopskiej. Do ukrytych zalicza sabotaze i niedbate wykony-
wanie powinnosci, natomiast otwarte obejmowalyby juz bunty i powstania
chlopskie®. W swojej pracy Topolski krytykuje jeszcze podzial na nizsze

% R. Guha, Elementary..., s. 4.

26 7. Macek, O tfidnim boji..., s. 291.

27 7. C. Scott, Weapons..., s. 29.

28 Tames C. Scott sformutowal swoja koncepcje niezaleznie od Szczotki przede wszyst-
kim na podstawie badanego materialu. Nie ma zadnych dowoddw, ze znat lub mogt zna¢é
te prace Szczotki.

2 Stanistaw Szczotka, Walka klasowa chlopa polskiego w XV i XVI wieku, (w:) Odro-
dzenie w Polsce. Materialy sesji naukowej PAN, red. Stanistaw Arnold, Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1955, s. 203.

30 Jerzy Topolski, Polozenie i walka klasowa..., s. 208-209.
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i wyzsze formy walki chtopskiej, zgodnie z ktérym forma nizsza jest wila-
$nie sabotowanie panszczyzny, a wyzsza zorganizowany chlopski bunt (echa
tego podziatu wida¢ tez w koncepcji Hobsbawma). Zdaniem przywolanego
juz Porszniewa chlopski opdr dzieli si¢ na trzy fazy: pierwsza to czg$ciowa
opozycja, ktérg rozumial jako personalne lub kolektywne odrzucenie spe-
cyficznych zadan czy regulacji i prawne przepychanie si¢ z panem o jed-
nostkowe prawa lub zobowigzania; drugg forma jest ucieczka. Chlop nie
wszczyna buntu przeciw konkretnym obcigzeniom, ale zrywa z nimi cal-
kowicie i przenosi si¢ gdzie$ indziej. Trzecia faza to faza ,krngbrnodci”.
Zachodzi ona, kiedy wiejska rebelia pojawia si¢ otwarcie i przez kolektywna
przemoc probuje obali¢ istniejace relacje z panem®. Generalnie w pracach,
w ktorych prébowano jako$ ten problem ujaé, dzielono opér chlopski na:
nizszy i wyzszy, legalny i nielegalny, czynny i bierny, ukryty i jawny*.

Wtadystaw Rusinski stwierdza jednak, ze te otwarte bunty byty wyrazem
chlopskiej rozpaczy i najczgsciej okazywaly si¢ kontrskuteczne, bo mobili-
zowaly sily folwarku. Duzo wieksze znaczenie miat opér codzienny, a wigc
uchylanie sie od powinnosci, celowe szkodzenie ,feudalowi”. Ich anoni-
mowy charakter sprawial, ze pan byl wobec nich bezradny, a formy te mogly
przyczyni¢ sie do upadku systemu opartego na panszczyznie®. Ignacy T.
Baranowski spojrzal na ten problem w ciekawy sposéb, stosujac wobec takich
dzialan okreslenie ,,gluchych walk™*. Bytyby to walki dostrzegalne wylacz-
nie dzigki efektom, jak np. straty w zbiorach. Nie wiadomo kto, kiedy ani
jak do tych strat doprowadzil. Wiadomo wprawdzie, ze byli to chlopi, ale
nie da si¢ ustali¢ ktdrzy i jak, bardzo trudno jest wiec ich za to ukarac.
A takie formy oporu walnie przyczyniaja si¢ do zubozenia folwarku.

1.3. Formy kolektywnego oporu

Jedna z form gluchych walk byto podejmowanie przez chlopéw kolektyw-
nego oporu. Prowadzono go w sposéb jawny, ale podejmowat go thum, ktéry
do pewnego stopnia zapewnial anonimowo$¢ i ,,niewidzialno$¢”. Repertuar
kolektywnych form oporu jest raczej do$¢ ograniczony i w przypadku chtop-
skiego oporu ma on dwie podstawowe postacie. Pierwsza z nich ma swoje

31 W. Rosener, The Peasantry..., s. 86.

32 Jerzy Leszczynski, Ruchy chlopskie na Pogérzu Sudeckim w drugiej potowie XVII
wieku, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1961, s. 117.

3 Tamze, s. 649-650.

3% Ignacy T. Baranowski, Wies i folwark. Studya z dziejéw agrarnych Polski, Warszawa
1914, s. 85.
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korzenie w przymusie pracy. Praca panszczyzniana na folwarku wymuszata
oderwanie chlopa od wlasnego gospodarstwa i zmuszala go do kolektyw-
nej pracy, ktorej efekty nie nalezaly do niego. Podejmowanie oporu w tym
obszarze opieralo si¢ na odwroceniu tego przymusu i w takim przypadku
zbiorowo odmawiano wykonywania pracy, czyli strajkowano®. Strajk byt
dokladng odwrotnoscia wymuszonej pracy niewolnej, a jego cechy wyni-
katy z jej charakteru.

Przymus kolektywnej pracy w momencie buntu zmienial si¢ w odmowe
jej wykonywania. Tak jak przymus dotyczyt wszystkich, tak decyzja o strajku
zobowigzywala wszystkich pracujacych. Jezeli przymusowa praca miata
przynosi¢ panu zysk, to strajk mial przynosi¢ strate. Codzienna rutyna
kolektywnej pracy na panskim polu ma tutaj istotne znaczenie, ponie-
waz wplywa na latwos¢ podejmowania danej akcji. Strajk jest mozliwy,
kiedy pewna liczba 0s6b zbierze sie w tej samej lokalizacji. Spotkania przy
wspolnej pracy, na targu itd. umozliwiajg podporzadkowanym codzienne
wyrazanie swojego zalu, stosunku do wladzy i rozsiewanie rewolucyj-
nych plotek, prowadzacych do strajku®. Srodki, jakie chtopi stosowali
w przypadku kolektywnych akgcji, skladaly si¢ ze znanych z codziennego
jezyka kalek i narracji, najczesciej takich, ktore powstaja w sferze niedostep-
nej dla pana kultury chlopéw. Tworza si¢ w obszarze plotek, powiedzen,
nienawisci, roszczen, basni ludowych i przystéw, a wigc tego, co James
C. Scott okreslit mianem ,,ukrytego protokotu™’. Ale o tym jeszcze w dalszej
czesci ksigzki.

Charles Tilly kolektywne akcje postrzega jako walki o zasoby, do kto-
rych prawo roéci sobie tez inna grupa, zdefiniowana jako rywalizujaca albo
przynajmniej bioraca udziat w podobnych zawodach?®. Sposoby prowadze-
nia tej kolektywnej walki chlopi i, szerzej, klasy ludowe czerpia z zasobu
znanych sobie form kolektywizmu. W trakcie trwania apartheidu w Afryce
Potudniowej czarnoskorzy nie mogli oficjalnie tworzy¢ politycznych zgro-
madzen. Taka forme jednak mialy doroczne zebrania paschalne w kosciele.
Tylko wtedy mogli oni w takiej liczbie gromadzi¢ si¢ w jednym miejscu.
Zebrania takie opieraly si¢ na rytuale religijnym, ale byly tez demonstracja
sily, kiedy tysigce czarnoskérych zbieraly sie w jednym miejscu®.

Takie formy kolektywizmu, uczace politycznych zachowan, znajdujemy
takze w zwyczajach ludowych. W zachodniej Europie, ale takze w Stanach

35 C. Bobinska, O przywédcach chlopskich..., s. 42.

3¢ Ch. Tilly, From Mobilization..., s. 156.

37 Zob. J. C. Scott, Domination..., s. 4-5. Szerzej o tym w kolejnym rozdziale.
38 Ch. Tilly, From Mobilization..., s. 143.

39 J. Comaroff, Body of Power..., s. 238-239.
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Zjednoczonych istniat popularny zwyczaj kolektywnego dziatania pod nazwa
charivari i shivarre, po niemiecku Katzenmusik. Nazwy te okreslajg zwy-
czaje zwigzane z kilkoma réznymi wydarzeniami: mogla to by¢ uroczysta
parada z okazji wesela, przy okazji §wiat majowych czy parada z réznych
przypadkowych powodéw. W Niemczech wykorzystywano takie zwycza-
jowe dzialania przeciwko mezom zyjacym ,pod pantoflem” albo wdow-
com, zenigcym si¢ z o wiele mlodszymi od siebie kobietami. W Stanach
Zjednoczonych za pomocg wspomnianych wyzej termindéw okres$lano
rodzaj piesni prze$miewczych. Podczas takich parad naprzeciw siebie sta-
waly dwie przekrzykujace sie i obrzucajace wyzwiskami grupy, czasem
spotykamy sie tez z forma kakofonicznej parady weselnej. W niektérych
rejonach w pierwsza niedziele po Wielkanocy mtodzi ludzie zbierali si¢
przed domem $wiezo zaslubionej, ale bezdzietnej jeszcze pary, a nastepnie
$piewali i robili harmider, dopodki nie wykupiono sie, rzucajac im stody-
cze®?. Wykorzystywano wiec w przyjmowanej strukturze przewage ttumu
nad jednostka, ktéra musiata si¢ poddac i spelni¢ jego zadania. Podobnie
postepowano, kiedy kto$ naruszyl zasady ,ludowej moralnej ekonomii”
ttum przez zbiorowe najscie przywotywat go do porzadku®..

Taki rytual w formie zabawowej mogl trwa¢ bardzo dlugo i zalezat od
prezentow oraz ilosci napojow, jakie oferowano. Kiedy przeciagal si¢ w cza-
sie, wladze bardzo czesto zaczynaly go traktowac jako zamieszki i staraly
sie spacyfikowaé*?. W tej postaci forma kolektywnego dzialania nierzadko
wykorzystywana byla w zbiorowych akcjach ludu. W péinocno-zachod-
niej Anglii w latach 1628-1631 rebelie nazwano Lady Skimmington, postu-
gujac sie lokalnym okresleniem opisywanego zwyczaju (skimmington)®.
Podobny zwyczaj, zwany w Walii ceffyl pren (Walijskie: wooden horse),
kojarzono z Rebecca Riots, jakie wybuchaly w wielu miejscach w tym rejo-
nie*t. Co ciekawe, jak zauwaza Charles Tilly, chlopskie bunty pojawialy
sie w wielu miejscach droga ,,zarazenia”, ale nie rozprzestrzenialy si¢ spo-
soby organizacji buntu, tylko wiadomosci o tym, ze mozna otwarcie si¢

40 Natalie Zemon Davis, Charivari. Honor i wspdlnota w Lyonie i Genewie w XVII
wieku, przet. K. Przyluska-Urbanowicz, (w:) Rytual, dramat, swigto, spektakl. Wstep do teorii
widowiska kulturowego, red. John J. MacAloon, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2009, s. 75.

4! Tamze, s. 93

2 Ch. Tilly, From Mobilization..., s. 144-145.

# Loretta T. Johnson, Charivari/Shivaree: A European Folk Ritual on American Plains,
»Journal of Interdisciplinary History” 1990, t. 3, nr 20, s. 374 oraz D. G. C. Allan, The Rising
in the West, 1628-1631, ,,The Economic History Review. Blackwell. New Series” 1952, t. 5,
s. 76-85.

# E. P. Thompson, Customs..., s. 278-288.
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zbuntowac®.Techniki wykorzystywane do stawienia oporu chlopi prakty-
kowali w niewinnych kolektywnych rytuatach, zmieniano wtedy tylko neu-
tralne okrzyki na takie, ktére wymierzone byty w konkretng grupe: panéw,
szlachte czy lokalng wladze. Poréwnanie kolektywnej mobilizacji ze zwycza-
jem badz rytualem ma jeszcze t¢ zalete, ze pozwala dostrzec, w jaki sposéb
tlum si¢ organizuje i jak dziala jego struktura. Role w kolektywnych zwy-
czajach sg przyporzadkowywane ze wzgledu na wiek, znaczenie, autorytet
i umiejetnosci. Odgrywanie zwyczaju opiera si¢ na cyklicznym powtarzaniu
go. Dokladnie ta sama struktura dziala w przypadku kolektywnej polityki
tlumu. Struktura ttumu w przypadku chlopskiego oporu odtwarza role,
ktore wezesniej praktykowano spolecznie w ramach zwyczajow*s.

W Polsce podobny zwyczaj, bedacy nieomalze gotowym scenariuszem
chtopskiego buntu, okre$lano jako ,,okrezne”. Elementy procesji z kako-
fonicznymi $piewami pojawiajg si¢ ponadto w prawie kazdym orszaku
weselnym na wsi. W rejonach zachodniej Polski wystepowal réwniez
zwyczaj polterabend, polterabynd. Polegal on na tym, ze mlodzi ludzie
(czasem same kobiety, czasem kobiety i mezczyzni) gromadzili si¢ przed
domem panny mliodej w noc przed weselem i tlukli naczynia oraz inne
szklane przedmioty, by zapewni¢ jej szczgscie. Zwyczaj ten przypomina
napad zbrojny. Grupa miodych nocg gromadzi si¢ przed domem, stycha¢
krzyki, jakie$ piesni, a nastepnie tluczenie szkla, jakbysSmy wilasnie mieli
do czynienia z pladrowaniem.

1.4. Anonimowos$¢ oporu

Jedna z gléwnych cech chlopskiego oporu czy, szerzej, oporu podporzad-
kowanych, jest anonimowo$¢. Prowadzi si¢ go w ukryciu, maskujac w prze-
rozny sposéb. Warto tutaj zaznaczy¢, ze maskowanie si¢ i anonimowos¢
jest jedng z naczelnych strategii przetrwania w sytuacji spotecznych niepo-
kojoéw. To polityka przebrania i anonimowosci, ktdra, cho¢ publiczna, jest
zaprojektowana tak, zeby mie¢ podwdjne znaczenie i chroni¢ tozsamos¢
aktoréw, co pozwala bronic si¢ przed oskarzeniem.

Plotka, opowiesci, zarty, piesni, rytualy, kody, metaforyka, eufemizm,
wszystko to jest ukierunkowane na to, by chroni¢ tozsamo$¢ nosicieli.
Jedna z zasadniczych cech folkloru jest wlasnie anonimowos¢. Folklor nie
ma autora, jezeli jakas opowie$¢ czy piesn wpisuje sie w potrzeby danej

4 Ch. Tilly, From Mobilization..., s. 158.
4 E. P. Thompson, Customs..., s. 487.
7 Wiecej o nim w stosownym rozdziale.
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