WSTEP

10 grudnia 2016 r. z inicjatywy Polskiego Towarzystwa Historycznego i Komitetu
Nauk Historycznych Polskiej Akademii Nauk zorganizowano w Warszawie
Forum Badaczy Dziejéw Najnowszych. W ramach tego wydarzenia dwie naj-
wazniejsze instytucje skupiajace zawodowych historykéw zaprosity ich do dys-
kusji na temat relacji miedzy historia a polityka. Organizatorzy skonstatowali:

W $rodowisku badaczy dziejéw najnowszych daje ostatnio o sobie znaé réznica zdan
zwigzana z funkcjonowaniem historii w sferze publicznej. [...] Wyrazamy prze$wiad-
czenie, ze prowadzona w taki sposéb debata pozwoli na lepsze zrozumienie prezen-
towanych pogladéw i stworzy szanse wypracowania wspélnego stanowiska w sprawie
standardéw porozumiewania sie miedzy sferg nauk historycznych a $wiatem polityki'.

Potrzeba opisania zwigzkéw miedzy historia jako nauka a polityka pojawita
si¢ w bardzo konkretnym kontekscie. Odkad w 2015 r. do wtadzy wrécito Prawo
i Sprawiedliwo$¢, wygrywajac wybory prezydenckie i parlamentarne, rzad pol-
ski wyraznie stara si¢ promowa¢ pewna wizje historii: odwotano np. dyrekcje
Muzeum II Wojny Swiatowej w Gdansku pod zarzutem, ze wystawa gtéwna
niewlasciwie przedstawiata ,polski punkt widzenia” na wojne?; w narracji
o Zagtadzie podkresla sie pomoc udzielang Zydom przez Polakéw, jednoczesnie
minimalizujac, a nawet negujac jakakolwiek polskg odpowiedzialno$¢, zgodnie
z ustawg przyjeta na poczatku 2018 r.%; akcentuje sie antykomunizm przez
dowarto$ciowanie postaci ,,zolnierzy wykletych” i przyjecie w 2016 r. ustawy
o dekomunizacji przestrzeni publicznej opartej na rozszerzonej interpretacji

1 Zob. zapowiedz wydarzenia na stronie Polskiego Towarzystwa Historycznego: http://
pth.net.pl/aktualnosci/193 (10 XII 2021).

2 A. Leszczynski, The Past as a Source of Evil. The Controversy Over History and Historical
Pollcy in Poland, ,Cultures of History Forum” 25 V 2016, https://www.cultures-of-history.
uni-jena.de/politics/the-controversy-over-history-and-historical-policy-in-poland (10 XII 2021).

3 M. Bucholc, M. Komornik, The Polish “Holocaust Law” Revisited. The Devastating Effects of
Prejudlce-Mongermg, ,,Cultures of History Forum” 19 II 2019, https://www.cultures-of-history.
uni-jena.de/politics/the-polish-holocaust-law-revisited (10 XII 2021).
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totalitaryzmu®. Nie chodzi tu jednak o sporzadzenie rejestru powtarzajacych
sie w Polsce przykladow politycznego wykorzystania przesztosci, ale o zastano-
wienie si¢, jak wplywaja one na prace historykéw specjalizujacych sie¢ w bada-
niu okresu 1939-1989, ktory stat si¢ w ostatnich latach przedmiotem ostrych
sporow politycznych i medialnych.

Kwestia ta niepokoi polskich historykéw, ktorzy sami odgrywaja aktywna
role w politycznej instrumentalizacji przeszlo$ci. Zorganizowanie warszawskiego
Forum zdaje si¢ zreszta potwierdza¢ istniejace podzialy polityczne w obrebie
dyscypliny historycznej. Na trybunie, obok Tomasza Schramma, przewodnicza-
cego KNH PAN, i Krzysztofa Mikulskiego, prezesa PTH, dyskusje prowadzili
Andrzej Nowak i Marcin Zaremba. Pierwszy z nich, profesor Uniwersytetu
Jagielloniskiego i wieloletni redaktor naczelny czasopisma ,, Arcana”, uwaza-
nego za kuznie intelektualistow polskiej prawicy konserwatywnej, w 2012 r.
sprzeciwial sie reformie programéw szkolnych, skutecznie promujac wprowa-
dzenie bloku tematycznego ,Ojczysty Panteon i ojczyste spory”, a w 2015 r.
nowo wybrany prezydent Andrzej Duda powierzyl mu kierownictwo sekcji
»kultury, tozsamosci narodowej i polityki historycznej” w Narodowej Radzie
Rozwoju, organie doradczym Prezydenta RP. Drugi z nich, badacz w Instytucie
Studiéw Politycznych PAN i wykladowca na Uniwersytecie Warszawskim,
czesto protestowal przeciw polityce historycznej PiS, publikujac m.in. wiele
artykutéw w ,,Gazecie Wyborczej” i ,Polityce”, ktérych linia redakcyjna jest
wobec tej polityki zdecydowanie krytyczna. Podobnie zréznicowane sa poglady
szedciu prelegentéw Forum (Andrzeja Friszkego, Henryka Glebockiego, Pawla
Machcewicza, Jana Pomorskiego, Wojciecha Roszkowskiego i Wlodzimierza
Sulei), co daje si¢ zauwazy¢ w ich pracach historycznych i publicystycznych.
Srodowisko badaczy historii najnowszej okazuje sie gleboko podzielone, nawet
jesli koncowa deklaracja Forum - przyjeta w po$piesznym glosowaniu przez pod-
niesienie reki i wlasciwie bez nalezytego przedyskutowania jej tresci — stara sie
zachowa¢ pozory:

Opowiadamy si¢ za autonomia historiografii, $wiata akademickiego i instytucji kultury,
za ich niezalezno$cig wobec wiadzy bez wzgledu na opcje polityczna. Jeste$my przeciwni
instrumentalizacji historii na potrzeby biezacych celéw politycznych czy czyichkolwiek
partykularnych intereséw>.

Deklaracja skrywa dyskusje, czesto burzliwe, jak réwniez chwiejny konsensus
w zakresie definicji zawodu historyka, zwlaszcza czaséw najnowszych. Forum
Badaczy Dziejéw Najnowszych z 10 grudnia 2016 r. to tylko epizod, jedna z wielu
prowadzonych ostatnio dyskusji o historii Polski XX w., a szczegélnie okresu
IT wojny $wiatowej i PRL. Kontrowersje dotycza rozliczenia komunistycznej

4 J. Kaluzna, Dekomunizacja przestrzeni publicznej w Polsce. Zarys problematyki, Srodkowo-
europejskie Studia Polityczne” 2018, nr 2, s. 157-171.
5 Zob. tekst deklaracji pod adresem: http://pth.net.pl/aktualnosci/198 (10 XII 2021).
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przesztosci, ,,stosunkéw polsko-zydowskich”® i mozliwej polskiej wspdtodpo-
wiedzialnosci za Holokaust. Niniejsza ksigzka stara sie odpowiedzie¢ na pytanie,
co ujawniaja te dyskusje na temat zwigzkéw miedzy nauka a polityka.

1. Miedzy nauka a polityka: zawdd historyka w Polsce.
Perspektywa historyczna

W Polsce dyskusje o niedawnej przesztosci dotycza czesto okresu Polski Ludowej.
Historia zajmuje w nich szczeg6lne miejsce, poniewaz stanowita w tym okre-
sie spoiwo wspolnoty narodowej, nawet jesli — podobnie jak i inne nauki spo-
leczne — bywala zafalszowywana w latach 1944-1989. Przekazywana w rodzi-
nach, w Kosciele, a pod koniec lat 70. w podziemnych wydawnictwach, byta
gtownym elementem walki o niepodlegios$¢ narodowa z komunistycznymi rza-
dami narzuconymi przez Moskwe po zakonczeniu II wojny $wiatowej.

Pod wieloma wzgledami dyskusje o przesztosci, w zaktualizowanej formie,
sa przedtuzeniem sporéw politycznych sprzed 1989 r. Podobnie jak na scenie
politycznej, juz nie $cieraja sie dawni komunisci i niegdysiejsi dysydenci, jak to
mialo miejsce po 1989 r., ale poczawszy od 2005 r. walcza ze soba zwolennicy
i przeciwnicy porozumien Okragtego Stotu oraz transformacji politycznej doko-
nanej za przyzwoleniem 6wczesnych wtadz’. Wydaje sie zatem, ze autonomie
historiografii najnowszej — od jej genezy u poczatkéw Polski Ludowej az do
czas6w obecnych — nalezy rozpatrywaé w perspektywie historycznej. Tym bar-
dziej ze nie istniejg praktycznie zadne opracowania poswiecone politycznemu
wykorzystywaniu historii w Polsce, ktére proponowalyby poréwnanie okresu
komunistycznego i postkomunistycznego®.

Andrzej Friszke okre$la historie najnowsza jako czas, ktéry zyjacy ogarniaja
wlasng pamiecig lub znaja z przekazu swoich rodzicoéw®. Definicja, jak przyznaje
jej autor, ,,wysoce nieprecyzyjna”, uwypukla jednak pewng specyfike historii naj-
nowszej, ktéra ze wzgledu na swe ptynne granice chronologiczne wymyka sie
sformulowaniu tak precyzyjnemu, jak w przypadku antyku czy $redniowiecza.

Terminem ,historia najnowsza” okresla¢ bede produkcje naukowa (lub
majgca aspiracje naukowe) poswiecona II wojnie §wiatowej i Polsce Ludowej,

¢ Umieszczam to wyrazenie, powszechne w polskiej literaturze, w cudzystowie przy pierw-
szym wystapieniu, poniewaz samo w sobie jest problematyczne: przed 1939 r. Zydzi w Polsce
rzeczywiscie byli uwazani za obywateli polskich, nawet jesli ich narodowo$¢, podobnie jak w przy-
padku innych mniejszosci (niemieckiej, ukrainskiej, biatoruskiej), byta odrézniana od polskiej.

7 J. Heurtaux, C. Pellen, La Table ronde. Un meuble politiquement encombrant, w: 1989 a I’Est de
I’Europe. Une mémoire controversée, red. J. Heurtaux, C. Pellen, La Tour-d’Aigues 2009, s. 23-56.

8 Pod tym wzgledem wyrdznia sie ksiazka R. Stobieckiego, Historiografia PRL: ani dobra,
ani madra, ani pigkna... ale skomplikowana. Studia i szkice, Warszawa 2007. Podobnie jak teksty
M. Kuli, np. Komunizm i po komunizmie, Warszawa 2006.

° A. Friszke, Historia najnowsza i historycy, ZH, 1981, nr 56, s. 93-114.
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czyli okresowi od 1939 do 1989 r. Jednak w 1945 r. ,historia najnowsza”
oznaczala najcze$ciej dzieje okresu 1864-1939 i rzadko wychodzita poza te
ramy. Zamiar opracowania historii II wojny $wiatowej, a pézniej Polski Ludowej
pojawil sie tuz po zakonczeniu dzialann wojennych, w warunkach $cistej poli-
tycznej kontroli produkcji naukowej i kulturalnej, wynikajacych z nastania wia-
dzy sowieckiej. Nie dzialo sie to jednak w przestrzeni historycznie dziewiczej.
Wypada zatem przypomnie¢ krétko geneze nauki historycznej w Polsce, ponie-
waz w pewnej mierze wyznacza ona przyszle definicje tej dyscypliny oraz jej
zwiazki z polityka.

Wkiad historii w procesy narodowotworcze podkre$lano w wielu krajach, nie
tylko w Europie'®, jednak Polska wyrdznia sie szczegblnymi cechami, ktére warto
przytoczy¢ na wstepie. Z perspektywy nauki historycznej istotne sg dwa aspekty.

Po pierwsze, poczatki naukowych badan historycznych przypadaja w Polsce
na koniec XIX w., co laczy sie z procesem narodowotwérczym w czasach i w kon-
tek$cie nieistnienia niepodlegtego panstwa polskiego. Stanowi to zasadniczg
réznice w poréwnaniu z Francja, gdzie profesjonalizacja badan naukowych wiele
zawdziecza dialogowi, jaki nawiazal sie, zwlaszcza w czasach III Republiki, mie-
dzy historykami a panstwem!!. W pewnym stopniu wplywa to na rozwdj naro-
dowej nauki historycznej, czesto uznawanej za narzedzie sluzace uzasadnieniu
polskich dazen niepodlegtosciowych i podtrzymywaniu spéjnoséci narodowe;j
w sytuacji braku jednolitej reprezentacji politycznej. Pozwala to zrozumie¢,
dlaczego ,status historyka cieszy si¢ [...] w Polsce rzadko spotykanym gdzie
indziej szacunkiem”!2.

Po drugie, w pi$miennictwie poswieconym historii i jej roli polityczno-spo-
tecznej w Polsce daje sie zauwazy¢ swego rodzaju powszechne przekonanie
o wyjatkowej i olbrzymiej roli historii w zyciu politycznym kraju. To przekonanie
pojawia sie w tekstach bardzo odlegtych od siebie w czasie. Przykladem moze
by¢ Ideologia i historia, artykul Wojciecha Karpinskiego zamieszczony w emigra-
cyjnych ,,Zeszytach Historycznych”, w ktérym pierwsza cze$¢ nosi tytut Wiladza
historii nad Polakami, a pierwsze zdanie brzmi: ,,Historia spowodowala, ze historia
zajmuje w Polsce miejsce szczegblne. Od prawie dwu stuleci spory o historie sg
sporami o polityke”!3. W 1922 r., podczas inauguracyjnego wyktadu w Katedrze
Historii Europy Srodkowej londyniskiego uniwersytetu, Robert William Seton-
-Watson méwit o historykach jako o ,sile politycznej” w Europie Srodkowej'.

10 Nationalizing the Past. Historians as Nation Builders in Modern Europe, red. S. Berger,
C. Lorenz, New York 2010; Tradycja wynaleziona, red. E. Hobsbawm, T. Ranger, ttum. M. Godyn,
E Godyn, Krakéw 2008.

11" G. Noiriel, Naissance du métier d’historien, ,,Genéses” 1, 1990, nr 1, s. 58-85.

12 D, Beauvois, Etre historien en Pologne. Les mythes, 'amnésie et la «érité», ,Revue d’histoire
moderne et contemporaine” 38, 1991, nr 3, s. 353 (tlum. JL).

13 'W. Karpinski, Ideologia i historia, ZH, 1985, nr 72, s. 3.

14 R.W. Seton-Watson, The Historian as a Political Force in Central Europe. On Inaugural Lecture
Delivered on 22 November 1922, London 1922, s. 32.
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Autor zastanawial sie szczegoélnie nad relacjami miedzy historia — zwlaszcza
najnowsza — a polityka, zauwazajac, ze o ile zwigzek miedzy naukg o przeszto-
$ci a biezacg polityka daje sie zaobserwowaé w wiegkszosci krajéw Europy, to
nabiera on wyolbrzymionych form w Europie Srodkowej, szczegdlnie wéréd
narodéw pozbawionych wlasnej panstwowosci. To powszechne przekonanie
nalezaloby zapewne relatywizowa¢, poniewaz wyrazna jest sktonnoé¢ do uzna-
wania kazdego narodu za wyjatkowy, gdy tylko porusza si¢ kwestie jego prze-
szlosci. Niewatpliwie jednak tak czgste w Polsce podkreslanie $cistego zwiazku
miedzy historia i politykg rzutuje na rozumienie roli wtadz publicznych w two-
rzeniu narracji historycznej i na definicj¢ zawodu historyka.

Stulecie XIX bylo okresem tworzenia ,narodu bez panstwa” na terenach
nalezacych do 1795 r. do I Rzeczypospolitej. Praca narodowotworcza bylo przy-
wolywanie mitycznej przesziodci, w czym zawodowi historycy — zreszta nie-
liczni — odgrywali jedynie marginalna role. To poeci romantyczni stworzyli mit
Polski jako ,,Chrystusa narodéw” — wedtug Adama Mickiewicza — i przedmurza
broniacego chrzescijaniskiego Zachodu przed nadciagajacym ze Wschodu zagro-
zeniem. Totez Joachim Lelewel — jeden z pierwszych profesjonalnych polskich
historykéw, ktéry zarysowal zasady naukowej metody historycznej opartej na
krytycznej analizie materialéw Zrédlowych — byt takze aktywnym dzialaczem
niepodleglo$ciowym.

Tesknocie do ,,Wielkiej Polski” — czyli do unii lubelskiej Iaczacej Krolestwo
Polskie i Wielkie Ksiestwo Litewskie w kraj rozciagajacy sie w XVI w. od Morza
Baltyckiego po Morze Czarne - towarzyszyly historyczne spory o przyczyny
upadku panstwa. Po klesce powstania styczniowego w polskim zyciu umysto-
wym i politycznym toczyly si¢ zywe dyskusje o zasadno$ci powstan. Przyczynito
sie to do profesjonalizacji polskiej nauki historycznej, szczegdlnie dzieki kra-
kowskiej szkole historycznej, ktéra, zrywajac z romantykami, jako pierwsza
krytycznie przedstawiala dzieje Polski!®. Wedtug jej historykéw w rozbiorach
kraju decydujacg role odegraly czynniki wewnetrzne, mianowicie zbyt duze przy-
wileje szlachty przeciwstawiajacej sie¢ wzmocnieniu wladzy krélewskiej. Z taka
interpretacja nie zgadzali si¢ historycy szkoly warszawskiej, ktadacy nacisk na
czynniki zewngetrzne, czyli dzialania mocarstw zaborczych (Rosji, Prus i Austrii).
Krytyczna wobec powstan praca krakowskich historykéw, cho¢ pozwalata zerwac
ze zmitologizowana wizja poetéw romantycznych, nie byta wolna od politycz-
nych motywoéw. Badacze tej szkoly zwiazani byli ze srodowiskiem galicyjskich
konserwatystow dazacych do odzyskania niepodlegtosci na drodze ugodowej
wobec zaborcow politykil®. Szkota krakowska oparta polska nauke historyczng
na naukowych zasadach, ale byta tez §wiadectwem Scistych zwigzkéw miedzy

15 W. Griot, LEcole historique de Cracovie. Une relecture de I’histoire de la Pologne par les conserva-
teurs positivistes, 1867-1904, ,Bulletin de I'Institut Pierre Renouvin” 35, 2012, nr 1, s. 89-101.

16 A. Wierzbicki, Lanomalie du développement de la Pologne dans la pensée historique polonaise
du XIX¢ siécle, ,,Acta Poloniae Historica” 1985, nr 51, s. 51-81.
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rozwojem historii jako nauki a celami politycznymi — nawet w sytuacji braku
panstwa polskiego zainteresowanego rozwojem narodowej historiografii.
Wyrazem instytucjonalizacji polskiej nauki historycznej bylo powstanie
w 1887 r. ,Kwartalnika Historycznego”, pierwszego naukowego czasopisma
dyscypliny, rok po zatozeniu we Lwowie Towarzystwa Historycznego, przeksztal-
conego w 1924 r. w PTH, po dzi$ dzien najwazniejsze zrzeszenie tej korporacji
zawodowej. Czasopismo zalozone przez historykdéw pozostajacych pod silnym
wplywem pruskiej szkoly historycznej i Leopolda von Rankego stawialo sobie
za cel rozwijanie nauki historycznej. Zawdd historyka zdefiniowano woéwczas
jako krytyczng analize Zrodet i opisywanie historii, ,tak jak to istotnie bylo”
(,wie es eigentlich gewesen ist”), wedlug stéw przypisywanych Rankemu!”.
Po odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 r. badania historyczne rozkwitaty
w obrebie nowo utworzonych instytucji. Na uniwersytetach powstawaly kate-
dry historii Polski, a towarzystwa naukowe przyczynialy sie do ozywienia zycia
intelektualnego. Utworzona jeszcze pod zaborami w 1872 r. w Krakowie Polska
Akademia Umiejetnosci byla najwiekszym os$rodkiem naukowo-edytorskim
w kraju, m.in. inicjujac pisanie biograméw i publikujac Polski stownik biogra-
ficzny. Jednakze historia odgrywala w dalszym ciagu wazng role polityczna.
Szczegolnie najnowsza historia. W latach 20. dwa antagonistyczne i najwazniejsze
obozy polityczne — Polska Partia Socjalistyczna Jozefa Pilsudskiego i Narodowa
Demokracja (endecja) Romana Dmowskiego — licytowaly sie o zaslugi w odzy-
skaniu niepodlegto$ci: Pilsudski jako komendant Legionéw Polskich, gléwnej
sily wojskowej, ktéra przyczynila si¢ do wyzwolenia duzego obszaru Polski pod
koniec I wojny $wiatowej, a Dmowski jako czlonek delegacji na konferencje
paryska i negocjator traktatu wersalskiego ustanawiajgcego odrodzenie niezawi-
stego panstwa polskiego. Historycy dali sie¢ wciagna¢ w polityczng rywalizacje,
a dzieje odzyskania niepodlegloéci mieszaly sie ze sporem o domniemane zastugi
jednej lub drugiej strony. Role Pilsudskiego — Naczelnika Panstwa w latach
1918-1922, a pdiniej (1926-1935) faktycznego jego przywoddcy — podkreslali
historycy Instytutu Badania Najnowszej Historii Polski, zalozonego w 1924 r.
i przemianowanego na Instytut Pilsudskiego w 1937 r., po $mierci Marszalka.
Historycy bliscy endecji odnosili sie krytycznie do tej tworczo$ci'®. Wyrazne byto
woOwczas napiecie w historiografii. Niewatpliwie historia, w przeciwienstwie do
innych nauk spotecznych, moze liczy¢ na szerokie grono potencjalnych czytel-
nikdéw, poniewaz nauczana jest na wszystkich poziomach edukacji i odgrywa
tak wazna role w procesach narodowotwoérczych. Stad pokusa pisania nie tylko
dla grona naukowcéw, co utrudnia profesjonalizacje nauk historycznych, jesli
przyjmiemy zgodnie z teorig pola naukowego Pierre’a Bourdieu, Ze jego cecha

17O tym czasopi$mie w kontekscie historycznym zob. W. Kriegseisen, , Kwartalnik Histo-
ryczny” — zarys dziejéw czasopisma naukowego, KH, 112, 2005, nr 2, s. 5-27.

18 A. Friszke, Historia najnowsza i historycy..., s. 93-114; G. Mink, La Pologne au coeur
de I’Europe: de 1914 a nos jours, Paris 2015, s. 82-89.
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jest ,produkcja naukowa wylacznie na uzytek wiasnych, bezposrednich kon-
kurentéw, ktérzy z tego powodu nie sa w najmniejszym stopniu sklonni do
bezdyskusyjnego i bezrefleksyjnego przypisywania warto$ci naukowej oferowa-
nym im produktom”!®. W tym konteks$cie uprawianie historii jest dla history-
kéw forma uprawiania polityki. Niektérzy poszli o krok dalej, jak Wiadystaw
Konopczynski, jeden z najptodniejszych historykéw miedzywojennych, a zara-
zem posel endecji w latach 20.

Ta pokrotce zarysowana geneza nauki historycznej w Polsce pozwala zro-
zumie¢ przeszlo$¢ dyscypliny, ktéra odbudowywata sie po II wojnie $wiatowe;j,
czyli w momencie, w ktérym rozpoczynam niniejsze badanie. Wprowadzona
po wojnie sowiecka dyktatura przyniosta ograniczenie autonomii nauk huma-
nistycznych i spolecznych, ale zaangazowanie intelektualne historykéw, kté-
rych pociagata lub odrzucata, juz nie bylo dla tego rezimu typowe. Natomiast
wola narzucenia marksistowsko-leninowskiej, jednolitej metodologii nauko-
wej w ramach scentralizowanej polityki to nowo$¢ w kraju, w ktérym tyle uni-
wersytetow i towarzystw naukowych cieszylo sie w okresie miedzywojennym
niezalezno$cig.

Warto zatem zanalizowaé strukturyzacje i dynamike przestrzeni nauko-
wej, jaka jest pole historii, zarowno w czasach Polski Ludowej, jak i w okresie
postkomunistycznym. Odtwarzajac z punktu widzenia historykéw fragment
dziejow, ktoéry sprzyjal instrumentalizacji historii do walk politycznych, inge-
rowaniu panstwa w badania historyczne, jak réwniez angazowaniu sie histo-
rykéw w przestrzeni publicznej, pokaze, ze dzisiejsza sytuacja wynika nie tyle
z cezury 1989 r., ile z kontynuacji — w zaktualizowanej postaci — walk i sporéw
odziedziczonych po okresie PRL.

2. Dwie linie interpretacyjne

Autonomie historii najnowszej oraz zmieniajgce si¢ historycznie polityczne
ograniczenia, jakim podlega, zanalizowano na dwoéch plaszczyznach: na pozio-
mie prowadzonej przez wladze panstwowe polityki historycznej oraz samych
badan historycznych. Pierwszy zakres dotyczy ograniczen politycznych pocho-
dzacych z zewnatrz pola historii oraz sposobéw, w jaki historycy sie do nich
dostosowuja. Drugi za$ — politycznych ograniczen istniejacych wewnatrz pola,
ktoére przejawiajg sie intelektualnym zaangazowaniem historykéw i odnoszg sie
réwniez do rywalizacji wiasciwej polu akademickiemu. Rozréznienie ograniczen
wewnetrznych i zewnetrznych, przyjete tu przede wszystkim dla jasnosci prze-
kazu, nie ma sztywnego charakteru, ale wskazuje na fakt, ze synchronizujac sie,

19 P Bourdieu, Le champ scientifique, , Actes de la recherche en sciences sociales” 2, 1976,
nr 2, s. 91 (ttum. JL).
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oba te rodzaje napie¢ zmniejszajg niezalezno$¢ badan historycznych. W pracy
podjeto prébe ukazania, w jaki sposéb logika wewnetrznej rywalizacji na polu
historii polega wtasnie na pozycjonowaniu si¢ wobec pochodzacych z zewnatrz
ograniczen, ktére — pod wplywem refrakcji (modyfikacji) w tej przestrzeni?® —
moga jednoczednie sta¢ si¢ zasobami dla tych aktoréw, ktoérzy je sobie przy-
swoja. Zobaczymy zatem, w jak rézny sposéb lacza sie te dwa typy ograniczen,
tworzac pewna forme ciagtosci pomiedzy PRL a III RP.

Historia jako kategoria interwencji panstwa

Pierwsza linia interpretacyjna porzadkujaca te prace ma pokaza¢, ze historia sta-
nowi kategorie interwencji panstwa, to znaczy staje si¢ przedmiotem ingerencji
aparatu panstwowego, jego polityk publicznych, finansowania i struktur, ktorej
formy zmieniajg sie w zalezno$ci od konfiguracji politycznych?!. Interwencje
panstwa w sfere historii nazywa¢ bede polityka historyczna. Rozumiem jg jako
organizowanie i promocj¢ badan historycznych poprzez ich dofinansowanie
z funduszy publicznych lub tworzenie osrodkéw badawczych, ale takze pro-
mowanie badZ ograniczanie pluralizmu interpretacji historycznych. Pojecie
»polityki historycznej” zdaje si¢ lepiej odpowiadaé¢ tematowi niniejszej pracy
niz termin ,polityka pamieci”?2. Lepiej odzwierciedla fakt, ze polityki, ktére
obejmuje ta etykieta, dotycza przede wszystkim produkcji naukowej. Pojecie
»polityki historycznej”, jakie wytania sie z debat publicznych na poczatku
XXI w. (zostang one szczegbtowo omoéwione w rozdz. VI), rozpowszechnito sie
w Polsce do tego stopnia, ze dzi$ stosuje si¢ je bardzo szeroko, poczawszy od
odniesienn do PRL. Sadze, ze moze by¢ ono adekwatne do opisu dziatan wiadz
panstwowych w obszarze historii réwniez w innych kontekstach narodowych,
zwlaszcza w europejskich krajach postkomunistycznych?®. O ile w wielu kon-
tekstach instrumentalizacja historii stuzy legitymizacji wtadzy politycznej, o tyle
wdrazanie polityk historycznych w Polsce okazuje sie zjawiskiem o szczegdl-
nym znaczeniu, co najmniej od zakonczenia II wojny $wiatowej. Nie twierdzac,
ze nie bylo zadnej réznicy w postrzeganiu historii przez wtadze PRL i III RP,
mozna zauwazy¢ pewng ciagto$¢ w zdecydowanym wspieraniu tworzenia i roz-
powszechniania historiografii zgodnej z oczekiwaniami wiadzy poprzez powo-
tywanie specjalnych instytucji majacych kreowaé¢ mniej lub bardziej oficjalny
dyskurs. Oczywiscie warunki, w jakich powstawala historiografia, byly wyraznie
odmienne w tych dwoéch konfiguracjach politycznych. Formy przymusu stoso-

20 Na temat pojecia ,refrakcji” (zalamania w sensie optycznym) zob. P. Bourdieu, Reguly
sztuki. Geneza 1 struktura pola literackiego, ttum. A. Zawadzki, Krakéw 2001, s. 336.

21 V. Dubois, La politique culturelle. Genése d’une catégorie d’intervention publique, Paris 2012.

22 S. Gensburger, Les Justes de France. Politiques publiques de la mémoire, Paris 2010.

23 History, Memory and Politics in Central and Eastern Europe. Memory Games, red. G. Mink,
L. Neumayer, Basingstoke 2013.
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wane w PRL — cenzura, rozmaite zakazy czy sankcje nakladane na autoréw - to
ekstremalne $rodki ograniczajace autonomie nauki. Niemniej sadze, ze wola
polityczna, by powierzy¢ znaczaca cze$¢ historiografii dotyczacej dziejéw naj-
nowszych paraakademickim instytutom badawczym uzaleznionym od zamoéwien
panstwowych, a zatem mniej niezaleznych w decydowaniu o kierunku badan,
jest waznym elementem ciagtosci pomiedzy PRL a III RP. Cho¢ réznice w poli-
tycznej kontroli nad historiografia nadaja dyskursowi odmienne znaczenie, to
Wydzial Historii Partii (1944-1970) i Instytut Pamieci Narodowej (utworzony
w 1998 r.) w jednym sie nie r6znig: oba tworzg panstwowgq historie oficjalng?*.

Tre$¢ tej historii zmienia si¢ w zalezno$ci od konfiguracji historycznych
i politycznych, podobnie jak stopien kontroli panstwa nad pracg historykow.
Wychodzac poza oczywista kwestie wykorzystywania historii do legitymiza-
¢ji wladzy, postaram sie odtworzy¢ szczegdlne warunki, ktére spowodowaly
wdrozenie tych polityk. A konkretnie przesledzi¢, jak zmieniala sie autono-
mia historii najnowszej w réznych konfiguracjach. Pojecie ,konfiguracji”, sfor-
mulowane przez Norberta Eliasa, odnosi si¢ do sieci wzajemnych zaleznosci
i do gier o charakterze konkurencyjnym?°. Realizowanie polityki historycznej
umozliwia wspolpraca czesci historykéw i warto odtworzy¢ ich pozycje, kariery
zawodowe i stanowiska zajmowane w kwestiach tak naukowych, jak i politycz-
nych. Powigzanie pojecia ,,pola” i , konfiguracji” ma tu na celu opisanie pozycji,
relacji i interakcji, jakie powstaja na przecieciu pél akademickiego z biurokra-
tycznym i politycznym. Konfiguracja pozwala ujawnic sie¢ wzglednie stabilnych
zalezno$ci zachodzacych miedzy aktorami na styku pol.

Rola polityczna, jaka nieprzerwanie przypisuje sie historii, ma spoteczne
podstawy w nieprzerwanej strukturyzacji pola historii, na ktérym wyraZzna jest
obecno$¢ jednego lub kilku o$rodkéw heteronomicznych, zwigzanych z tym
politycznym wykorzystaniem. Poczatki historii najnowszej wpisuja si¢ w okres
odpowiadajacy PRL, kiedy wypracowano precedensowe w historii tej dyscypliny
definicje zawodu historyka, metodologie i instytucje. Struktura dyscypliny orga-
nizuje sie trwale wokoét napiecia miedzy autonomia i heteronomia, od ktérego
zalezy naukowa wiarygodno$¢ przypisywana tej przestrzeni. Historia najnow-
sza uksztaltowala sie trwale w tej konfiguracji wzajemnych zalezno$ci miedzy
polem akademickim a politycznym, co w jakiej$ mierze determinuje rozwdj
tych relacji po 1989 r.

Heteronomia wynika z ograniczen zewnetrznych, nie tylko politycznych,
ale tez ekonomicznych. Pochodzi tez od samych historykéw, kiedy tacza swoja
prace z zaangazowaniem politycznym. Heteronomia wewnatrz pola odpowiada

24 Tu réwniez mozna znalez¢ analogie z innymi krajami regionu; zob. np. Archives et
histoire dans les sociétés postcommunistes, red. S. Combe, Paris 2009; w kontekscie pracy nauko-
wej w dziedzinie nauk spotecznych silnie zaleznych od zamoéwien panstwowych zob. tez
E Poupeau, Une sociologie d’Etat. Lécole et ses experts en France, Paris 2003.

25 N. Elias, Qu’est-ce que la sociologie?, ttum. z niem. Y. Hoffmann, La Tour-d’Aigues 1991,
s. 154-161.
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wowczas czesciowo rywalizacji wlasciwej polu akademickiemu, wewnatrz ktérego
moze okazaé sie zasobem. Znajduje to odzwierciedlenie w karierach zawodo-
wych, pozycjach i prezentowanych stanowiskach poszczegdlnych osoéb: utylitary-
styczne pojmowanie historii, kariera oficjalnego lub panstwowego historyka, czy
odwrotnie, zadanie autonomii nauki historycznej, tworza wielo$¢ form intelek-
tualnego zaangazowania?®. Oznacza to, ze ciaglym politycznym ograniczeniom
nie odpowiada niezmienne pole historii, ale odtwarzajace sie pod rozmaitymi
postaciami heteronomiczne bieguny pola, ktére na rézne sposoby te ograniczenia
wspierajg. Warto wiec przestudiowac relacje i ewentualne wspoélzaleznosci, jakie
od zakonczenia II wojny $wiatowej zawigzujq sie miedzy historykami dziejow
najnowszych a §rodowiskami politycznymi. Relacje te moga przyjmowac rézne
formy. Dotycza przede wszystkim organizowania badan historycznych w aka-
demickich i politycznych instytucjach odpowiedzialnych za tworzenie narracji
historycznej. Obejmuja jednak réwniez polityczne zaangazowanie historykéw,
przymus, nakazy, kontrole lub cenzure ich dzialalnosci.

Mimo ze analogia miedzy PRL a III RP moze wydawa¢ sie prowokacyjna,
zauwazmy, ze odnotowali jg niektdrzy gtéwni aktorzy debat o historii najnow-
szej w Polsce, zaréwno krytycy, jak i promotorzy prowadzonej przez PiS poli-
tyki historycznej. Krytycy potepiaja to, co uwazaja za powrdt do panstwowego
nadzoru nad historig. Promotorzy uzasadniajg propagowanie historii oficjalne;j
potrzebg naprawienia bledéw spowodowanych wieloletnim jej falszowaniem
w okresie PRL.

Podkreslenie elementéw ciagtosci powinno zatem ostabi¢ nadmierne uzalez-
nienie od polityki — czesto podkreslane w pracach poswieconych instrumentali-
zacji historii dla celéw politycznych, zwiaszcza w krajach bytego bloku wschod-
niego — poprzez relatywizacje¢ znaczenia politycznej cezury 1989 r. zaréwno
w odniesieniu do koncepcji zawodu historyka, jak i tresci historiografii.

Historycy jako aktorzy polityczni

Druga linia interpretacyjna polega na uznaniu historykéw za aktoréw polityk
historycznych. Tym samym przeciwstawia sie ona pracom, czesto piéra samych
historykéw, ktére ukazujg ich jako pozbawionych monopolu na specjalistyczng
wiedze o przeszlodci, zmuszonych konkurowac¢ z aktorami laikami. Idee ,, wywlasz-
czenia” historykéw z monopolu na interpretacje przeszlosci na rzecz profanéw,
aktoréw nienaukowych (dziennikarzy, $wiadkéw zdarzen, ofiar, politykéw), ,jakby
obcy przybyli niespodziewanie do jakiej$ korporacji i bez uprzedzenia zmienili
zasady jej funkcjonowania”, wyrazili m.in. Frangois Hartog i Jacques Revel?’.

26 G. Sapiro, Modeles d’intervention politique des intellectuels, ,,Actes de la recherche en sciences
sociales” 1, 2009, nr 176-177, s. 8-31.
27 Les usages politiques du passé, red. E Hartog, J. Revel, Paris 2001, s. 7 (ttum. JL).
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Rowniez w Polsce zawodowi historycy czesto maja sktonnos¢, by wykorzysty-
wanie przesztosci dla celéw politycznych zarzucaé¢ profanom?.

Oczywiscie z historykami rywalizujg inne podmioty, ktére réwniez wnosza
swoj wklad w opis przeszlosci, a czasem powoluja sie na nauke historyczna.
Warto jednak zobaczy¢, jak odwotywanie sie do przeszlosci przez profanéow
wplywa na prace zawodowych historykéw i prowadzi do hybrydowych form
ich dyskursu, taczacych jezyk naukowy, polityczny, a nawet prawniczy. Pojawia
sie réwniez pytanie o zwigzek historii i pamieci. Marie-Claire Lavabre i Sarah
Gensburger zauwazyly np., Ze pojecie ,,pamieci”, tak jak zdefiniowal je Pierre
Nora pod koniec lat 70., obejmuje ,,wszystkie formy istnienia przeszlosci, poza
historia, jako ze jej zasadniczym celem jest poznanie i zrozumienie przesztosci”?°.
Roéznica miedzy historig a pamiecia nie jest tak wyraZzna, jakby sie mogto wyda-
wac. Jak zauwazyl Régine Robin, historyk réwniez moze by¢ tworcg pamiecisC.
Trudno wiec przeciwstawi¢ pelnoprawnych twércéw historii, takich jak histo-
rycy i naukowcy, twoércom mniej pelnoprawnym, profanom, ktérych domeng
bytaby pamie¢. Czyz kazdy dyskurs naukowcédw, kazdy dyskurs historykéw na
temat historii jest wylgcznie naukowy?

Celu dyskursu naukowego — zdobycia wiedzy o przesziodci czy zaspokojenia
innych potrzeb — nie da sie wyprowadzi¢ tylko z jezyka jego przekazu, ktory
zalezy od tego, czy przeznaczony jest dla waskiego grona specjalistéw (publikacja
akademicka), czy dla szerszej publicznosci (publicystyka). Zaréwno Marie-Claire
Lavabre, jak i Jean-Clément Martin proponuja odréznianie, ze wzgledu na przyj-
mowane przez historykéw ,,postawy”, dostawcy pamieci od producenta wiedzy:
»Nie tyle wiec udzial w pewnym rodzaju dziatalnosci [...], ile przyjeta w danej
chwili postawa sytuuje po stronie Historii albo Pamieci”3!.

Definiowanie postaw czy tez sposobow uprawiania zawodu historyka jest
przedmiotem wewnetrznych sporéw w obrebie dyscypliny historycznej, jak
o tym $wiadczy wspomniana wyzej debata polskich historykow dziejéw naj-
nowszych. Jak okredli¢ historiografie o charakterze hybrydowym, szczegél-
nie czesta w historii najnowszej? Nierzadko publikacje przedstawiane jako
naukowe i napisane przez zawodowych historykéw okazuja sie¢ obarczone,
czasem przez samych autoréw, wymiarem politycznym lub normatywnym.
Zdarza sie to szczegdlnie czesto, gdy tematem sg dwudziestowieczne masowe

28 Zob. np. A. Friszke, Spor o PRL w III Rzeczypospolitej (1989-2001), ,,Pamie¢ i Sprawie-
dliwo$¢” 2002, nr 1, s. 9-28; Historycy i politycy. Polityka pamieci w III RP, red. P Skibinski,
T. Wiscicki, M. Wysocki, Warszawa 2011.

29 S. Gensburger, M.-C. Lavabre, D’une «mémoire» européenne d I’européanisation de la «mémoire»,
,Politique européenne” 2, 2012, nr 37, s. 12 (ttum. JL).

30 R. Robin, Entre histoire et mémoire, w: Lhistoire entre mémoire et épistémologie, red. B. Miiller,
Lausanne 2005, s. 39-73.

31 M.-C. Lavabre, Usages et mésusages de la notion de mémoire, ,Critique internationale”
7, 2000, nr 1, s. 48-57; cyt. za: J.-C. Martin, Histoire, mémoire et oubli pour un autre régime
d’historicité, ,Revue d’histoire moderne et contemporaine” 4, 2000, nr 47, s. 794 (ttum. JL).
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przesladowania lub tzw. rezimy totalitarne. Pracom naukowym zazwyczaj towa-
rzysza parateksty (przedmowa autora, wywiady, nota od wydawcy), wyrazajace
stanowisko polityczne dotyczace nie tylko przesztosci, ale by¢ moze przede
wszystkim teraZniejszosci.

Historycy moga wigc wspottworzy¢ to, co Sarah Gensburger i Marie-Claire
Lavabre nazywaja ,,pamiecia historyczng”3?, definiowang jako ,oficjalne wzorce
pamieci majace ujednolici¢ reprezentacje historii”, ktéra przeciwstawia sie
»pamieci zywej”, rozumianej jako ,osobiste wspomnienia ludzi o przesztosci
doswiadczonej lub przekazanej”. Od zgodnosci pamieci historycznej z pamie-
cig zywa zalezy powodzenie polityk pamieci. Interpretacje przesziosci beda
skuteczne tylko wéwczas, gdy znajda odbicie w zywej pamieci spoleczenstwa.

Zamierzam podda¢ analizie udzial samych historykéw w uczynieniu z histo-
rii — nauki majacej na celu po prostu poznanie przesztosci — narzedzia politycz-
nego uzywanego do legitymizowania lub delegitymizowania jakiego$ stanowi-
ska politycznego oraz do wytyczania granic tego, co politycznie wyobrazalne.
Polityczna rola historykéw nie ogranicza si¢ do uczestniczenia w politykach
historycznych. Praca historyka — bez wzgledu na to, czy wspéttworzy on histo-
rie oficjalna, czy tez narracje wobec niej krytyczna — polega zawsze na wyborze
elementéw istotnych dla jej opisu, ktéry powstaje zgodnie z jakim§ syste-
mem wartos$ci, wizja spoleczenstwa, ideologig. Praca historyka nabiera wiec
wymiaru politycznego, uczestniczac w wytwarzaniu idei czy reprezentacji poli-
tycznych, jako ze ,wszelka praca dotyczaca historii niesie w sobie w domy-
$le ocene przesztosci”3?. Poza tym polityczne wykorzystanie przesztosci moze
okaza¢ sie zasobem dla zawodowych historykéw, pomocnym w ugruntowaniu
ich roli politycznej i spolecznej, w uzyskaniu funduszy na badania historyczne
czy wreszcie w zapewnieniu im korzysci plynacych z prestizu, jaki daje status
eksperta cenionego przez media, partie badZ wtadze publiczne. Poddam zatem
analizie zawdd historyka, jego etyke i metodologie badan. Zobaczymy wéwczas,
ze o ile w badanym tu okresie historia najnowsza profesjonalizuje sie, o tyle
sami historycy uczestnicza w tworzeniu krepujacego ja splotu heteronomicz-
nych wymogdw i ograniczen.

Z perspektywy spoleczno-historycznej warto zwréci¢ uwage na dos¢ typowe
dla Polski i zapewne dla innych krajéw obszaru postsowieckiego formy powia-
zan nauki i polityki z jednej strony i angazowania sie intelektualistéw z dru-
giej. Zakladajac ciaglo$¢ analizowanych tu proceséw, mozna zaobserwowac, ze
ich chronologii nie daje si¢ sprowadzi¢ do ,,przed” i ,,po” 1989 r. Przeciwnie,
doswiadczenie komunizmu zdeterminowato sposéb pojmowania autonomii nauki
i intelektualnego zaangazowania. To ostatnie zwlaszcza — najpierw w tonie partii
komunistycznej, a p6ézniej w srodowiskach dysydenckich - przyczynito sie do

32 M.-C. Lavabre, S. Gensburger, Entre «devoir de mémoire» et «abus de mémoires. La sociologie
de la mémoire comme tierce position, w: Lhistoire entre mémoire et épistémologie..., s. 91-92.
33 E. Traverso, Le passé, modes d’emploi: histoire, mémoire, politique, Paris 2005, s. 76 (ttum. JL).
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wyksztalcenia zmitologizowanej postaci intelektualisty w debacie publiczne;j,
co wplyneto réwniez na koncepcje politycznej roli uczonych w ogdle, a histo-
ryka w szczegolnosci. Popularnoé¢ historii wsérdd szerokiego grona czytelnikow,
a co za tym idzie jej dostepno$¢ na rynku, sprawiaja, ze dostarcza ona postaci
pelnigcych role intelektualisty zaangazowanego.

3. Trzy wymiary ramy koncepcyjnej

Przedstawiony tu wywdd opiera si¢ na trzech kategoriach prac, ktére przyczynity
sie, cho¢ w réznym stopniu, do wypracowania ramy koncepcyjnej zastosowanej
na polskim gruncie: socjologii intelektualistéw, socjologii polityki publicznej
i badan poswieconych historiografii.

Socjologia intelektualistow

W zrozumieniu spolecznej i politycznej roli historykéw pomocne beda prace
poswiecone socjologii zaangazowania intelektualnego, ktére pozwolg nam ziden-
tyfikowaé rozne jego warianty. W wielu publikacjach zwraca uwage niejedno-
znaczno$¢ okres$lenia ,intelektualista”, ktére oznacza czasem ,,0gét tworcOw
kultury”, a czasem ,,tych sposréd nich, ktérzy w tej roli wypowiadajq sie w prze-
strzeni publicznej”**. Te druga definicje przyjalem w odniesieniu do intelektu-
alisty zaangazowanego, postaci, ktéra pojawila sie we Francji w czasach sprawy
Dreyfusa’>. Powstaje pytanie o mozliwos¢ zastosowania frankocentrycznych ram
analizy do Polski. Bardzo obfite polskie piémiennictwo dotyczace tego tematu
czesciej postuguje sie pojeciem ,inteligencja” niz ,intelektualista”. Definicja
»inteligencji” Jerzego Jedlickiego jest jednak zblizona do terminu francuskiego.
Jedlicki réwniez wyrdznil szeroka definicje , inteligencji zawodowe;j”, ktéra ozna-
cza poziom wyksztalcenia i fakt utrzymywania sie z ,,dochodéw z pracy zwanej
intelektualng”, oraz definicje wezsza, okreslajaca, ,,niezaleznie od wykonywa-
nego zawodu, ludzi aktywnych w zyciu publicznym, oficjalnym lub konspiracyj-
nym, tworzacych lub rozpowszechniajacych idee, opinie i wzory postepowania,
$wiadomych swej misji spotecznej”3®. Innymi stowy, aktywna postawa i zaan-
gazowanie w debate publiczng odréznia (zaangazowanego) intelektualiste od
0s6b wykonujacych inteligenckie zawody. Christophe Charle zauwazyt ponadto,

34 G. Sapiro, dz. cyt., s. 9 (ttum. JL).

35 Ch. Charle, Naissance des «intellectuels»: 1880-1900, Paris 1990.

36 J. Jedlicki, Pologne: Iintelligentsia au tournant de I’histoire, ,Le Débat” 2011, nr 76, s. 39
(ttum. JL); zob. tez Dzieje inteligencji polskiej do roku 1918, red. J. Jedlicki, t. 1: M. Janowski,
Narodziny inteligencji 1750-1831, t. 2: J. Jedlicki, Bledne kolo 1832-1864, t. 3: M. Micinska,
Inteligencja na rozdrozach 1864-1918, Warszawa 2008.
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ze pojawienie si¢ nowej koncepcji intelektualisty we Francji wiazalo sie z wply-
wem wcze$niejszego historycznie modelu inteligencji rosyjskiej”.

W pi$miennictwie po$wieconym polskiej inteligencji przewaza opinia, ze
uksztaltowala sie ona jako autonomiczna warstwa, a nawet klasa spoteczna,
$wiadoma swej tozsamodci i roli politycznej. Pojawila si¢ w XIX w., gdy nie
bylo panstwa polskiego. Stad istnienie tej grupy spolecznej i jej rola w zacho-
waniu i rozpowszechnianiu polskiej kultury laczyly sie z walka o wyzwolenie
narodowe. Ivdn Szelényi pokazat, jak w krajach bloku wschodniego inteligencja
stata sie osobng klasg, odrebng od panstwowej biurokracji®®. Postawil on teze
o odmiennosci drég jej rozwoju na Wschodzie i na Zachodzie. Na Zachodzie
juz w XIX w. zaznaczyla sie profesjonalizacja intelektualistow (okreslanych po
angielsku professionals) w zadaniach urzedniczych, co wigzalo si¢ z powstaniem
pola biurokratycznego, natomiast na Wschodzie jej ewolucja miata o wiele
mniejszy zasieg, rowniez w kontekscie powstawania biurokracji panstwowych
wraz z sowietyzacja, a inteligencja definiowala sie jako ogoét oséb wyrdzniaja-
cych sie nie tylko kompetencjami urzedniczymi, ale tez zaangazowaniem moral-
nym i wizja historii*®. Szelényi dostarczy! zarazem przestanek pozwalajacych
odpowiedzie¢ na trudne pytanie pojawiajace si¢ w historiograficznej debacie
dotyczacej krajow ,realnego socjalizmu”, a mianowicie, co w ideologii komu-
nizmu moglo uwie$¢ intelektualistow. Wedtug niego ,inteligencja gotowa byla
odpowiedzie¢ na wezwanie bolszewikéw, aby sta¢ sie historyczng awangarda,
przewodzi¢ rewolucyjnym przemianom i budowaé nowy racjonalny porzadek,
oparty na zasadach naukowego socjalizmu”4°.

W przypadku Polski hipoteza stabosci professionals w poréwnaniu z ,,czy-
stymi” intelektualistami zdaje sie znajdowaé potwierdzenie w pracy Piotra
Hiibnera, przedstawiajacej srodowisko akademickie jako zazdro$nie bronigce
swej — skierowanej przeciw panstwu — autonomii, szczegdlnie w powstatych
w XIX w. niezaleznych towarzystwach naukowych*!. Podobne spostrzezenia
pojawiaja sie w pracach Tomasza Zaryckiego, Rafala Smoczynskiego i Tomasza
Warczoka, ktérzy analizuja ksztaltowanie sie polskiej inteligencji, faczac ramy
teoretyczne socjologii pol z teorig systeméw-swiatow, ze wzgledu na ich zda-
niem , peryferyjne” polozenie Polski w przestrzeni europejskiej*2. Poza wieksza

37 G. Mauger, L. Pinto, De la littérature a I’histoire, un parcours singulier. Entretien avec Chris-
tophe Charle, ,Savoir/Agir” 2, 2015, nr 32, s. 73-86.

38 1. Szelényi, La position de Uintelligentsia dans la structure de classe des sociétés socialistes
d’Etat, ,,Actes de la recherche en sciences sociales” 22, 1978, nr 1, s. 61-74.

39 Tamze, s. 68 i n.

40 Tamze, s. 68 (ttum. JL).

41 P Hiibner, The Last Flight of Pegasus. The Story of the Polish Academy of Science and Letters
and of the Warsaw Scientific Society, 1945-1952, ,East European Politics and Societies” 13,
1999, nr 1, s. 71-116.

42 T. Zarycki, R. Smoczynski, T. Warczok, The Roots of Polish Culture-Centered Politics. Toward
a Non-Purely Cultural Model of Cultural Domination in Central and Eastern Europe, ,East European
Politics and Societies” 31, 2017, nr 2, s. 360-381.
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niezalezno$cig w stosunku do pola biurokratycznego, polska inteligencje cecho-
wa¢ miala wieksza sp6jnos¢ spoteczna, odziedziczona po szlacheckim rodowodzie
wielu jej przedstawicieli*®. Spoleczng jednolito§¢ wzmacnialyby rézne formy
relacji towarzyskich, formalnych i nieformalnych, zawiazujace sie w $rodowi-
sku inteligencji.

Badajac $rodowisko polskich historykéw, postuze sie narzedziami meto-
dologicznymi i konceptualnymi pochodzacymi z socjologii pdl, co pozwoli na
poréwnanie relacji migdzy pozycjami zajmowanymi przez aktoréw w przestrzeni
spolecznej (politycznej, biurokratycznej, akademickiej) a prezentowanymi przez
nich stanowiskami**. Podej$cie takie jest uzasadnione szczegdlnie w przypadku
grupy przekraczajacej zbyt waskie ramy zawodowych historykéw, czyli tych,
ktorzy sa nimi z racji przynaleznosci do instytucji akademickich. Pozwala to
uniknaé koniecznosci arbitralnego wyznaczenia granic badanej grupy i lepiej
zrozumied, gdzie przebiegajg granice tej przestrzeni i jakie sa jej relacje z innymi
przestrzeniami i polami, zwlaszcza polityka. Mozna woéwczas zidentyfikowac
wielorakie zasoby, jakimi dysponujq nalezacy do tej przestrzeni, ale i zrozumiec,
jak zewnetrzne, zwlaszcza polityczne, ograniczenia ulegajg refrakcji (modyfika-
c¢ji) w przestrzeni nauki.

Podejscie to jest odpowiednie do rozwazan nad autonomia pola historii.
Zarysuje zatem przestrzen relacyjng, w ktdrej toczg sie spory o definicje historii
jako nauki oraz o definicje zawodu historyka i jego roli spotecznej i politycz-
nej. Postaram sie okre$li¢, jakimi zasobami (akademickimi, politycznymi, biu-
rokratycznymi, medialnymi) dysponujg aktorzy uczestniczacy w tych sporach.
Sa wsérod nich zawodowi historycy — lepiej lub gorzej wyposazeni w zasoby
akademickie i aktorzy profani (intelektualisci, dziennikarze, politycy) — wno-
szacy inne zasoby i domagajacy si¢ innego rodzaju uznania dla swojego udzialu
w budowaniu przedstawien przeszloci.

Historyczny proces tworzenia si¢ pola akademickiego i intelektualnego
w Europie ma podobne cechy w poszczegélnych krajach, co uzasadnia badanie
polskiego przypadku za pomoca narzedzi analitycznych wypracowanych dla przy-
padku francuskiego. Nie twierdze jednak, Ze istniejq jakie$ uniwersalne zasady
sprawdzajace sie zawsze i wszedzie. Tomasz Zarycki zauwazyl, ze w Stanach
Zjednoczonych i Europie Zachodniej pola akademickie i intelektualne ciesza sie
pewng autonomig, lecz zajmuja pozycje podporzadkowana w polu wtadzy, nato-
miast w krajach Europy Srodkowej i Wschodniej ich autonomia jest mniejsza,
ale przeklada sie na wieksze zblizenie z polem politycznym*. Skoncentruje sie
wlasnie na podkresleniu specyfiki analizowanych konfiguracji, wskazujac jed-
noczes$nie podobienstwa z innymi kontekstami narodowymi.

# Tamze.
4 Zob. zwl. P Bourdieu, Homo academicus, Paris 1984; tenze, Reguly sztuki...
4 T. Zarycki, Ideologies of Eastness in Central and Eastern Europe, London 2014, s. 89-90.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_2tpm_ebook

3. Trzy wymiary ramy koncepcyjnej 31

Socjologia polityki publicznej

W przeciwienstwie do do$¢ ogdlnego pojecia ,,polityki pamieci”, odnoszacego
sie najczesciej do aktow symbolicznych, takich jak upamietnienia czy uchwaty
parlamentarne, polityczne wykorzystanie przesztosci bywa przedmiotem poli-
tyki panstwa i nie ogranicza sie do przedsiewzie¢ symbolicznych czy jednora-
zowych. I tak, polityka historyczna zdefiniowana w Polsce po 2005 r. polega
na powielaniu pewnej spéjnej wizji historii w réznych sektorach publicznych:
w badaniach historycznych, ale i w polityce kulturalnej (muzealnictwo, a ostat-
nio kinematografia), w polityce o$wiatowej, a nawet zagranicznej. Postaram si¢
zidentyfikowaé zaréwno aktoréw wspodttworzacych te polityke, jak i zasoby,
ktére w tym celu wykorzystujg*®.

Podejscie do polityki historycznej przez pryzmat literatury na temat polityk
publicznych znacznie rézni sie od wigkszosci opublikowanych do tej pory prac
na temat polityki historycznej w Polsce*’. Metody socjologii polityki publicz-
nej uzupelniajg, w interesujacym nas temacie, prace wspolredagowane przez
Georges’a Minka, poswiecone politycznemu wykorzystywaniu przeszlosci
w Europie Srodkowej i Wschodniej, badanemu z perspektywy socjologii poli-
tyki, wzbogaconej o oryginalng refleksja konceptualng*®. Inspirujac sie praca
Les Lieux de mémoire (Miejsca pamieci)*, Mink zaproponowal pojecie ,zloza
pamieci”, zdefiniowane jako ,zapas odnawialnych zasobéw do wykorzystania
w nowym kontekscie politycznym”>°. Zaletg takiego podejscia jest podkreslenie
roli aktoréw spotecznych w eksploatacji tych ,,z16z”, ktére stuza ré6znym celom,
zaleznie od interesu wykorzystujacych ich aktoréw.

Podejscie socjologiczne wymaga réwniez uwzglednienia tych, ktérzy w polu
politycznym tworza i wdrazaja konkretne polityki. Sciste czasem zwiazki mie-
dzy tworzeniem historiografii, intelektualnym zaangazowaniem historykéw i ich
instrumentalizacja w rywalizacji politycznej, pluralistycznej od 1989 r., kieruja
naszg uwage na zmiany na polskiej scenie politycznej. Prace z socjologii poli-
tyki poswiecone Polsce, zwtaszcza po 1989 r., dostarczaja na ten temat cennych
uwag pozwalajacych zrozumie¢ zmiany dokonujace sie w nieustabilizowanej
przestrzeni politycznej®!. Szczegélnie interesujace sg badania nad polskimi

46 P Bourdieu, R. Christin, La construction du marché. Le champ administratif et la production
de la «politique du logement», ,Actes de la recherche en sciences sociales” 81-82, 1990, nr 1,
s. 65-85; V. Dubois, Laction de I’Etat, produit et enjeu des rapports entre espaces sociaux, ,,Actes
de la recherche en sciences sociales” 1, 2014, nr 201-202, s. 11-25.

47 M. Luczewski, Kapitat moralny. Polityki historyczne w poznej nowoczesnosci, Krakow 2017;
R. Chwedoruk, Polityka historyczna, Warszawa 2018.

48 Le passé au présent. Gisements mémoriels et actions historicisantes en Europe centrale et orientale,
red. P Bonnard, G. Mink, Paris 2010; History, Memory and Politics...

49 Les Lieux de mémoire, red. P. Nora, Paris 1984.

50 Le passé au présent..., s. 23 (ttum. JL).

51 E Zalewski, Crise et changement chez Pierre Bourdieu. Une mise a [’épreuve a partir du passage
a la démocratie en Pologne, ,Transitions” 43, 2004, nr 2, s. 11-22.
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partiami politycznymi®2. Pozwalaja one wyjasnié, w jakim kontekscie politycz-
nym zachodza procesy analizowane w tej ksigzce.

Badania nad historiografia

Analiza zajmowanych stanowisk, czyli w tym konkretnym przypadku historio-
grafii, wymaga oparcia sie na pracach historykéw, ktérzy od dawna zajmowali
sie udzialem swojej dyscypliny w budowaniu tozsamo$ci narodowej lub badali
kontrowersje historiograficzne jako takie. Do$¢ szybko po 1989 r. restruktury-
zacje historiografii w Europie Srodkowej i Wschodniej staly sie przedmiotem
zainteresowania historykéw. Powstaly prace, najczesciej zbiorowe, poswiecone
analizie historiografii tych krajow, czasem w dluzszej perspektywie historycznej,
skupiajace sie zwlaszcza na jej instytucjonalizacji i uniezaleznianiu sie od poli-
tyki®3. Rozwojowi historiografii polskiej XX w. po$wiecono wielu cennych prac>*.
Chociaz dostarczaja one bogatego przegladu historiografii w Europie Srodkowej
i Wschodniej, najczesciej milcza na temat socjologii aktoréw, ktérg rzadko zaj-
mujg sie ich autorzy. Tym niemniej, owo obszerne pi§miennictwo pomogto mi
doprecyzowac¢ i uzasadni¢ wybory badawcze, takie jak zajecie si¢ dana instytucja
czy kontrowersja, wiaczenie lub wykluczenie danego czasopisma uniwersyteckiego
badz przyznanie prymatu danemu autorowi lub dzietu o szczegélnym znaczeniu.

Kwestia autonomii historiografii stawia pytanie o specyfike historii najnow-
szej w poréwnaniu z innymi dyscyplinami nauk humanistycznych i spotecz-
nych. Historia z zalozenia nie miewa bezpo$redniego zastosowania, inaczej niz
prawo, ekonomia, demografia, socjologia czy politologia — dyscypliny bedace
przedmiotem badan w publikacjach poswieconych naukom witadzy, w ktérych
historia najczesciej jest nieobecna®. Jak sie jednak okazuje, mimo to takze tu
rozkwita biegun heteronomiczny w mniejszym lub wiekszym stopniu podporzad-
kowany panstwu. Relacje miedzy historig i wladzg sa bez watpienia $ci$lejsze

52 J. Heurtaux, La démocratie par le droit. Pologne 1989-2016, Paris 2017; E Zalewski,
Paysannerie et politique en Pologne. Trajectoire du parti paysan polonais du communisme a ’apreés
communisme, 1945-2005, Paris 2006; C. Pellen, Sociologie d’un groupement politique illégitime.
Le mouvement Samoobrona (Autodéfense) en Pologne (1991-2010), praca doktorska, Université
Montesquieu-Bordeaux IV, 2010.

53 Narratives Unbound. Historical Studies in Post-Communist Eastern Europe, red. S. Antohi,
B. Trencsényi, P Apor, Budapest-New York 2007; Past in the Making. Historical Revisionism in
Central Europe after 1989, red. M. Kopecek, Budapest-New York 2008; P. Gradvohl, Europe
centrale, Europe de I’Est, «terres de sang» et autres «éclats d’empires» au XX° siécle, ,Revue d’études
comparatives Est-Ouest” 45, 2014, nr 2, s. 175-214.

54 Klio na wolnosci. Historiografia dziejéw najnowszych po 1989 roku, red. M. Kruszynski,
S. Lukasiewicz, M. Mazur, S. Poleszak, P. Witek, Lublin 2016; A. Sosnowska, Explaining Econo-
mic Backwardness. Post-1945 Polish Historians on Eastern Europe, ttum. J. Tilbury, Budapest-New
York 2019; R. Stobiecki, Historiografia PRL. Zamiast podrgcznika, £6dZz 2020.

55 Les sciences de gouvernement, red. O. Ihl, M. Kaluszynski, G. Pollet, Paris 2003; Gouverner
par la science. Perspectives comparées, red. O. Ihl, Y. Déloye, A. Joignant, Grenoble 2013.
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w przypadku historii najnowszej niz okreséw wczesniejszych. Podejmujac ana-
lize tych zalezno$ci, siegnatem zatem per analogiam do prac poswieconych innym
dyscyplinom nauk spolecznych oraz relacjom tworzonym przez nie z panstwem
i z polem akademickim®¢. Prace te okazaly sie szczegélnie stymulujace w reflek-
sji nad réznicami migedzy biegunem naukowym a péilnaukowym, poniewaz ten
drugi ma tendencje do odwolywania sie do heteronomicznych zasad przejetych
z p6l dominujacych (pola polityki i pola biurokratycznego). Jezeli zdarza mi sie
okresla¢ histori¢ najnowsza jako nauke wiladzy, to nie dlatego, ze dostarcza
ona — na podobienstwo innych nauk spotecznych - narzedzi do kontrolowania
populagji, jak statystyka lub kartografia, ale dlatego, ze cze$¢ jej tworczosci,
majaca wprost tworzy¢ polityczne imaginaria, powstaje niekiedy w o$rodkach
badawczych uzaleznionych od panstwowych zaméwien.

4. Materialy badawcze

Zdefiniowane tu ramy koncepcyjne zostaly skonfrontowane z danymi badaw-
czymi zebranymi na polskim gruncie. Wyréznilem cztery ich rodzaje: dane
prozopograficzne, zrédta archiwalne, korpus publikacji naukowych i wywiady.

Dla kazdej z badanych konfiguracji historycznych identyfikowalem — na pod-
stawie rozpoznania obszaru badawczego dzieki lekturom i obserwacji — miej-
sca i momenty szczegdlnie wazne z punktu widzenia sporéw wokot autonomii
historii najnowszej. Zebralem dane biograficzne protagonistéw tych konfiguracji,
czasem czlonkéw rady naukowej lub instytucji akademickiej, czasem autoréw
lub uczestnikéw szczegolnie znaczacej debaty. Takie podejscie pozwolilo uzy-
ska¢ w jednolity sposéb dane socjograficzne o aktorach badanych proceséw we
wszystkich omawianych tu konfiguracjach historycznych. Poza tym, co réwnie
wazne, nie wyklucza ono a priori z analizy niektérych typéw aktoréw czy aren,
przeciwnie, kazdorazowo koncentruje uwage na miejscach i aspektach istotnych
dla analizowanego zagadnienia.

Docelowo utworzytem trzynascie baz danych biograficznych o réznej wielko-
Sci (zob. tab. 1), czesto ograniczajacych sie do kilkudziesieciu oséb. Najwieksza
zawiera ich 323. Badane grupy czasem czesciowo pokrywaja sie w réznych
bazach. Ogétem skompilowalem biografie 1211 oséb. Ogoélna liczba kryje zna-
czace dysproporcje: w niektérych przypadkach jedyng dostepna informacjg byt
wiek lub zawdd. Dokladna zawarto$¢ kazdej bazy danych, jak réwniez sposoby
zbierania zawartych w nich informacji biograficznych, zostala wyjasniona w kaz-
dym przypadku, gdy sa przywolywane na poparcie wywodu. W tym miejscu
ogranicze sie wiec do ogdlnych uwag na temat zgromadzonych danych.

56 M. Pollak, La planification des sciences sociales, ,Actes de la recherche en sciences sociales” 2,
1976, nr 2, s. 105-121; E Poupeau, dz. cyt.
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Tabela 1. Wykaz sporzadzonych baz danych prozopograficznych

Rozdziat,
Opis badanej grupy Wielko$¢ grupy | w ktérym grupa
jest omawiana

1. Gléwni protagonisci ideologizacji nauki

historycznej (koniec lat 40. — poczatek lat 50.) 47 I
2. Gléwni protagonisci debaty o destalinizacji 28 1
historii (ok. 1956)
3. Czlonkowie Rady Naukowej IH PAN 53 1
(1953-1957)
4. Autorzy co najmniej jednego artykulu na
temat II wojny $wiatowej i PRL opublikowanego

: . 104 111
w czterech gtéwnych czasopismach
akademickich miedzy 1957 a 1979
5. Cztonkowie i sympatycy Towarzystwa Kursow 90 v
Naukowych (1976-1980)
6. Sygnatariusze czterech dysydenckich petycji 151 v

intelektualistéw

7. Protagonisci dyskusji o reformie programéw
szkolnych opracowanej przez ,,Solidarno$¢” 65 v
(1980-1981)

8. Autorzy publikujacy o okresie 1939-1989

w ZH (1962-1996) 228 v

9. Badacze wymieniani jako autorytety naukowe
w badaniu przeprowadzonym przez czasopismo
,Polska 1944/45-1989. Studia i Materiaty”

w latach 2006-2008

71 \%

10. Autorzy trzech lub wiecej prac pos§wigconych
okresowi 1939-1989, wydanych migdzy 1990

a 2001, ustaleni na podstawie Bibliografii historii
polskiej

216 \%

11. Badacze dziejéw najnowszych zatrudnieni
na uniwersytetach i w instytutach badawczych 323 \4
historii najnowszej (w 2012)

12. Protagonisci debaty o polityce historycznej

w polowie pierwszej dekady XXI w. 32 Vi

13. Autorzy prac poswigconych historii PRL,

wydanych przez IPN lub Wydawnictwo Trio 161 Vi

Gromadzenie danych biograficznych wymagalo zestawienia ze soba réznego
rodzaju Zrédel. Z uwagi na rozlegto$¢ badanego okresu siegnalem do biogra-
moéw pochodzacych z encyklopedii Panstwowego Wydawnictwa Naukowego,
Encyklopedii Solidarnosci (https://encysol.pl/) oraz Polskiego stownika biograficznego.
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Polska wersja Wikipedii rowniez zawiera wiele biograméw polskich historykéw,
ktore z kolei pozwalajg dotrze¢ do innego typu zrodet (nekrologéw, biogramow
w wydanych ksigzkach itp.). Cho¢ zasoby te sg tatwo dostepne, w przypadku
wielu osob konieczne bylo positkowanie si¢ innego typu Zrédiami, m.in. specja-
listycznymi stownikami biograficznymi®’, jak tez pracami po$wigconymi historii
danego uniwersytetu lub instytutu historii®®. Korzystalem takze z nekrologow
zamieszczanych w czasopismach akademickich, zwlaszcza w , Kwartalniku
Historycznym”, w prasie i w biuletynach informacyjnych uniwersytetéw i szkét
wyzszych, czasem dostepnych w Internecie. Cennym zZrédlem dla najnowszej
historii jest réwniez portal Nauka Polska, ktéry od poczatku lat 90. rejestruje
przebieg karier akademickich, chociaz wpisy sa tu w réznym stopniu wypel-
nione. Wreszcie dane biograficzne niedostepne w inny sposéb pochodzg z prac
o historii historiografii, w tym z dziel Tadeusza Pawla Rutkowskiego, ktérych
indeks okazal sie szczegélnie przydatny>.

Na podstawie tych danych mozliwe bylo w bardzo wielu przypadkach uzy-
skanie najwazniejszych zmiennych dotyczacych kariery zawodowej (uzyskanych
dyploméw i innych tytuléw akademickich, tematéw badan, funkeji kierowni-
czych pelnionych na uniwersytetach i w wydawnictwach itp.), jak réwniez stano-
wisk politycznych (dziatalnoé¢, publicystyka itp.). Zebrane dane poddane zostaly
w trakcie wywodu réznego rodzaju analizom. Rozprawy doktorskie Frédérica
Lebarona i Frangois Denorda byly dla mnie podstawowym Zrédtem inspiracji®.

Kolejna grupa danych sg publikacje pozwalajace zobiektywizowa¢ stosunek
do historiografii. Analizy ilo$ciowe zostaly przeprowadzone na bazie korpusu
publikacji: artykutéw (435) opublikowanych miedzy 1958 a 1979 r. w czterech
czasopismach akademickich poswieconych XX w. (zob. rozdz. III), ksigzek (161)
poswieconych historii Polski Ludowej wydanych w latach 2000-2012 przez
dwie oficyny - Instytut Pamieci Narodowej i Wydawnictwo Trio, ogdlnie rzecz
biorgc za$ — ksigzek i artykuldw ujetych w Bibliografii historii polskiej, a wyda-
nych w latach 1980-2011¢!. Udato sie ,,wchtona¢” 46 tys. not bibliograficznych
odpowiadajacych publikacjom poswieconym historii okresu 1939-1989. Baza
ta byta kilkukrotnie uruchamiana, by dostarczy¢ danych ramowych w zakresie

57 Opozycja w PRL. Stownik biograficzny 1956-89, t. 1-3, red. J. Skorzynski, P Sowinski,
M. Strasz, Warszawa 2000-2006; Pracownicy naukowo-dydaktyczni Instytutu Historycznego Uniwer-
sytetu Warszawskiego 1930-2010. Stownik biograficzny, oprac. S. Brzezinski, K. Fudalej, Warszawa
2012; Portrety uczonych. Profesorowie Uniwersytetu Warszawskiego po 1945, t. 1: A-K, t. 2: L-R,
t. 3: S-Z, red. W. Baraniewski, W. Tygielski, A.K. Wroblewski, Warszawa 2016.

58 Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk 1953-2003, red. S.K. Kuczynski, Warszawa 2003;
Tradycje i wspdlczesnosé. Ksigga pamigtkowa Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego
1930-2005, red. J. Lukasiewicz, M. Mycielski, J. Tyszkiewicz, Warszawa 2005.

59 Zob. zwt. T.P. Rutkowski, Nauki historyczne w Polsce 1944-1970. Zagadnienia polityczne
i organizacyjne, Warszawa 2007.

0 F Lebaron, La croyance économique. Les économistes entre science et politique, Paris 2000;
E Denord, Le néo-libéralisme a la frangaise. Histoire d’une idéologie politique, Marseille 2016.

61 Bibliografia dostepna on-line: http://www.bibliografia.ipn.gov.pl/.
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liczby publikacji poswieconych historii najnowszej, wydawnictw obecnych na
rynku i profili autoréw. Dane ilo$ciowe pozwalajg usystematyzowac analize i daja
obraz pelniejszy niz sama tylko jakos$ciowa analiza zajmowanych stanowisk.

Badania nad historiografig opieraja sie réwniez na zbiorze prac naukowych
lub péinaukowych, ktére zostaly poddane analizie ilo$ciowej lub jakosciowej.
Siegnatem po kilkadziesiat ksiazek, syntez, monografii i zbioréw artykutéw publi-
cystycznych, zazwyczaj wydanych po 1980 r., aby zaznajomic sie z twoérczoscia
analizowanych autoréw. Nie wszystkie one byly przedmiotem doglebnych badan,
ale pozwolily mi posiaé¢ doktadna wiedze na temat stanowisk autoréw i typu upra-
wianej przez nich historii, poza pogladami wyrazanymi w debatach medialnych.

Archiwa, w tym prasowe, dostarczaja natomiast informacji o kontekscie
badanych zjawisk. Fragmenty poswigcone zaangazowaniu historykéw w dziatal-
no$¢ opozycyjng (zob. rozdz. IV) opierajg si¢ m.in. na materiatach pochodzacych
z kwerendy w archiwach Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej oraz opozycji
demokratycznej. Do pracy nad negocjacjami dotyczacymi programoéw nauczania
historii toczonymi miedzy nauczycielska ,Solidarnoscia” a PZPR miedzy 1980
a 1981 r. wykorzystatem zasoby archiwalne Wydzialu Nauki i O$wiaty Komitetu
Centralnego PZPR (przechowywane w Archiwum Akt Nowych w Warszawie).
Przeprowadzilem réwniez kwerende w archiwach opozygji, ktére przechowuje
Fundacja Os$rodka KARTA. Dotarlem tam do materialéw na temat Towarzystwa
Kurséw Naukowych, czyli , Uniwersytetu Latajacego”, ktéry prowadzil tajne
wyklady z historii od konca lat 70. W opisywaniu watkéw stricte historycznych
positkowalem sie licznymi pracami z zakresu historii historiografii, co pozwolilo
mi odtworzy¢ tlo badanych proceséw. Ich lekture uzupetnita systematyczna kwe-
renda ,Kwartalnika Historycznego” z okresu 1946-1990. Czasopismo petniace
funkcje oficjalnego organu dyscypliny historycznej w Polsce Ludowej stanowi
pierwszorzedne Zrédlo informacji o tym srodowisku. Wiele miejsca zajmujg na
jego tamach zwlaszcza debaty historiograficzne, wydarzenia naukowe, protokoty
zebrann Rady Naukowej Instytutu Historii PAN i recenzje. Debaty historiogra-
ficzne po 1989 r. toczyly sie nietypowo raczej w prasie niz w czasopismach
akademickich, w ostatnich dwoch rozdzialach oparlem sie wiec w duzej mie-
rze wilasnie na prasie. Dokonatem systematycznej kwerendy prasy pod katem
konkretnych tematéw, za posrednictwem portalu Factiva, ktéry daje dostep
do dwodch najwazniejszych polskich gazet codziennych - ,,Gazety Wyborczej”
i ,,Rzeczpospolitej”. Pierwszy przeglad dotyczyt debaty o polityce historycznej,
ktora wylonila si¢ w potowie pierwszej dekady XXI w., i dostarczyt 60 artyku-
léw opublikowanych miedzy 2004 i 2012 r. Drugi — po$wiecony Stawomirowi
Cenckiewiczowi i Piotrowi Gontarczykowi, czyli autorom gto$nej ksigzki oskar-
zajacej Lecha Walese o wspolprace ze Stuzbg Bezpieczenistwa PRL — zgromadzit
95 artykuléw, ktére ukazaly sie miedzy 2006 i 2017 r. Wyniki tych kwerend
zostaly wykorzystane w rozdziale sz6stym. Zgromadzitem réwniez — mniej sys-
tematycznie, ale regularnie — ok. 300 artykuléw odnoszacych sie do zwiazkéw
historii i polityki.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_2tpm_ebook

5. Struktura pracy 37

Wywiady zajmuja skromniejsze miejsce w zebranym tu materiale, metoda
prozopograficzna wydala mi si¢ bowiem bardziej odpowiednia do poréwnan
w diuzszym odcinku czasowym. Poza tym fakt, ze przedmiotem badan sg inte-
lektualisci, a szczegélnie ich debaty, sprawil, ze gléwnie skupiam sie na aktorach
spolecznych, ktérzy publicznie prezentuja swoje poglady. Siegniecie po wywiad
okazalo sie jednak cenne przy badaniach nad Instytutem Pamieci Narodowe;j,
w ktérym warunki wykonywania zawodu historyka odbiegaja od klasycznych
badan akademickich. Wywiady pozwolily zrozumie¢, jak ten specyficzny wariant
organizacji badan odbija sie na pracy badaczy. Ogélem w ramach tej rozprawy
zrealizowatem 20 wywiadéw z 18 ankietowanymi, gléwnie z aktualnymi wow-
czas lub bylymi pracownikami IPN. Z wyjatkiem dwéch pozostale odbyly sie
w jezyku polskim.

5. Struktura pracy

Ksiazka dzieli si¢ na szes$¢ rozdzialéw, uporzadkowanych chronologicznie. Takie
przedstawienie rozumowania zdaje sie najlepiej odpowiada¢ podejsciu socjo-
logiczno-historycznemu. Przede wszystkim pozwala dostrzec ciaglo$¢, a zarazem
nieregularnoé¢ tworzenia sie powiazan miedzy historia najnowsza a polityka,
poczawszy od zakonczenia wojny. Pierwsze trzy rozdzialy poswiecone sg genezie
historii najnowszej w kontekscie Polski Ludowej, od konca II wojny $wiatowe;j
po 1970 r. W tym okresie nauka historyczna podlegala silnym, zewnetrznym
ograniczeniom politycznym poprzez panstwowa kontrole i cenzure. Historia
najnowsza zajmowala wéwczas miejsce marginalne - interesowala niewielu
badaczy i skutkowata matla liczba publikacji — a jej nieatrakcyjnos¢ wynikata
z presji politycznej, intensywniejszej niz w innych subdyscyplinach. Tym nie-
mniej historykom udato sie zachowaé pewien margines niezaleznosci, ewolu-
owaly réowniez w tym okresie warunki naukowych badan historycznych.

W kolejnych rozdziatach badam konfiguracje, ktére powstaly po latach 70.
W tym czasie do wyraznej zmiany warunkéw badan historycznych przyczynit
sie rozwdj opozycji, szczegolnie intelektualnej. Historia najnowsza, wprzegnieta
w stuzbe sprzeciwu wobec rezimu PRL, staneta wowczas wobec innego rodzaju
ograniczenia, tym razem wewngtrznego, jakim okazalo si¢ zaangazowanie
polityczne historykéw po stronie dysydentéow. Zapoczatkowanemu dziatalnoscig
opozycyjna okresowi gtebokiej odnowy historii najnowszej i wzrostu zaintere-
sowania ta dyscypling towarzyszyly wiec silne wymogi co do spolecznej i poli-
tycznej roli historyka.

Kiedy rozpoczynalem te prace, zamierzalem zakonczy¢ badanie na konfigu-
racji politycznej lat 2005-2007, odpowiadajacej pierwszemu rzadowi sformo-
wanemu przez PiS, ktérego rola we wprowadzeniu polityki historycznej zostata
juz podkreslona. W miare postepu badan ta koncowa granica wydata mi sie
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nieadekwatna. Jak zobaczymy dalej, wywdéd skiania mnie do zrelatywizowania
slusznosci cezur, jakie narzuca chronologia polityczna, niemajgca najczesciej
natychmiastowego wplywu na typ narracji tworzonej przez nauke historyczna.
Poza tym zakonczenie rozwazan na konfiguracji, w ktérej nastapito mocne zaan-
gazowanie sie wladzy politycznej w narracje historyczng, mogloby sugerowac, ze
polityka historyczna jest najczesciej, jesli nie wylgcznie, domena nacjonalistycz-
nej i konserwatywnej prawicy. W Polsce, podobnie jak we Francji i w innych
krajach europejskich, media okrzyknety PiS partig eurosceptyczng i populistyczna,
a jej gtéwnego rywala na polskiej scenie politycznej — Platforme Obywatelskg —
postrzegano jako partie liberalng i proeuropejska, raczej patrzaca w przysztosc
niz zwrécong ku przesziosci, traktowanej mniej emocjonalnie. Takie postrze-
ganie wzmocnil powrét do wiadzy PiS w 2015 r., intensywnie angazujacego sie
w polityke historyczng.

Zobaczymy jednak, zwlaszcza w rozdziale szdstym, ze takie postrzeganie
wymaga znacznego zniuansowania, poniewaz osiem lat rzadéw PO (2007-2015)
potwierdzilo mocne zakorzenienie polityki historycznej, bedacej pewna stalg
w polityce panstwa od 2005 r., chociaz jej cele i intensywno$¢ rdznia sie zalez-
nie od opgcji polityczne;.

W konsekwencji postanowilem zakorniczy¢ badania miedzy 2011 a 2015 r.,
zgodnie z materialami badawczymi przedstawionymi w ostatnich dwoéch roz-
dziatach. Wazne bylo zrelatywizowanie przyjetej chronologii politycznej przez
pokazanie, ze polityka historyczna i polityczne zaangazowanie historykéw sa
zjawiskami cze$ciowo niezaleznymi od walki wyborczej. Nie poswiecam szcze-
golnej uwagi nowej konfiguracji politycznej, ktora zapoczatkowalo zwyciestwo
wyborcze PiS w 2015 r.52 Chociaz intensywne zaangazowanie w polityke histo-
ryczng od powrotu do wiadzy tej partii potwierdza pod wieloma wzgledami
wage tego tematu w polskiej rywalizacji politycznej ostatnich lat, to efektem
zajecia si¢ biezacymi zdarzeniami bylaby najwyzej niedokonczona kronika dzia-
tan obecnego rzadu. Tym niemniej przytocze elementy faktograficzne, ktoére
uzupelniajg watki dotyczace poprzednich okreséw, zwlaszcza dalszych losow
niektorych protagonistow.

62 Po$wiecam tej tematyce kilka innych prac: Les discussions sur la Shoah en Pologne, miroir
grossissant des polarisations du champ historien, w: Les Polonais et la Shoah. Une nouvelle école histo-
rique, red. A. Kichelewski, J. Lyon-Caen, J.-Ch. Szurek, A. Wieviorka, Paris 2019, s. 275-290;
La politique publique de I’histoire et le «bon changement» en Pologne, ,Revue d’études comparatives
Est-Ouest” 51, 2020, 1, s. 73-103; Internationalisation ou nationalisation? Les sciences humaines et
sociales polonaises face au double défi du néolibéralisme et du national-conservatisme, ,,Revue d’histoire
des sciences humaines” 2021, 38, s. 243-260.
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