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Wstep
do wydania polskiego

Polis, wedle stynnej definicji Arystotelesa (Poli-
tyka ks. 111, 1276b 1-2), jest wspdlnota obywateli
(koinonia ton politon) zorganizowang w ramach
pewnego ustroju (politeia). W $wiecie starozyt-
nych Grekoéw polis byta podstawowa forma pain-
stwa. Stanowila fundament calej greckiej cywi-
lizacji. Glownym terenem rozwoju i ekspansji
greckiej polis byla przestrzen §rédziemnomorska.
Morze Sr6dziemne, zwane przez Grekéw, a potem
przez Rzymian ,,naszym morzem”, wyznacza ramy
Swiata klasycznego, na ktére sklada si¢ okotlo ty-
sigca poleis, potozonych w Grecji, na zachodnich
wybrzezach Azji Mniejszej, w Italii, Francji, Hisz-
panii, a takze nad Morzem Czarnym na terenie
dzisiejszej Ukrainy, Armenii, Gruzji. Kilkaset na-
stepnych powstalo na Wschodzie w okresie helle-
nistycznym. Szacuje si¢, ze od okresu archaicznego
do czas6w rzymskich istnialo w sumie okoto tysia-
ca pieciuset poleis.

Stowo polis moglo oznaczaé zar6wno miasto,
jak i panstwo. Czesto nazywa sie polis ,miastem-
-pafnistwem”, przy czym jedni uznajg éw termin za
btedny, inni za$ za niezwykle precyzyjny ekwiwa-
lent stowa polis. Na ogo6t podkresla sie niewielkie
rozmiary polis — tak pod wzgledem obszaru, jak
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i liczby ludnosci. Zgodnie z definicjg Arystotele-
sa, polis tworzyli w istocie obywatele — politai.
Polis to ,spoleczno$¢ obywatelska”, z ktorej wy-
kluczeni byli cudzoziemcy i niewolnicy. Obywa-
telami byly osoby doroste plci meskiej, tworza-
ce wspoélnote polityczng i religijng, do pewnego
stopnia rowniez ekonomiczng. To oni na posie-
dzeniach Zgromadzenia Ludowego podejmowali
najwazniejsze decyzje dotyczace danej spoleczno-
Sci. Jako wybierani lub losowani (wykorzystywano
w tym celu kleroteriony — ,,maszyny do losowa-
nia”) urzednicy, cztonkowie Rady czy sedziowie
wypelniali obowiazki zwigzane z realizacjg bie-
zacych potrzeb polis. Jako zolnierze bronili polis
W czasie wojny.

Geneza polis jest kwestig wielce zawilg. Jak-
kolwiek mykenskie czy nawet minojskie poczatki
miast-painstw majg swoich zwolennikéw, zwykle
sytuuje sie pierwsze poleis na przetomie 111 I ty-
sigclecia p.n.e. lub w IX-VIII wieku p.n.e.

Polis mogta wyksztalci¢ sie w zwigzku z joniska
kolonizacja Azji Mniejszej w ,,Wiekach Ciemnych”
(1050-800 r. p.n.e.). Zdaniem jednak wiekszosci
badaczy narodzita sie w IX-VIII wieku p.n.e.,
w wyniku ogromnego przyrostu liczby ludnosci,
wzrastajgcego dobrobytu i ogdlnego postepu cywi-
lizacji. Przez dtugi czas za rzecz oczywistg uznawa-
no, ze polis najpierw powstata w Grecji wlasciwej,
skad 6w model ustrojowy zostal przeszczepiony na
tereny zasiedlane przez Grekéow w czasie Wielkiej
Kolonizacji. Tymczasem okazalo sie, ze w Swiecie
kolonii greckich miasta-pafistwa powstaty znacznie
wczesniej anizeli w wielu rejonach Grecji wlasciwej.
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Gdzie zatem znajdowata sie kolebka polis?
Uczeni nie sg w tej kwestii zgodni. Pozostaja mniej
lub bardziej uzasadnione przypuszczenia.

Zwrocono na przyklad uwage, ze nie tylko sys-
tem pisma, ale i samg koncepcje miasta-panistwa
mogli Grecy zapozyczy¢ od Fenicjan. Wszak greckie
osady sgsiadowaly z fenickimi na Sycylii i na Cyprze.

Grecka polis postrzegaja tez niektérzy jako
przedluzenie na Zachéd starych cywilizacji miej-
skich Bliskiego Wschodu.

Wedtlug innej koncepciji, polis mogta sie zrodzié
w trakcie kolonizacji Sycylii i potudniowej Italii
w VIII wieku. Kolonizacja, postepujaca we wro-
gim, z natury rzeczy, otoczeniu, sprzyjala osad-
nictwu skupionemu w miastach i tworzeniu sie
odpowiednich struktur stuzacych bezpieczefistwu
nowej wspélnoty. Wedle tego modelu, polis — za-
réwno jako miasto, jak i organizm polityczny —
wylonita sie najpierw w koloniach, a dopiero pdz-
niej w Grecji wlasciwej. Z calg pewnoscig poleis
w réznych miejscach powstawaly w réznym czasie.

Przez dlugie lata panowalo przekonanie, ze
greckie poleis upadty w wyniku ekspansji Macedo-
nii i jej zwyciestwa w bitwie pod Cheroneja (338 r.
p.n.e.). Wedle opinii atefiskiego polityka Likurga,
»Z ich $miercig [tych, ktorzy zgineli pod Cherone-
ja] zostata pogrzebana wolnos¢ Hellady” (Likurg,
Przeciwko Leokratesowi, 50).

Sformutowanie ,wolno$¢ Hellady” wydaje si¢
by¢ metaforg. Oznacza raczej ,,wolno$¢” od ob-
cej ingerencji, a nie jaka$ abstrakcyjng ,,wolno$¢”
wszystkich poleis. Suwerenno$é polis byta poza-
danym, lecz rzadko osigganym stanem idealnym.
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Suwerenno$¢ przewazajacej czeSci poleis w okre-
sie klasycznym, w mniejszym lub wickszym stop-
niu ograniczona byta zaleznoscig od silniejszych
panstw. Wiemy o hegemonii Aten, Sparty, Teb
w wiekach Vi1V p.n.e. Wiele pafistw zawigzywa-
to szersze sojusze lub wchodzito do zwigzkéw, co
w rozmaitym stopniu ograniczato ich niezaleznos¢.

W jakim$ sensie rok 338 oznaczal jedynie
zmiane hegemona i to zmiang, jesli wierzy¢ Likur-
gowl, bolesnie odczuwang zwlaszcza w tych poleis,
ktore, jak pokazaly nastepne wypadki, bezpowrot-
nie utracity dotychczasowa mocarstwowg pozycje.

Echem przytoczonego stwierdzenia Likurga sa
liczne opinie badaczy o ,,upadku polis” lub o jej
»kryzysie” w IV wieku p.n.e. Od dluzszego cza-
su uznanie zyskuje sobie poglad odmienny. Polis
wcale nie zostala pogrzebana na polach Cheronei.
W okresie hellenistycznym trwala jako oSrodek
kultury i polityki. Nie zniszczyli jej tez Rzymianie.
Upadek nastapit znacznie p6zniej — wraz z biuro-
kratyzacja, a nastepnie chrystianizacjg Cesarstwa
Rzymskiego.

Dtugie dzieje polis staly sie przedmiotem syste-
matycznych badan Copenhagen Polis Centre (Ko-
penhaskiego Centrum Polis), utworzonego z ini-
cjatywy Mogensa Hermana Hansena w 1993 roku.
Efektem prac Centrum jest wszechstronna inwen-
taryzacja danych dotyczacych polis oraz ukazanie
jej dziejow i znaczenia w szerszym — Swiatowym
i historycznym — kontekscie.

Okazalo sie, ze 15% wszystkich poleis zajmo-
walo terytorium nie wieksze niz 25 km?, 60% do
100 km?, a 80% do 200 km?2. Terytorium co naj-

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_0qwu_ebook

Wstep XI

wyzej 10% poleis przekraczato 500 km?, a zaled-
wie trzynaScie poleis obejmowalo (kazda z nich)
obszar ponad 1000 km?.

Z ustalenn Kopenhaskiego Centrum Polis wy-
nika, ze w niektérych rejonach starozytnej Grecji
dosé gesto wystepowaly, nieliczne wprawdzie, du-
ze poleis z wieloma wsiami, w innych za$ istniata
mnogo$¢ matych poleis, z ktorych wiele w ogdle
nie posiadalo wsi na swoim terytorium.

W Swiecie greckich poleis stopien urbanizacji
byl odwrotnie proporcjonalny do wielkosci polis.
Im mniejsza byta polis, tym wiecej ludzi mieszkato
w mieScie. Im polis byla wieksza, tym wiecej jej
mieszkancoéw mialo swe siedziby poza miastem.
W poleis o powierzchni do 200 km? dwie trzecie
ludnosci mieszkalo w centrum miejskim. W pole-
is 0 obszarze od 200 do 500 km? potowa ludno-
Sci zyla w miescie, a polowa poza jego obrebem.
W poleis zajmujacych terytorium powyzej 500 km?
dwie trzecie ludnos$ci stanowili mieszkancy wsi.

W poleis o powierzchni ponizej 200 km?, sta-
nowigcych 80% wszystkich greckich poleis, zyto
nie wiecej niz 35% calej ludnosci. W poleis zaj-
mujacych terytorium 200-500 km? (mniej wiecej
10% wszystkich poleis) zyto okolo 25% calej po-
pulacji. Poleis obejmujacych obszar powyzej 500
km? (10% wszystkich) bylo okolu stu i skupialy
one okoto 40% catej ludnosci.

Materiat zgromadzony przez Kopenhaskie
Centrum Polis doprowadzil do zweryfikowania
wielu utartych tez. Skutkiem tych dokonan jest
m.in. do$¢ zasadnicza krytyka licznych ustalef
Mosesa Finleya oraz powrét, z pewnymi zresztg
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modyfikacjami, do wizji miasta przedstawionej
przez Maxa Webera. I tak Mogens Hansen pod-
daje w watpliwo$¢ stwierdzenie Finleya, ze grec-
ka polis nie zasluguje na miano ,,miasta”. Hansen
podkresla nierozerwalny zwigzek miasta i panstwa
w ,kulturze miasta-pafistwa” starozytnej Grecji.
Odrzuca zarazem charakterystyke polis jako ,fa-
ce-to-face society”, choé przyznaje, ze w niekto-
rych poleis, ze wzgledu na ich niewielkie rozmia-
ry, wszyscy mieszkancy mogli znaé si¢ osobiscie.
Wbrew zakorzenionej wsrdod historykow starozyt-
noS$ci opinii, Hansen twierdzi, ze typowa polis nie
byla ,,miastem konsumenckim”. Za miasto tego ty-
pu mozna uznaé Sparte, ale juz nie Ateny.

Wedle obowigzujej ciggle opinii, ,typowa”
polis prowadzita gospodarke samowystarczalna.
Tymczasem ustalenia Copenhagen Polis Cen-
tre wskazuja, ze nie tylko w duzych, ale nawet
w Srednich i matych poleis, mieszkancy znacz-
ng cze$¢ potrzebnych im towaréw nabywali
na rynku.

Wiekszo$¢ poleis, jak juz wspomniano, zajmo-
wala niewielkie terytorium. Do niedawna przyj-
mowano, ze typowa polis — wedle terminologii
uzywanej w niemieckiej literaturze przedmiotu:
Normalpolis — obejmowata obszar ponizej 100 km?
i liczyla co najwyzej kilkuset obywateli. Badania
Kopenhaskiego Centrum Polis wykazaly jednak,
ze okoto 80% wszystkich poleis zajmowalo obszar
nie wigkszy niz 200 km?.

Nie uzasadnia to, jak sadze, uznania ich za
,hormalne” lub ,typowe”. Cechg S$wiata poleis
bylo zrbéznicowanie réwniez pod wzgledem roz-
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miaréw. Polis atefiska zajmowala powierzchnie
sto razy wigksza od najmniejszych poleis. Z dru-
giej strony, mimo wszelkich zastrzezen dotycza-
cych wyjatkowosci Aten, wlasnie material atenski
dostarcza wigkszosci informacji na temat ,nor-
malnej” polis. Nie zawsze skadingd tak byto. Do
polowy XIX wieku za ,,typowa” polis grecka uwa-
zano Sparte, a Ateny za odstepstwo od ,,normy”.
Dopiero postepy demokracji zmienity tendencje,
skutkujagc odwrdceniem ocen Aten i Sparty (naj-
ogolniej rzecz biorac, dopdki — daleko w glgb XIX
wieku — demokracje uwazano za najgorszy z ustro-
jow, dopo6ty demokracje atefiska tez zle oceniano,
podnoszgc zalety ustroju Sparty, a potem poglady
na ten temat zmienily sie diametralnie).

Mozna sie zastanawiaé nad sensownoscig prze-
ciwstawienia Aten i Sparty (bez wzgledu na role,
w jakich obsadzilibySmy obydwa panstwa). Wie-
le zalezy tu oczywiScie od przyjetej perspektywy.
Albo wybierzemy ,emic approach” i sprébujemy
wcieli¢ sie w postaé ,,obserwatora wewnetrznego”,
czyli oceniaé bedziemy podobienistwa i rdznice
miedzy poleis z punktu widzenia Grekow zyjacych
w $wiecie polis. Albo tez przeciwnie — wybierzemy
»etic approach” i, zajmujac pozycje ,,obserwatora
zewnetrznego”, wykorzystywal bedziemy narze-
dzia badawcze swojej epoki i uwzgledniaé rézne
doswiadczenia historyczne. Opisujac dawne cywi-
lizacje, uczeni — Swiadomie lub nie — probuja jed-
nego i drugiego. Czytelnik zetknie si¢ z obydwoma
tymi postawami rowniez w niniejszej ksigzce. Mo-
gens Hansen stara si¢ spojrze¢ na polis oczyma sta-
rozytnych Grekéw, ale zarazem umieszcza greckie
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miasto-panstwo na szerszym tle, poréwnujac polis
z innymi organizmami, ktére uznaje za podobne
do niej pod jakim$ wzgledem. Na ogdt prowadzi
to do eksponowania podobiefistw, rzadziej wska-
zuje réznice. Czy jednak, zestawiajac (opisywang
szczegdlowo) polis grecka z (opisywanymi bardzo
ogoblnie) sumeryjskimi, malajskimi, azteckimi czy
afrykanskimi miastami-pafstwami, nie tracimy ni-
czego z pola widzenia, a dowiadujemy sie o polis
czego$§ nowego?

Stwierdzajac roézne podobiefistwa formalne,
uzyskujemy wrazenie sui gemeris ,normalnosci”
polis. Uswiadomienie nam tych podobiefistw jest
bez watpienia waznym osiggnieciem Hansena
i stworzonego przez niego osrodka.

7. drugiej wszak strony umyka troche uwa-
dze oryginalno$¢ polis greckiej. Dla charakterys-
tyki polis bardziej kluczowe jest, moim zdaniem,
uSwiadomienie sobie, ze byla ona przede wszyst-
kim ,,spolecznoscig obywatelska”, anizeli rozwaza-
nie, czy zawsze byla ona ,miastem” i ,panstwem”

Starozytni Grecy stworzyli triade ustrojowa,
ktora wedle liczby uczestniczacych w sprawowa-
niu wladzy wyrézniata ,,rzady jednego” (gr. mo-
nos = ,jeden”, stad monarchia), ,,rzady niewielu”
(gr. oligoi = ,,niewielu”, stad oligarchia) oraz ,,rza-
dy ludu”, a wlasciwie ogdtu (gr. demos = ,lud”,
stad demokracja). Monarchie i oligarchie istnia-
ty w Swiecie wielkich i matych panstw zaréw-
no przed Grekami, jak i po nich. Wyjatkowym
wynalazkiem Grekéw byla demokracja, ustrdj
w roznych odmianach szeroko reprezentowany
w Swiecie polis, a zarazem wystepujacy rzadko,
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lub raczej wcale, w innych ,,kulturach miasta-pan-
stwa”. W §wiecie greckim podobnie wiele byto od-
mian oligarchii. Uczeni operujg niekiedy termina-
mi ,umiarkowana” lub ,,radykalna” w odniesieniu
do obydwu typéw ustroju. W istocie trudno wyty-
czyé wyrazng granic¢ miedzy ,,umiarkowang oli-
garchig” i ,umiarkowang demokracjg”. Skadinad
w Swiecie polis i demokracja, i oligarchia wykazujg
sic pewnymi cechami wspélnymi. Oligarchiczna
Sparta miata w V wieku p.n.e. kilkanascie tysigcy
obywateli, demokratyczne Ateny liczyly ich kilka-
dziesigt tysiecy. I w Sparcie, i w Atenach najwaz-
niejsze decyzje, na przyklad o wojnie i zawarciu
pokoju, podejmowali obywatele na Zgromadzeniu
Ludowym. Sparta zachowata dziedzicznych kro-
16w, ale tak jak Ateny miata wyznaczanych co ro-
ku urzednikéw. Podobnie jak zapewne w innych
poleis, w Atenach i w Sparcie obowigzywal zakaz
reelekcji. W Sparcie znajdujemy elitarng geruzje,
zlozong ze sprawujacych dozywotnig wiadze ge-
rontéw, ale i w Atenach ustepujgcy archonci sta-
wali si¢ z racji piastowanego urzedu dozywotnimi
cztonkami Rady zbierajacej sie na Areopagu.
Specyficzng cecha polis byto dazenie do podda-
wania urzednikdéw wyznaczanych przez obywateli
ustawicznej kontroli wspdlnoty. W demokratycz-
nych Atenach kilka tysiecy obywateli zebranych
na Zgromadzeniu Ludowym musialo co miesigc
odpowiadaé na pytanie, czy urzednicy wlasciwie
wypelniajg powierzone im zadania. Negatywny
wynik glosowania skutkowat zawieszeniem urzed-
nikéw w czynnoSciach oraz podjeciem dzialan
prowadzacych do postawienia ich przed sadem.
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Z kolei w Sparcie co miesigc nastgpowala ,wymia-
na przysiag”. Krolowie przysigegali, ze beda ,,kro-
lowaé zgodnie z prawami”, eforowie za$ przysie-
gali, ze jesli krélowie dotrzymajg swojej przysiegi
to ich wladza bedzie zachowana. I w tym przy-
padku mamy do czynienia z miesigcznym okre-
sem rozliczeniowym miedzy wspdlnota a osobami
sprawujacymi najwyzsze funkcje w polis. Zaréwno
w demokracji, jak i w oligarchii obowigzywatly po-
dobne zasady, czynigce, przynajmniej formalnie,
og6! petnoprawnych obywateli najwyzszym dys-
ponentem wladzy w pafstwie.

Grecka polis z typowa dla niej jawnoscig zycia
publicznego, ogromna rolg indywidualnej i zbioro-
wej rywalizacji oraz umilowaniem wolnosci stata
sie ojczyzna europejskiej poezji, filozofii, polityki,
teatru, historii, architektury, sztuki, a nawet spor-
tu. Perykles nazwal kiedy$ Ateny ,,szkota wycho-
wania Hellady”. Mozemy stwierdzi¢ — i to bez
wielkiej przesady — ze antyczna Hellada, Hellada
poleis, stworzyta fundament dzisiejszej cywilizacji.

Niniejszy przeklad wiele zawdziecza zaangazowaniu
i oddaniu red. Wandy Kossobudzkiej-Ortowskiej. Osobne
podzigkowania nalezg si¢ prof. Wlodzimierzowi Lenga-
uerowi, Jackowi Rzepce, Aleksandrowi Wolickiemu, a takze
mlodym warszawskim starozytnikom: Maciejowi Daszucie,
Tomaszowi Makolskiemu-Swierczowi, Jerzemu Wawrow-
skiemu, Arturowi Sypule, Kacprowi Wirskiemu, Karolinie
Frank — pierwszym i krytycznym czytelnikom przektadu.
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