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W ostatnim dniu listopada 2020 r, tj. w ostatnim prawnie dopuszczalnym terminie,
polski prawodawca opublikowat nowelizacje ustaw o podatkach dochodowych (za-
réwno ustawy z 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych (j.t. Dz.U.
z 2020 r. poz. 1406 ze zm.) - dalej: ustawa o CIT, jak i ustawy z 15 lipca 1991 r. o po-
datku dochodowym od 0s6b fizycznych (j.t. Dz.U. z 2020 r. poz. 1426 ze zm.) - da-
lej: ustawa o PIT), w ramach ktoérej spétkom komandytowym i niektérym spétkom
jawnym nadawany zostat status podatnika podatku dochodowego od 0s6b prawnych.
Oczywiscie, kluczowe i najwazniejsze regulacje dotyczace tego zagadnienia zawarte sg
w ustawie o CIT, jednak wptywajg one na tres$¢ przepiséw ustawy o PIT (stad wska-
zanie na obie ustawy podatkowe). Wciggniecie sp6tek komandytowych na liste po-
datnikéw CIT nie byto nowym pomystem, jednak z catg pewnoScig zaskakujgcy byt
moment wprowadzenia takich zmian. Bez watpienia bowiem czas pandemii, okres,
w ktérym duza cze$¢ przedsiebiorcéw wobec kolejnych, powracajacych ograniczen
walczy o przetrwanie, nie sprzyja tego rodzaju rewolucjom fiskalnym. Zdecydowanie
zaskakujgca byta decyzja prawodawcy o objeciu statusem podatnika podatku docho-
dowego od o0s6b prawnych niektdrych spotek jawnych. Dodatkowo niepokdj sygna-
tariuszy uméw takich spotek wzbudzity, przynajmniej w pierwszym momencie, nie
zawsze jasne dla nich przestanki, jakie decydujg o objeciu konkretnych jednostek opo-
datkowaniem podatkiem dochodowym.

W niniejszej publikacji przybliZzam szczegblne rozwigzania, jakie stosowane s3
w zwigzku z nadaniem spétkom komandytowym i jawnym statusu podatnikéw CIT,
ale réwniez wyjasniam, co zrobi¢, aby sp6tka jawna pozostata transparentna podatko-
wo. Zapewniam Czytelnikéw, ze ksigzka nie stanowi kolejnego opracowania, w ramach
ktérego prawodawca poddawany jest krytyce za to, co i w jaki spos6b zmienit w po-
datkach dochodowych od 2021 r. (bo takich nie brakuje). Moim celem jest utatwienie
funkcjonowania wsp6lnikom takich dwéch rodzajéw spétek osobowych oraz porusza-
nia sie w ggszczu nie do konica dopracowanych przepiséw.

Radostaw Kowalski
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1. Spétka komandytowa jako podatnik CIT

Nie sposéb jest omawia¢ implikacje nadania spétkom komandytowym i jawnym statu-
su podatnikéw CIT, a takze okoliczno$ci, w jakich te drugie unikng opodatkowania po-
datkiem dochodowym od os6b prawnych, bez ogélnego chociaz przypomnienia, z cze-
go wynika owa niemal mityczna atrakcyjnos¢ fiskalna takich podmiotéw. Jednocze$nie
zaznaczyc¢ trzeba, ze o ile sytuacja podatkowa w podatkach dochodowych obu rodza-
jow spotek byta identyczna, o tyle juz w og6lnym rozrachunku, w sensie cywilistycz-
nym, spétka komandytowa jest formuta znacznie bezpieczniejsza gospodarczo, przy-
najmniej dla komandytariuszy, niz spétka jawna.

Do konca 2020 r. sp6tki osobowe prawa handlowego, inne niz sp6tka komandytowo-
-akcyjna, nie byty, a nawet nie mogly by¢, podatnikami polskiego podatku dochodo-
wego. Wyjatek stanowity zaktady zagranicznych spétek osobowych posiadajacych
w panstwie swojej rezydencji podatkowej status podatnika podatku dochodowego,
ale w praktyce sytuacja taka wystepowata dos¢ rzadko, bo w wielu panstwach spétki
komandytowe i sp6tki jawne, a takze podmioty odpowiadajace swoim statusem takim
spotkom, nie sa podatnikami, tj. pozostaja transparentne podatkowo.

Zaréwno na gruncie ustawy o CIT, jak i ustawy o PIT do takich spétek zastosowanie
miaty zasady, zgodnie z ktérymi to wspélnicy spétki komandytowej i jawnej (tak samo
jak do spotek partnerskich, ale i spétek cywilnych) byli podatnikami podatkéw do-
chodowych i to oni dokonywali rozliczenia z fiskusem w zakresie dochodéw i strat
z dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej w ramach danej sp6tki. Owa transparent-
nos¢ (przejrzystos¢) podatkowa sprowadzata sie do tego, Ze o ile ewidencje podatko-
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we prowadzone byty dla spéiki, o tyle wynik podatkowy nie ,nalezat do sp6tki”, a do
wspdlnikéw. Oczywiscie, wspdlnicy uczestniczyli w przychodach i kosztach, w efekcie
- w dochodach czy stratach w takim zakresie, w jakim majg udziat w zyskach spotki.
Przy okazji warto przypomnie¢, ze bez wzgledu na wynik takiej dziatalnosci decydo-
wat udziat w zyskach, a nie stratach.

W efekcie wyptata wspoélnikowi udziatu w zysku takiej spéiki, inaczej niz wyptata
udziatu w zyskach spétek bedacych podatnikami CIT, nie podlegata Zadnemu opodat-
kowaniu. Skutkowato to jednokrotnoscig opodatkowania dochodéw uzyskiwanych
przez wspolnika sp6tki osobowej wytacznie na poziomie wspdlnika.

Nawet jezeli w praktyce pojawiaja sie niekiedy ,jakie$” szczeg6lne problemy (np. po-
wracajaca co jaki§ czas kwestia transakcji pomiedzy spétka a wspdlnikiem), to bez
watpienia fakt, iz podatek od dochodéw uzyskiwanych w ramach dziatalno$ci prowa-
dzonej w formie sp6tki ptacony byt wytacznie na poziomie wspoélnika, tworzyt takie
rozwigzanie niezwykle atrakcyjnym fiskalnie. Juz tylko to mogto prowokowa¢ do za-
stanowienia sie nad tym, czy prawodawca nie powinien poszukac¢ pieniedzy w kie-
szeniach wspdlnikéw tych spoétek. Oczywiscie, przedstawicielom fiskusa najtrudniej
byto zaakceptowa¢ to, w jak korzystnej sytuacji znajduje sie komandytariusz spétki
komandytowe;.

Minister Finanséw podniost jako gtéwny argument uzasadniajacy wtaczenie spotki
komandytowej do grupy podatnikdw CIT, Ze pozycja komandytariusza sp6tki koman-
dytowej w zakresie, w jakim ten ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spéiki, jest
bardzo zblizona (w praktyce niemal identyczna) do tej, jaka ma udzialowiec w spétce
z ograniczong odpowiedzialno$cia.

Wynika to bowiem z faktu, ze udziatowiec nie odpowiada za zobowigzania spo6tki
z 0.0., a faktycznie ponosi odpowiedzialno$¢ z wniesionego wktadu do spétki, tymcza-
sem odpowiedzialno$¢ komandytariusza jest ograniczona tylko do wysokos$ci sumy
komandytowej i na dodatek jest on wolny od odpowiedzialnos$ci w granicach wartosci
wktadu wniesionego do spotki.

W praktyce zatem sytuacja prawna oraz odpowiedzialnos¢ komandytariusza
w spétce komandytowej jest zblizona do sytuacji prawnej oraz odpowiedzial-
nosci wspélnikow spétki kapitatowej (np. spotki z o.0.).

Uznajqc zatem, iz brak jest racjonalnego uzasadnienia dla dalszego podatko-
wego réznicowania zasad opodatkowania komandytariusza w spétce ko-
mandytowej z zasadami dotyczqcymi wspélnikéw spétki kapitatowej, propo-
nuje sie nadanie spdtce komandytowej statusu podatnika podatku
dochodowego. (Druk sejmowy nr 642, uzasadnienie projektu)

W istocie juz w 2013 r., w projekcie nowelizacji, w wyniku ktorej spétka komandyto-
wo-akcyjna wiaczona zostata do grona podatnikéw CIT (druk sejmowy nr 1725), obok
tej spotki jako nowy podmiot objety opodatkowaniem podatkiem dochodowym od
0s6b prawnych wymieniana byta spétka komandytowa. Wowczas jednak prawodawca
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nie zdecydowat sie na taki krok, w konsekwencji czego wspdlnicy sp6tek komandyto-
wych unikneli podwdéjnego opodatkowania dochodéw na kilka lat.

Jak sie jednak okazato, byto to jedynie odroczenie terminu realizacji pomystu przed-
stawicieli fiskusa, a nie catkowite odejscie od niego.

Bez watpienia sp6tki komandytowe (czy ich wspdlnicy) staty sie ofiarg swojej popu-
larnosci. Chociaz sama instytucja spétki komandytowej znana jest od lat (np. wyste-
powata juz w Kodeksie handlowym z 1934 r.), to w trakcie drugiej dekady XXI wieku
nastapit istotny wzrost liczby sp6tek komandytowych.

Najpopularniejsza przy tym jest formuta, w ramach ktdrej osoby fizyczne bedgce ko-
mandytariuszami jednocze$nie sa udzialowcami spo6tki z 0.0. uczestniczacej w spotce
komandytowej jako komplementariusz z niewielkim udziatem w zysku. W konsekwen-
cji osoby fizyczne ponosza odpowiedzialnos¢ za zobowigzania sp6tki komandytowej
w bardzo ograniczonym zakresie (do wysokosci sumy komandytowej, jednak nie wie-
cej niz do wysoko$ci posiadanych udziatéw w spétce z o.0. bedacej komplementariu-
szem, a jezeli s3 cztonkami zarzadu komplementariusza, to na zasadach okreslonych
w art. 299 ustawy z 15 ustawy 2020 r. - Kodeks spétek handlowych; j.t. Dz.U.z 2020 r.
poz. 1526 ze zm,, dalej: k.s.h.), uczestniczac bezposrednio w zysku sp6tki komandyto-
wej bez podwojnego opodatkowania i posrednio, poprzez udziat w zysku komplemen-
tariusza, czyli z podwo6jnym podatkiem dochodowym.

Ze wzgledu na popularno$¢ takiego modelu prowadzenia dziatalnosci sp6tka koman-
dytowa zostata uznana przez aparat skarbowy za strukture optymalizacyjna.

W $wietle powyzszego, jak sie zdaje, wprowadzenie opodatkowania dochodéw spoétek
komandytowych na poziomie takich podmiotdw, tj. pozbawienie ich transparentnosci,
byto nieuniknione, jednak prawodawca wybrat bodaj najgorszy moment - czas pan-
demii. Na dodatek sama nowelizacja zostata uchwalona dostownie na ostatnig chwile
i opublikowana w Dzienniku Ustaw w ostatnim mozliwym terminie.

Nie sposo6b oprzec¢ sie wrazeniu, Ze przy okazji ustawodawca ,,wylat dziecko z kapielg”,
bo dazac do wyeliminowania mechanizméw stuzacych osiaggnieciu korzysci podatko-
wej, prawodawca doprowadzit do tego, Ze podwojne opodatkowanie stosowane be-
dzie réwniez woéweczas, gdy wspoélnicy nie kierowali sie celem optymalizacyjnym (bo
trudno uzna¢ za eliminacje takiego skutku zwolnienie zaproponowane komandytariu-
szom - o czym w dalszej czesci).

O ile wprowadzenia opodatkowania dochodéw spétki komandytowej mozna byto sie
spodziewa¢, o tyle nadanie statusu podatnika CIT niektérym spo6tkom jawnym byto
duzym zaskoczeniem. Bez watpienia za uzasadnienie takiego dziatania prawodawcy
nie moze postuzy¢ argumentacja zastosowana wobec spétek komandytowych. W przy-
padku bowiem sp6tki jawnej nie mamy do czynienia ani z dziataniami optymalizacyj-
nymi, ani tez nie wystepuje ograniczenie odpowiedzialno$ci za zobowigzania spétki
ktéregokolwiek ze wspolnikow. Jezeli chodzi o sp6tki jawne, autor projektu uzasadnia
nadanie statusu niektérym podmiotom takiego rodzaju tym, Ze cze$¢ sposréd wspolni-
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kéw pozostajac w cieniu, unika opodatkowania dochodéw osigganych w ramach dzia-
talnosci spétki jawne;j.

1.2. Spotki komandytowe majace status podatnika CIT

Po nowelizacji ustawy o CIT nie ma takiej mozliwosci, aby po 30 kwietnia 2021 r. ja-
kakolwiek sp6tka komandytowa nie byta podatnikiem podatku dochodowego od os6b
prawnych. Najp6zniej od poczatku maja spdtki komandytowe, niezaleznie od tego,
jaki jest status jej wspdlnikéw, jaka jest ich rezydencja podatkowa, ale rdwniez to, czy
sp6tka prowadzi aktywng dziatalno$¢, czy zamierza dalej funkcjonowac, czy moze jest
w likwidacji badZ innej procedurze - sa podatnikami podatku dochodowego od os6b
prawnych.

Catkowicie bez znaczenia jest to, jakie podmioty sg wspdlnikami sp6tki, czy sa to oso-
by fizyczne czy prawne. Nawet gdyby zar6wno komandytariuszami, jak i komplemen-
tariuszami byty osoby fizyczne, najp6Zniej od maja 2021 r. sp6tka jest podatnikiem
CIT. Wbrew postulatom wysuwanym w czasie procesu legislacyjnego nieistotne row-
niez jest to, czy wspdlnicy spo6tki sa polskimi rezydentami fiskalnymi, czy moze sa nimi
podmioty zagraniczne.

WAZNE! Poczawszy od maja 2021 r., kazda spétka komandytowa, réwniez ta
bedaca w likwidacji, upadtosci itp., posiada status podatnika CIT.

1.3. Dziatania wspolnikow spotki komandytowej

Zapewne fakt, ze nowelizacja, skutkiem ktorej byto objecie statusem podatnika CIT
spoétki komandytowe, zostata uchwalona i opublikowana w ostatniej chwili, przesa-
dzit o tym, ze prawodawca, bardzo nietypowo, umozliwit odsuniecie w czasie mo-
mentu nabycia przez sp6tke komandytowa statusu podatnika podatku dochodowe-
go. Nietypowos$¢ rozwigzania polega na tym, Ze co prawda przepisy obowigzujg od
1 stycznia 2021 r. i od tego dnia, co do zasady, sp6tki komandytowe podlegaja CIT,
jednak na podstawie regulacji przej$ciowych spétka moze postanowié, ze status po-
datnika podatku od oséb prawnych nabedzie dopiero od dnia 1 maja 2021 r. W takim
przypadku spétka komandytowa uzyskuje status podatnika podatku dochodowego od
0s6b prawnych z dniem 1 maja 2021 r.

Jest to rozwigzanie opcjonalne, zatem decyzja w tym zakresie nalezata do spotki.
Podkresli¢ trzeba, ze w art. 12 ust. 2 ustawy z 28 listopada 2020 r. o zmianie ustawy
o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od os6b
prawnych, ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym od niektérych przycho-
dow osigganych przez osoby fizyczne oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 2123)
nie zostato wskazane, kto, jak, w jakim terminie powinien podja¢ taka decyzje i czy
powinien informowac¢ o tym organ podatkowy, a moze KRS? Na skutek tego decyzja
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