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Cmentarzysko z okresu wplywoéw rzymskich w Opinogorze

Niedawno mineto ¢wierc wieku od ukazania sie artykulu Profesora, w ktérym - opierajac
sie na archiwaliach Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciét Nauk (dalej: TWPN) - wprowadzit
On do literatury archeologicznej nekropole kultury wielbarskiej w Opinogorze na poétnocnym
Mazowszu'. O cmentarzysku tym wspominal wprawdzie wczeéniej Andrzej Abramowicz, ale
dopiero Jerzy Kolendo ustalil jego lokalizacje i krytycznie skomentowat podstawy datowania
pochodzacych stamtad materiatow?.

Przypomnijmy: w 1818 roku starosta opinogoérski gen. Wincenty Krasiniski, podéwczas
jeszcze przybrany czionek TWPN?, podarowal do jego zbioréw nieokreslona blizej popiel-
nice gliniang, a cztery lata péZniej - kilka przedmiotéw z wyposazenia przykrytego brukiem
grobu inhumacyjnego, odstonietego w obecnosci samego generata (S. Staszic 1820, 144; 1823,
217-218; A. KrausHar 1902, 209; 1904, 322). Dzieki dokumentom zachowanym w archiwa-
liach TWPN Profesor Kolendo moégt stwierdzié, ze zabytki przekazane przez Krasiriskiego
w 1822 roku odkryto podczas prac ziemnych zwigzanych z budowa rodzinnego grobowca
i ufundowanego przez Krasiniskiego kosciota, ostatecznie erygowanego wtasnie w 1822 roku*.
Zachowane opisy pozwolily wprawdzie na identyfikacje kulturowa wspomnianego grobu
(kultura wielbarska), ale juz tylko na nader ogdlne jego datowanie (mtodszy okres wpltywoéw
rzymskich). Nie wiadomo, naturalnie, czy popielnice wykopana wczesniej, a ofiarowana
Towarzystwu w roku 1818, znaleziono w tym samym miejscu i czy miata ona taka sama atry-
bucje i metryke. Znamienne, ze Krasifiski nie przypomniat o niej w skierowanym do Staszica
liScie towarzyszacym zabytkom, co zdaje si¢ sugerowa¢, ze moglo tu jednak chodzi¢ o jakie$
inne stanowisko w Opinogorze, sily tego argumentu nie nalezy jednak przeceniac®. W tymze
liscie Krasiniski pisze natomiast o popielnicy, odkrytej i rozbitej przez grabarzy wyréwnujgcych
wzgorek, na ktérym wznosi sie kaplica, wspomina takze, iz w pobliskim miejscu wiele urn odkry¢
miat przed 40 laty jego ojciec (J. KoLENDO 1994, 193). Ta ostatnia informacja niekoniecznie musi
jednak odnosi¢ sie do bezposredniego sasiedztwa kosciota opinogoérskiego, tak z uwagi na jej
zrodto (podtug tradycji starych ludzi), jak i enigmatyczna lokalizacje (w pobliskim miejscu) tegoz
odkrycia oraz nader ogdlne okreslenie jego daty®.

! Dzisiaj Opinogoéra Goérna, gm. loco, pow. ciechanowski, stan. 1 (AZP 42-63/1).

2 1. KoLENDO 1994; 1998, 91-95 (tu omytkowo z odestaniem do 37. tomu , Swiatowita” wydanego w roku 1993);
por. A. Asramowicz 1967, 33 (tu btednie: Opiniogora).

> K. Ajewskr 2001, 30-31. Dos¢ krytycznie na temat dziatalnosci Krasiniskiego w TWPN wypowiadat sie Jerzy
Michalski (1953, 61).

* Odnosnie do poczatkéw kosciota opinogodrskiego zob. np.: R. Pasieczny 1996, 101; M.M. Grzysowski 2014, 5,
16-21; A. Karasiewicz 2014, 93; W.J. Gorczyk 2014, 104; M. Brar 2016, 171.

® Razem z popielnica z Opinogéry Krasinski darowat druga urne, wykopana w okolicy Kalisza (S. Staszic 1820,
144) - bez wigkszych watpliwoséci mozna zatozy¢, ze mowa tu o wsi Kalisz, polozonej o ok. 6 km na pétnocny
zach6d od Opinogéry, w gminie Regimin (por. Stownik geograficzny... 1882, 699).

¢ Kolendo (1994, 194 i przyp. 30) przyjmuje jednak, ze mowa tu o tym samym stanowisku, a odkrycia doko-
nano okoto 1782 roku, podobnie Dariusz Wyczétkowski (1996, 68), ktéry wprost uznaje rok 1782 za date tego
odkrycia. Przypomnie¢ trzeba, ze ojciec Wincentego, Jan Krasiriski (1756-1790), wlasnie w 1782 roku zostat starosta
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Zabytki ofiarowane przez Krasiniskiego Towarzystwu podzielily los zbioréw TWPN,
uznanych przez wladze rosyjskie po upadku powstania listopadowego za zdobycz wojenng’.
Po starannym zinwentaryzowaniu zostaly wywiezione do Petersburga, gdzie rozdzielono
je - zgodnie z dyspozycjami cara - pomiedzy rézne osoby i instytucje, a czes¢ po prostu
zniszczono. Mozliwe, iz zabytki z Opinogéry przetrwaly do dzisiaj, jednak nawet ustalenie
miejsca, do ktérego woéwczas trafily, nastreczaloby wielu problemoéw, jako ze listy przewo-
zowe nie pozwalaja na jednoznaczne zidentyfikowanie skrzyn, do ktérych mogty by¢ spa-
kowane®. Zabytki z dawnych zbioréow TWPN (oraz owa popielnica rozbita przez grabarzy)
nie s3 jednak jedynymi ,starozytnosciami”, jakie wiaza¢ mozna z opinogodrska nekropola
kultury wielbarskie;j.

Na szczegélng uwage zastuguje pochodzace z Opinogoéry gliniane naczynie przechowy-
wane w zbiorach Instytutu Archeologii Uniwersytetu Jagielloniskiego®, w kolekcji dawnego
Gabinetu Archeologicznego™ (Ryc. 1). Oznakowane jest ono trzema matymi metryczkami
naklejonymi na brzuscu (Ryc. 1:2a). Na pierwszej, drukowanej, widnieje napis: Z daru A. hr.
Przezdzieckiego / Nr. spisu 42., przy czym numer dopisany jest recznie czarnym tuszem. Nizej
znajduje sie karteczka z odciénieta za pomocg numeratora liczbg 66 (czarnym tuszem), a pod
nia mniejsza, z wykonana podobnie, lecz innym krojem czcionki, liczba 629 (obecnie barwy
zielononiebieskiej).

Opisywane naczynie to gleboka misa z wychylonym wylewem, lekko asymetryczna, o nie-
réwnej, czesciowo zniszczonej powierzchni, barwy od szarobrunatnej do brunatnej (Ryc. 1:2,3).
Niepogrubiony, nierdwny brzeg naczynia jest lekko wygiety na zewnatrz. Brzusiec, takze od
wewnatrz, pokryty jest nieregularnymi §ladami poziomego, nieréwnomiernego zagtadzania
pierwotnie szorstkiej powierzchni. Przy dnie naczynia, obecnie wtérnie wyklejonego i cze-

opinogoérskim (http:/ /www.muzeumromantyzmu.pl/pl/opinogora-krasinskich; dostep: 12.03.2016). W tym kon-
tekécie sformulowanie przed 40 laty nalezy raczej rozumieé jako figure retoryczna, a nie podstawe doktadnego
datowania opisanego wydarzenia.

7 W liscie skierowanym w koncu sierpnia 1832 roku do prezydenta miasta Jakuba Ignacego Laszczyn-
skiego gen. Iwan de Witt (Barr Ocumiosua e Burt, wlasc. Jan Jozef de Witte), wojenny gubernator Warszawy
(zob. V.V. SiGIN 2011, 276-291), napisal, iz zbiory TWPN winny by¢ odestane do Petersburga, jako nalezgce prawem
wojny Cesarstwu Rosyjskiemu (A. KrausHAr 1906, 117; zob. tez F. Skarsek 1878, 206-207; za nim ]. MICHALSKI
1953, 317).

§ Kierujacy akcja konfiskaty starszy kustosz Imperatorskiej Biblioteki Publicznej w Petersburgu Aleksander
Krasowski (Asrexcarnp Visanosia Kpacosckmii) zlecit spisanie zabytkéw starozytnych Lukaszowi Golebiowskiemu,
sekretarzowi Towarzystwa (Z. Strzyzewska 1998, 134, przyp. 8; 2000a, 18, 74; 2000b, 174-175). Niestety, w spisie
wymieniony jest tylko ogolnie Zbidr starozytnych naczyn glinianych i urn znalezionych w roznych regionach Polski - sq
one porozstawiane na szafach, natomiast w liscie przewozowym - lacznie 42 urny i wazy wyciggniete z grobowcow,
ktére transportowano w skrzyniach nr 181 i 182. W skrzyni nr 180, wsréd innych Objets d’antiquite et de curiosite,
byty tez: 28. Fragmenty przedmiotow z zZelaza - 11 oraz 29. Przedmioty z Zelaza, wykopane z grobowcow - 4. Wiadomo
jedynie, ze popielnice trafily do Akademii Sztuk Pieknych w Petersburgu, cztery zabytki zelazne do Muzeum
Arsenatu w Carskim Siole, natomiast 11 rozmaitych przedmiotow z zelaza wykopanych z ziemi, zgodnie z decyzja cara,
zniszczono (Z. Strzyzewska 2000a, 72, 74, 86, 95, 97, 110, 119, 128; 2000b, 194-195).

¢ Dyrektorowi Instytutu Archeologii, Panu prof. dr. hab. Pawtowi Valde-Nowakowi, wdzieczny jestem za
zgode na opublikowanie tego naczynia, za$ Pani dr Joannie Zagoérskiej-Teledze i Panu Karolowi Dziggielewskiemu
serdecznie dziekuje za pomoc przy jego dokumentacji. Nota bene, nie wiadomo, dlaczego naczynia z Opinogéry
nie wymieniono w opublikowanym w 1989 roku katalogu zbioréw Instytutu Archeologii (B. GEbpLowa, R. EsseN,
B. Szysowicz 1989).

10 Gabinet Sztuki i Archeologii Uniwersytetu Jagielloriskiego, nazywany powszechnie Gabinetem Archeologicz-
nym, utworzony w 1866 roku przez Jézefa Lepkowskiego (1826-1894), od tegoz roku profesora nadzwyczajnego UJ
i kierownika tymczasowej katedry archeologii, zostat formalnie powolany do zycia w marcu 1867 roku; Lepkowski
kierowat nim do 1893 roku (zob. m.in. A. Konn 1877; Kronika... 1887, 92, 203-204; C.Z. GarczyYNska 1964, 454-458;
A. ABramowicz 1967, 127-128; 1991, 41-42; C. Bak-Koczarska 1973, 341-342; J.A. Ostrowski 1997; 2007; A. CHWALBA
2016; http:/ /www.archeo.uj.edu.pl/instytut/zbiory [dostep: 28.12.2016]).
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Sciowo uzupelnionego gipsem (pomalowanym), widoczne sa miejscami nieznaczne $lady
dziatania wysokiej temperatury. Jego wysokos¢ wynosi ok. 17-18 cm, $rednica wylewu
25-25,5 cm, brzusca 27,5-28 cm, za$ dna 11,5-12 cm.

Morfologia i charakterystyka powierzchni tej misy sprawiaja, ze bez wiekszych watpli-
wosci zidentyfikowac ja mozna jako naczynie kultury wielbarskiej", odpowiadajace typowi
VIA w Kklasyfikacji Schindlera/Wolagiewicza'?. Ma on dos¢ szeroka chronologie, od fazy
B,/C, po faze D, niemniej wigkszos¢ lepiej datowanych egzemplarzy pochodzi z zespotow
z fazy B,/C-C, (R. ScHiNDLER 1940, 48-52, lista 6; R. WoraciEwicz 1993, 14, 26, lista 6A; por.
A. CesuiNski 2010, 103, tab. 2). Na wielbarskich cmentarzyskach z prawobrzeznego Mazowsza
i Podlasia naczynia miodsze, z zespoléw pewnie datowanych na fazy C, -C,”, a nawet D",
wydaja sie by¢ réwnie liczne. Z tych terenéw znane sa tez, wprawdzie rzadkie, przypadki
popielnic noszacych wtérne Slady dziatania wysokiej temperatury (zob. J. ANDRZEJOWSsKI,
A. Zorawska 2002, 53).

W Instytucie Archeologii U] nie ma zadnej dokumentacji opinogorskiej popielnicy. Fiszki
z jej opisem zachowaly sie natomiast w Archiwum Muzeum Archeologicznego w Krakowie,
gdzie ostatecznie znalazly sie archiwalia dawnego Gabinetu Archeologicznego®. Starsza, spo-
rzadzona przez samego J6zefa Lepkowskiego', zawiera nastepujace informacje:

[tuszem] Nr. porzqd / 629 [w lewym gérnym rogu, liczba zapisana otéwkiem] / 629 [metryczka
z nadrukiem niebieskim, doklejona w prawym gérnym rogu, z podkreslonym na czerwono nume-
rem 629] / Nr. dar. / 43. [w lewym dolnym rogu, liczba zapisana otéwkiem]

Wyk. Star. / naczynie gliniane barwy plowej, lepione, znalezione w Opinogdrze. Sq w niej szczqtki kosci
przepalonych, czeici popielnicy i kawatki glinianych paciorkéw czerwonych. Sred. otworu 0.255. Wysok.
0.180. Sredn. dna 0.110. Pochodzi ze zbioréw A. hr. PrzeZdzieckiego. Ob. Kat. Wyst. Star. Warsz. 1. 99 -
[tu szkic otéwkiem]

Drugi opis zawdzieczamy Wlodzimierzowi Demetrykiewiczowi':

Opinogora, Krdl. polskie. [tuszem, dalej oléwkiem] p. Ciechanéw. / Gab. Arch. Uniw. Jag. Nr 629, popiel-
nica dar A. Przezdzieckiego Kat. Wyst. Warszaw. 1856, str. 21, Nr 99 / popielnica barwy ptowej, byly w niej

' Dwa schematyczne szkice tego naczynia w réznym czasie wykonat w Gabinecie Archeologicznym U] Jézef
Kostrzewski - pierwszy powstal zapewne juz w 1912 roku, podczas kwerendy materiatéw do doktoratu (J. Kostrzew-
sk1 1970, 62). Opatrzone sa odpowiednio numerami: I 629 i 629 oraz opisami: b. duza szarobrun. oraz brun. gladz.
[gora] Zle gladz. [dol, ze strzalka], oraz odestaniem do nr. 99 w katalogu warszawskiej wystawy starozytnosci
z 1856 roku (zob. B. Pobczaszyxski 1856). Albo Kostrzewski uznal naczynie za wezesnozelazne, albo tez fiszka
znalazla sie omytkowo w niewlasciwej tece (Kostrzewski, Spuscizna, teka 68: Krolestwo Kongresowe. Kultura pomorska).

12 Wezesniej, na podstawie fotografii, zaliczalem je do typu IB (J. ANDrRzEJOWSsKI 2009, 504-505), jednak autopsja
naczynia wskazala jednoznacznie, ze nalezy ono do grupy tzw. Schalenurne.

¥ Na przyklad Cecele, pow. siemiatycki, grob 260 (J. Jaskanis 1996, 40, tabl. XXXII/260:2); Niedanowo, pow.
nidzicki, groby 369 (W. ZiemLiNska-Opojowa 1999, 70-71, tabl. CXXXV/369:6; por. A. ZORAWSKA, J. ANDRZEJOWSKI
2004, 481) i 375 (W. ZiEMLINsKA-Opojowa 1999, 71, tabl. CXXXVII/375:6); Jartypory, pow. wegrowski, grob 338
(niepubl., zbiory Paristwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie, IV/7368).

4 Modta, pow. mtawski, grob 161 (J. ANprzejowskr 2009, 141-142, tabl. 3.62/133:7).

5 Dyrektorowi Muzeum Archeologicznego w Krakowie, Panu dr. Jackowi Gorskiemu, jestem wdzieczny za
uprzejma zgode na wykorzystanie i publikacje tych archiwaliow, za$ Pani dr Marzenie Wozny kierujacej Archiwum
MAK serdecznie dziekuje za niezwykle pomocne konsultacje ich dotyczace.

16 Fiszka ta jest czeScig zamierzonego, ale niewydanego drukiem katalogu zbioréw Gabinetu (zob. B. SCHNAY-
DrOWA 1979, 85-86). O potrzebie jego wydania Lepkowski méwil jeszcze w koricu 1866 roku (Protokoty posiedzeri
Oddziatu archeologicznego i sztuk pigknych Tow. nauk. z lat 1862. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 1 1870 r., Archiwum Nauki PAN
w Krakowie, sygn. TNK-121, k. 43r).

7" W 1894 roku Demetrykiewicz (zob. np. W. ANTONIEWICZ 1946; M. Wozny 2010) objat stanowisko kustosza
Muzeum Archeologicznego Akademii Umiejetnosci, w 1905 roku uzyskat habilitacje, a w 1907 - profesure tytularna,
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kosci palone, czerepy gliniane i paciorki gliniane / nadto fotografia [ostatnie dwa slowa dopisane oléw-
kiem niebieskim] [nizej oléwkowy szkic naczynia]

[dopisek na odwrocie:] Epoka wedrowek prawdopodobnie / W zbiorze Tarczytiskiego jest widcznia Zelazna
wygska z dhugq tulejkq (moze Sredniowieczna?)'®.

Identyfikacja naczynia nie budzi watpliwosci. Odpowiada ono popielnicy ze zbioréw
Aleksandra hrabiego Przezdzieckiego, prezentowanej w 1856 roku na warszawskiej , Wystawie
starozytnosci i przedmiotéw sztuki” (zob. B. PopczaszyNski 1857; ostatnio J. KowaLczyk 1981,
180-202); opis naczynia znamy dzieki znakomitemu jak na owe czasy katalogowi tej wystawy,
opracowanemu przez Bolestawa Podczaszyniskiego'. W katalogu tym popielnica z Opinogory
wymieniona jest pod nr. 99, taki tez numer widoczny jest na metryczce przyklejonej do naczy-
nia, a widocznej na zdjeciu, zapewne sporzadzonym przez Demetrykiewicza w latach dwu-
dziestych XX wieku (Ryc. 1:1). Niewatpliwie zatem metryczka z nr. 66, jaka mamy obecnie
na naczyniu, zostala przyklejona odwrotnie, przypuszczalnie podczas jakiej$ kolejnej - nie
wiadomo jednak, kiedy przeprowadzonej - konserwacji naczynia. Jednoznacznie wskazuje
na to poréwnanie dzisiejszego stanu naczynia ze wspomniang stara fotografia popielnicy, na
ktoérej widaé metryczke z nr. 99, a obok dwie inne - jedna nieczytelna i druga z nr. 629, ten
sam numer zapisano tez nizej tuszem na brzuécu naczynia; metryczki znajdowaty sie wéw-
czas w zupelnie innym miejscu niz obecnie. W opisie popielnicy Podczaszyriski wspomina,
ze [slg w niéj szczqtki kosci przepalone, czgs¢ innej popielnicy przepalonej z kosteczkami i popiotem,
oraz szczqtki glinianych paciorek czerwonych®.

W kolekcji dawnego Gabinetu Archeologicznego nie ma obecnie ani przepalonych koéci,
ani ulamkéw ceramiki i paciorkéw, ktére mozna byloby uznaé¢ za znalezione w opinogoér-
skiej popielnicy*. Nie wiadomo zatem, czy rzeczywiscie chodzito tu o jakies utamki ceramiki
innej niz sama popielnica, czy po prostu o utamki tego samego naczynia - wzmianka, ze byly
one przepalone, sugeruje jednak te pierwsza mozliwosé. Nader skapy opis paciorkéw nie
pozwala na ich jednoznaczng identyfikacje, wiemy niemniej, Ze byly one czerwone, natomiast
okreslenie ich jako glinianych zdaje si¢ wskazywac, ze wykonano je z nieprzezroczystego,
matowego szkla, tzw. opakowego. Brak ich blizszego opisu pozwala sadzi¢, ze byty to malo
charakterystyczne, kuliste lub krazkowate paciorki popularnego w kulturze wielbarskiej typu
12, ewentualnie typu 28 lub 41 - wszystkie one majg bardzo szerokie ramy chronologiczne
(M. TemPELMANN-MACzYNskA 1985, 27-31, 168-170, tab. 1, 2, tabl. 22, 23, 25). Oczywiscie, inter-
pretacja ta ma jedynie charakter spekulatywny.

ale ,pelnym” profesorem w Uniwersytecie Jagielloniskim zostal dopiero w 1921 roku. Od roku 1920 prowa-
dzit starania o odzyskanie dla nowo powstalego, a kierowanego przez siebie Dziatlu Zabytkéw Przedhisto-
rycznych zbioré6w dawnego Gabinetu Archeologicznego, po $mierci Lepkowskiego scalonych z uniwersy-
teckimi zbiorami historii sztuki i numizmatycznymi i praktycznie przez lata niedostepnych. Udalo sie to
ostatecznie dopiero w roku 1931 (zob. np. C.Z. GarczyNska 1964, 458-460; M. GepL 1971, 188; M. Wozny 2010,
178, 180-182).

8 T. Kowarewskr (1908, 11, poz. 64:1) wymienia dwa groty zelazne z Opinogory, ktére albo nie zachowaty
sie¢ do dzisiaj, albo nie moga by¢ zidentyfikowane w zbiorach Muzeum Archidiecezjalnego w Ptocku, dokad
przekazano kolekcje Franciszka Tarczynskiego (zob. P. Banasiewicz 2007; S. CEGrowski et alii 2010).

19 B. PopczaszyNski 1856, 21. Popielnicy z Opinogéry nie znajdowal on jednak na tyle interesujaca, aby wymie-
ni¢ ja imiennie przy okazji omawiania naczyn grobowych pokazywanych na tej wystawie (por. B. PopczAszyNsk1
1857, 32-38). Na temat Podczaszynskiego (1822-1876), architekta, sfragistyka, archeologa i kolekcjonera, zob. np.
M. Rozek 1982; tez F.M. SosieszczaNski 1876; J. L.Epkowskr 1876; M. HaisiG 1952.

2 Opis ten powtérzyli na swoich fiszkach, aczkolwiek niezupelnie doktadnie, Lepkowski i Demetrykiewicz.

2 Wszelkie informacje dotyczace zachowanych zbioréw dawnego Gabinetu Archeologicznego zawdzieczam
uprzejmosci Pana Karola Dziegielewskiego z Instytutu Archeologii UJ, ktéremu serdecznie dziekuje za udzielong
pomoc.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_1hai_ebook

Cmentarzysko z okresu wplywoéw rzymskich w Opinogoérze 15

Aleksander Przezdziecki, znany historyk sztuki, starozytnik, kolekcjoner, bibliofil
i wydawca®, wczesniej mieszkaniec Warszawy, od lat szeéédziesigtych XIX wieku zwigzany
byt z Krakowem, gdzie zmarl nagle w koncu grudnia 1871 roku®. Zlozong przezen obiet-
nice przekazania zbioré6w Uniwersytetowi Jagielloriskiemu zrealizowal wkrétce po $mierci
Aleksandra jego syn Konstanty*, zreszta takze kolekcjoner i mecenas wielokrotnie zasilajacy
zbiory uniwersyteckie®. O ile jednak same zabytki trafily do Gabinetu juz w roku 1872%, to
procedury zwigzane z ta donacja, a w szczegodlnosci sporzadzenie pelnego wykazu darowi-
zny, przeciagnely sie - ewidentnie z winy Lepkowskiego - az do roku 1892%. W kwietniu
tegoz roku przynaglany parokrotnie Lepkowski przekazal wreszcie Senatowi Uniwersytetu
Jagielloniskiego inwentarz Zbioru Imienia Przezdzieckich, jako wydzielonej czesci zbioréw
Gabinetu Archeologicznego, sporzadzony zreszty przy aktywnym udziale Konstantego®.

W tymze wykazie Popielnica znal. w Opinogdrze (krdl. Polskie) widnieje wprawdzie pod nr. 629
inwentarza Gabinetu (jak na fiszce Demetrykiewicza), ktéremu jednak odpowiada¢ ma nr 43
Zbioru Przezdzieckich® (jak na fiszce Lepkowskiego), natomiast pod nr. 42 Zbioru Przezdzieckich
(jak na metryczce przyklejonej do naczynia z Opinogoéry) wymieniono tu Popielnice z czarnéj
gliny, znal. w gub. Augustowskiéj w krél. Polskiem®. Do pomytki dojé¢ musialo podczas zna-
kowania naczynia, ktére oprécz tego opatrzone jest metryczka z prawidlowym numerem
inwentarza Gabinetu - 629.

O ile zatem wiadomo, jak popielnica z Opinogoéry znalazta si¢ w zbiorach Gabinetu
Archeologicznego, o tyle nie mamy zadnych danych, ktére pozwolilyby stwierdzi¢, jak pozy-
skat ja Przezdziecki, w szczeg6lnosci zas - kiedy i gdzie zostala odkryta. Niemniej przyjac

2 J. Lerkowskr 1872; K.W. Wojcickr 1872; S. Krzyzanowskt 1873, 227 (PrzeZdziecki hr. Aleksander [f 26 grudnia
1871], m. Warszawa, ul. Rymarska [...] zbior starozytnosci i wykopalisk krajowych); K. Lepkowski 1887; Z. GLoGER 1901;
A. Asramowicz 1991, 57-61; A. BIErNAcki 1972; 1986a; 2005, 129-139 (ale nie wspomina o zbiorach archeologicznych!);
J. PoLanowska 1995, 145-176; M. Koska 2002; R. Przezpziecki 2003; M.M. BLomBERGOWA 2006, 89-95.

# Informacje o $mierci Przezdzieckiego krakowski ,Czas” (nr 295 z 28 grudnia 1871 roku; zob. tez nr 298
z 31 grudnia) skomentowat stowami: Klgska to narodowa.

% Na wole Aleksandra powolywat si¢ Lepkowski w liscie skierowanym tuz po jego $mierci do Konstantego
(zob. list K. Przezdzieckiego do Senatu UJ z sierpnia 1890 roku; Archiwum UJ, Zbiory Przezdzieckich, L-553 -
Pani dr Agnieszce Malysie z Instytutu Archeologii U] wdzieczny jestem za sporzadzenie fotograficznych kopii
tych dokumentéw). Rzecz jednak wiadoma byla juz wczeéniej - o takiej obietnicy Przedzieckiego informowali
jesienig 1870 roku krakowski ,Czas” (nr 214 z 20 wrzeénia, 3), J6zef Ignacy Kraszewski w , Tygodniu Politycznym,
Naukowym, Literackim i Artystycznym” (Kronika literacka, nr 41 z 9 pazdziernika, 385) i sam Lepkowski w liscie
do rektora UJ (J. CHocHorOwskl 2015, ryc. 3). Warunkiem wypelnienia tej obietnicy miato by¢ odpowiednie przy-
gotowanie pomieszczent Gabinetu Archeologicznego w Collegium Maius, co ostatecznie zrealizowano dopiero
w listopadzie 1871 roku (zob. C.Z. GarczyNska 1964, 456; 2013, 242).

% Odnosnie do Konstantego Przezdzieckiego zob. A. BiErnackr 1986b.

% Kronika... (1887, 92), a ostatnio takze Cecylia Z. Galczynska (1964, 456) i Andrzej Biernacki (1986b, 58),
podaje wprawdzie, ze stalo sie to juz w 1871 roku, co jednak - w $wietle dat $mierci i pogrzebu Aleksandra
Przezdzieckiego (26 i 30 grudnia) oraz korespondencji dotyczacej Zbioru imienia Przezdzieckich (Archiwum U],
Zbiory Przezdzieckich) - uzna¢ trzeba za ewidentng pomylke. Ksiege Darow Towarzystwa Naukowego Krakow-
skiego (Biblioteka PAU i PAN w Krakowie, rkp 3697) z lat 1859-1871 zamyka wpis z 27 pazdziernika 1871 roku.

7 Korespondencja pomiedzy Senatem U]J, J6zefem Lepkowskim i Konstantym Przezdzieckim (Archiwum U]J,
Zbiory Przezdzieckich). Ciekawe, iz w listach Lepkowskiego do Przezdzieckiego (Archiwum Przezdzieckich, sygn.
D 234) problemy te znajduja nikte tylko odbicie.

% List Lepkowskiego do Senatu UJ z 28 kwietnia 1892 roku (Archiwum UJ, Zbiory Przezdzieckich, L-461).
Sam inwentarz (Zbior Imienia Przezdzieckich w Gabinecie archeologicznym Uniwersytetu Jagielloriskiego 1891 rok / Wykaz
przedmiotéw przeznaczonych do Gabinetu Archeologicznego Uniwersytetu Jagielloriskiego przez Hr. Przezdzieckich, pod
nazwyq: , Zbioru Imienia Przezdzieckich” [Archiwum UJ, Gabinet, rkp]) opatrzony jest data 1891 roku.

¥ Zbior Imienia Przezdzieckich... (Archiwum U], Gabinet, rkp, k. 3).

¥ To naczynie (nr 628 inwentarza Gabinetu), takze zachowane w zbiorach Instytutu Archeologii U], réwniez
ma naklejong metryczke - prawidlowa - z numerem 42.
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