WSTEP

Poganska historiografia tacinska IV stulecia pozostawita nam
po sobie z jednej strony czeS¢ monumentalnego dzieta Ammiana
Marcellina, a z drugiej - kilka mniejszych utworéw, znanych pod
nazwa brewiariow, czyli zaryséw historii Rzymu. Dzieje rzym-
skie Ammiana byly pomySlane jako kontynuacja Dziejow Tacyta.
Rozpoczynaly sie, jak zaznacza sam autor, od panowania Nerwy
(96 1), czyli od momentu, na ktorym najwybitniejszy przedstawiciel
historiografii rzymskiej zamknal swoje opowiadanie, a koficzyty na
roku 378, czyli w czasach Ammianowi wspotczesnych. Do nas dotar-
1y tylko ksiegi od XIV do XXXI, obejmujace lata 353-378.! Opowies¢
o zaledwie dwudziestu pieciu latach dziejow rzymskich zajmuje
dzisiaj dwa kilkusetstronicowe tomy przecietnego formatu. Jest to
zrodto niezwykle wazne dla poznania nie tylko historii polityczne;j
tego burzliwego okresu, ale tez mentalnosci ludzi, ktoérzy w obliczu
ostatecznego tryumfu chrzescijanstwa nadal gtosili chwate Rzymu
w duchu tradycyjnej historiografii konca republiki i poczatkow
cesarstwa. Mozna powiedzie¢, ze Ammianus, w sposob catkowicie
swiadomy nawigzujgc do dzieta Tacyta w gatunkowej formie swojej
pracy, staral si¢ umiescic¢ ja doktadnie w ramach owej klasycznej
poganskiej historiografii.

Rzecz si¢ miata inaczej z grupa utworéw, do ktorej naleza pre-
zentowane w tym tomie dzietka: opowiadaly one rzymskie dzieje
w zupelnie inny sposob, niz czynili to nie tylko Liwiusz albo Tacyt,

' Ammianus Marcellinus, Dzieje rzymskie, przelozyt, wstepem i przypisami opa-
trzyt I. Lewandowski, t. I: Warszawa 2001; t. II: Warszawa 2002.
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ale i Ammianus Marcellinus. Nie byty to opaste tomy, w ktorych au-
tor ze szczegOtami relacjonowat wydarzenia i analizowat historycz-
ne procesy, ale krotkie, najwyzej kilkudziesieciostronicowe - jesli
przytozy¢ do nich miare dzisiejszych ksiazek - zarysy. Do naszych
czasow szczeSliwie przetrwaty w caloSci cztery teksty reprezentu-
jace ten nurt historiografii IV w. Jeden z nich, Epitoma z dzieta
o cezarach (Epitome de caesaribus), pozostaje dla nas anonimowy,
natomiast w przypadku trzech innych jesteSmy w stanie nie tylko
nazwac autorow, ale nawet z mniejszym lub wiekszym prawdopo-
dobienstwem rekonstruowac szczegoély ich urzedniczych Karier.
Utwor najwczesniejszy, Ksiega o cezarach (Liber de caesaribus),
jest dzietemAureliuszaWiktora,? a dwa kolejne brewiaria,zachowane
z wyrazna autorska atrybucja, to skomponowane przez Eutropiusza
Brewiarium od zatozenia Miasta (Breviarium ab Urbe condita)
oraz Brewiarium dziejow ludu rzymskiego (Breviarium rerum
gestarum populi Romani), przypisywane w rekopisach niejakiemu
Festusowi.

Wiasnie owe trzy utwory, ktérych autorzy znani sa nam z imie-
nia, zostana tu przedstawione Czytelnikowi po raz pierwszy w prze-
kladzie na jezyk polski.> Wczesniej jednak warto poSwigci¢ nieco
miejsca ich formie gatunkowej, ideologicznemu przestaniu, zro-
dtom, a takze tworcom i okolicznoSciom powstania, a wreszcie -
recepcji w pozniejszych wiekach.*

2 StarozytnoS¢ przekazata nam oba dziela: Liber de caesaribus oraz Epitome de
caesaribus w zbiorze przypisywanym niegdy$ w catoSci Aureliuszowi Wiktorowi, czyli
w tzw. Corpus Aurelianum. W jego sktad wchodzily rowniez dwa inne krotkie dzietka,
ktorych jednak nie da si¢ zaliczy¢ do tej samej kategorii zarysow historii Rzymu; s3 to
mianowicie: Poczgtki narodu rzymskiego (Origo gentis Romanae) i O znakomitych
mezach miasta Rzymu (De viris illustribus urbis Romae). Ze wszystkich czterech
tekstow tworzacych Corpus Aurelianum tylko Liber de caesaribus jest utworem, kto-
rego autorstwo nie budzi watpliwosci.

3 W przypadku pisma Eutropiusza trzeba zaznaczy¢, ze polski przektad niemal-
ze catosci tego tekstu znalez¢ mozna - jakkolwiek nie pod imieniem brewiarzysty -
w przettumaczonym dziele Pawla Diakona, ktory utozyl swoja opowies¢ o dziejach
Rzymu, rozbudowujac tylko utwor Eutropiusza; zob. Pawet Diakon, Historia rzymska.
Historia Longobardow, przetozyt, wstepem i komentarzem opatrzyt 1. Lewandowski,
Warszawa 1995.

4 Na temat anonimowych utworéw, ktérych przeklady nie znalazly si¢ w niniej-
szym tomie i nie zostaly omowione we wstepie, zob. Janiszewski (1999a: 132-136);
Lewandowski (2007: 376-381, 389-390).
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Brewiaria jako gatunek literacki

Wyznaczenie specyficznych cech gatunkowych utworéw za-
wartych w niniejszym tomie jest zadaniem trudnym. Najwazniejszy
problem sprowadza si¢ do pytania, czy dwa terminy przekazane
nam przez starozytnos¢: brewiarium (tac. breviarium) i epitoma
(gr. epitomé) okreslaja to samo zjawisko, czy tez odnosza si¢ do roz-
nych form literackich. Zazwyczaj badacze traktuja je jako synonimy
i stosuja zamiennie. Obydwa rzeczowniki maja przeciez swoj zro-
dtostow w przymiotniku ‘krotki’ (gr. epitomos, tac. brevis), co spra-
wia, iz wydaje sig, ze sa jedynie wariantami tego samego terminu
w dwoch jezykach. Istnieje jednak w literaturze przedmiotu kon-
cepcja, wedle ktorej i jednej,i drugiej formie - zar6wno brewiarium,
jak i epitomie - przypisa¢ mozna pewne cechy tylko jej wlasciwe.
A cho¢ w pozniejszej dyskusji pomyst ten spotkat si¢ z zasadnicza
krytyka,® warto pokrotce go przedstawic, bo nawet jesli ma stabe
punkty, to jednak nie sposob odmoéwi¢ mu racjonalnych przestanek,
opartych na analizie zrodet.

Ot6z wedle tej teorii epitomé stanowi chronologicznie starsza
odmiane gatunkowa o greckich korzeniach: jest to wyciag z jed-
nego wiekszego dzieta (oczywiscie niekoniecznie historycznego),
czasami wzbogacony informacjami pochodzacymi z innych Zrodet.
Na gruncie tacinskim za pierwszy utwor historyczny, o ktorym wie-
my, ze spelnial owe kryteria, uzna¢ mozna tzw. Epitome Liviana,
ktora powstata prawdopodobnie za czasoOw Tyberiusza. Do dzisiaj
natomiast przetrwata Epitoma z Tytusa Liwiusza (Epitome de Tito
Livio) autorstwa Florusa, pisarza tworzacego za czasow Hadriana -
stanowi ona dobry przyktad wyciagu z jednego dzieta, w niektorych
partiach wykazujacego zreszta spora samodzielno$¢. Wspomniana
juz wczesniej Epitoma z dzieta o cezarach (Epitome de caesari-
bus), zachowana w tzw. Corpus Aurelianum, rOwniez byla - przy-
najmniej wedtug tytutlowej zapowiedzi przekazanej nam w rekopi-
sach - wyciagiem z jednego dzieta,a mianowicie z Ksiegi o cezarach

> Zaprezentowal ja Eadie (1967: 11-13) we wstepie do swego wydania dzieta
Festusa.
¢ Zob. Brown (1968: 264), Den Boer (1972: 177, przyp. 13).
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Aureliusza Wiktora, chociaz musiata si¢ opiera¢ na innym jeszcze
zrodle, poniewaz konczy sie Smiercia Teodozjusza (395 r.), gdy tym-
czasem Aureliusz Wiktor zamyka narracje na wydarzeniach o trzy-
dziesci piec lat wczesniejszych. Epitomy z oczywistych powodow
wykazywaty do$¢ wyrazna stylistyczna jednorodnos$¢, poniewaz
jako oparte na pojedynczym zrodle mimowolnie nawet przejmowa-
ly jego wlasciwosci jezykowe i kompozycyjne.

Brewiarium natomiast - okreSlenie to stosuje si¢ przede wszyst-
kim do zamieszczonych w naszym tomie utworéw Eutropiusza
i Festusa (takie tytuly ich dziet zostaly poSwiadczone w tradycji
rekopisOw pochodzacych sprzed XIII w.), ale rowniez do Ksiggi
o cezarach Aureliusza Wiktora - stanowi krotka historie Rzymu,
z zalozenia napisana na podstawie co najmniej kilku Zrodet i wias-
nej pamieci autora. Opowiadane tu dzieje rzymskie rozpoczynaja
sie od jakiego$ konkretnego, przelomowego dla historii panstwa
momentu: zatozenia Miasta albo wielkiej przemiany ustrojowej, jaka
byt poczatek jedynowtadztwa, a koncza na czasach wspotczesnych
autorom. W tego typu tekstach sposob opowiadania wydarzen
z jednej strony pozostaje w Scistej zaleznoSci od charakteru Zrodet,
z jakich w danej partii korzystat autor, konstruujac wilasng relacje,
a z drugiej odzwierciedla ideowe - by nie powiedzieC: propagando-
we - zalozenia, ktore brewiarzySci w swoich pismach realizowali.
Tak wiec obok narracji przynajmniej w zasadniczym ksztatcie chro-
nologicznej, jaka postuguje sie Eutropiusz, opisujac dzieje epoki
republikanskiej, spotykamy pelna anegdot narracje biograficzna,
wykorzystywana tak przez Eutropiusza, jak i Aureliusza Wiktora do
przedstawienia epoki cesarstwa, a nawet enumeracyjna relacje wy-
darzen, do ktorej siega Festus, kiedy wymienia w urzedniczym stylu
kolejne zdobycze terytorialne Rzymu w ciagu wiekow.

Tak definiowane formy brewiarium i epitomy taczy zatem oczy-
wista zwigzlo$¢ oraz nasladowanie stylu zrodet, na jakich opierali si¢
autorzy, wyraznie dzieli jednak typ owej Zrodtowej bazy. Brewiarium
jako okreSlenie gatunkowe opisujace utwory Aureliusza Wiktora,
Eutropiusza i Festusa nie jest zatem epitoma rozumiang jako epito-
me auctoris, bo opiera si¢ na pismach co najmniej kilku réznych
autorow, a do tego jeszcze na pamieci wlasnej brewiarzysty. Jesli
zatem chcielibySmy uzywac tego greckiego terminu w odniesieniu
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do zamieszczonych w naszym tomie utworow, trzeba by wyraznie
dopowiedzie¢, ze rozumiemy go w sensie epitome rei tractatae,
czyli dziela, ktorego zwieztoS¢ wynika ze sposobu traktowania te-
matu, w tym wypadku dziejow rzymskich, i nie oznacza, iz jest ono
skrotem jakiego$ konkretnego zrodia.” Musimy tez sobie jasno po-
wiedziec¢, ze wszystkie inne utwory historiograficzne, jakie tradycja
przekazata nam pod mianem epitom, naleza do kategorii epitome
auctoris.

Na koniec tych krotkich rozwazan o gatunkowej formie bre-
wiariow warto jeszcze poSwieci¢ nieco miejsca zagadnieniu, ktore
- jak sie wydaje - ma z nia pewien zwiazek. By zrozumie¢ specy-
ficzny charakter utworéw Eutropiusza i Festusa, powinniSmy sobie
uzmystowic, do jakiego czytelnika kierowali oni swoj przekaz. Otoz
grono odbiorcéw stanowili miedzy innymi, a moze nawet przede
wszystkim, urzednicy cesarscy konca IV w., ktorzy dochodzili do
najwyzszych zaszczytow w owczesnym biurokratycznym systemie,
mimo ze nie odebrali tradycyjnego rzymskiego wyksztatcenia, a nie-
jednokrotnie byli wrecz barbarzynskiego pochodzenia. Dla ludzi
niemajgcych ani czasu, ani mozliwosci, by studiowac obszerniejsze
dzieta historyczne, krotki kurs dziejow rzymskich na podstawie za-
rysu Eutropiusza albo Festusa stawat si¢ szansa na fatwe nadrobienie
podstawowych brakéw w edukacji.®? Do tej kategorii czytelnikow
nalezat takze sam cesarz Walens, adresat Eutropiuszowego dziela,
w ktorym historyk czut sie zobowiazany udzielac tak banalnych wy-
jasnien jak to, ze Ateny leza w Grecji, a Nola w Kampanii.’

Zrodla brewiariow
Jak juz stwierdziliSmy, istotna cecha wspoOlna brewiariow jest to,
ze ich autorzy programowo wykorzystuja co najmniej kilka zZrodet,
na podstawie ktorych opowiadaja dzieje Rzymu. Jednak ustalenie
listy dziet, z jakich z cata pewnoScia korzystali, wcale nie jest proste.
Po pierwsze dlatego, ze znaczna czeSC teoretycznie przynajmniej
dostepnej naszym brewiarzystom dawniejszej spuScizny historio-

7 O roznicy miedzy epitome auctoris a epitome rei tractatae zob. Janiszewski
(1999a: 123).

8 Zob. Janiszewski (1999a: 124).

9 Zob.EUTROP. Brev.urb.cond.5,6;3,12.
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graficznej nie zachowata si¢ do dzisiaj, a po drugie dlatego, ze dla
pewnych wydarzen - albo nawet dhuzszych okreséw - owa pro-
weniencja zrodtowa jest na tyle niejednoznaczna, iz formutlowanie
jakichkolwiek ostatecznych rozstrzygnie¢ w tej kwestii obarczone
bywa sporym ryzykiem.

Tylko utwory Eutropiusza i Festusa opowiadaja dzieje Rzymu epo-
ki krolewskiej i republikanskiej. Nie ulega watpliwoSci, ze ci cesar-
scy urzednicy nie mieli zbyt wiele czasu na prowadzenie rzetelnych
kwerend bibliotecznych, zarazem za$ charakter ich opracowan wca-
le nie wymagal tego typu studiow. Z pewnoscia opierali si¢ zatem
na dostepnych i tatwych do wykorzystania wczesniejszych pracach
historycznych, obejmujacych chronologicznym zasiegiem ten wias-
nie okres. Mozemy bra¢ pod uwage kilka zrédet spetniajacych to
kryterium. Na pierwszym miejscu stawia si¢ zazwyczaj tzw. Epitome
Liviana,dzielo dziS zaginione, popularne w czasach, gdy powstawaty
brewiaria, ale bierze si¢ rowniez pod uwage inne dobrze znane nam
teksty: Florusowa Epitome z Tytusa Liwiusza oraz tzw. Periochae
z dzieta Liwiusza, czyli starozytne streszczenia poszczegolnych ksiag.

Nawet bez wskazywania na konkretny utwor jako podstawowe
Zrodto informacji stwierdzi¢ mozemy, ze opisywane w brewiariach
dzieje Rzymu przedcesarskiego niewatpliwie tkwia korzeniami
w tradycji Liwiuszowej, znanej autorom prawie na pewno jedynie
za posrednictwem wyciggow z monumentalnego dzieta Od za-
tozenia Miasta.'° Chociaz trzeba tu dodaé, ze drobiazgowa anali-
za porownawcza przekazu Eutropiusza i Liwiusza doS¢ wyraznie
przemawia za tym, ze autor brewiarium, relacjonujac najdawniejsze
dzieje Rzymu, wykorzystywat takze inne Zrodla.!! Sam imiennie raz
powolat si¢ na Fabiusza Piktora,'? co - biorac pod uwage inne jesz-
cze przestanki'® - Swiadczy¢ moze, ze dla epoki najdawniejszej, to
jest historii Rzymu od poczatkow az do II wojny punickiej, rtowniez
korzystat z pisma tego historyka, ktore niestety nie zachowato si¢
do naszych czasé6w. Natomiast w przypadku Festusa na liScie prac,

10" Zob. Hellegouarc’h (2002: XXVI).

1 Por. Capozza (1973: passim).

12 EUTROP. Brev.urb.cond.3,5.

13 Dane o dleglosciach od Rzymu Eutropiusz czerpal zapewne od Piktora (Bird
1993b: 73).
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jakie mogt wykorzystac, nie tylko piszac o wydarzeniach z czasow
krolewskich i republikanskich, ale i w catym dziele, mogiby sie zna-
lez¢ takze utwor Eutropiusza. Czy jednak obecno$¢ wielu oczywi-
stych zbieznoSci, jakie obserwujemy miedzy dwoma brewiariami,
tlumaczy¢ trzeba tym, iz jeden autor korzystat z drugiego, czy tez
faktem, ze obydwaj korzystali ze wspolnych zrodet, nie da sie dzisiaj
jednoznacznie rozstrzygnac.

Dzieje Rzymu w epoce cesarstwa s3 juz przedmiotem opowiada-
nia wszystkich trzech brewiariow.W literaturze przedmiotu istnieja
dwie przeciwstawne koncepcje na temat zrodet, z jakich korzysta-
li autorzy, opisujac ten fragment rzymskiej historii. Wiele podo-
bienstw, ale i wspolnych btedow, ktore mozna wskaza¢ w dzietach
Aureliusza Wiktora i Eutropiusza, a takze Festusa oraz w innych pi-
smach historiograficznych z tego okresu, jak Epitome de caesari-
bus czy Scriptores Historiae Augustae, sugerowaloby, ze wszyscy
ci autorzy postugiwali sie jednym wspolnym zrodtem. Niestety nie
zachowat sie do naszych czasoOw zaden utwor, ktory opowiadatby
dzieje Rzymu od czaséw Augusta do 357 r. - bo w takich wlasnie
ramach chronologicznych mozna Sledzi¢ owe zbieznoSci miedzy
poszczegllnymi dzielami - i mogiby by¢ identyfikowany z takim
witasnie przodkiem wszystkich brewiariow. Nie znaczy to oczywis-
cie, ze takiego tekstu nie byto. W historii literatury rzymskiej przyj-
muje sie do$¢ powszechnie, ze 6w utwor istnial, i okresla sie go
tytulem Enmannsche Kaisergeschichte (w skrocie EKG) - od na-
zwiska niemieckiego filologa Aleksandra Enmanna, ktory w 1884 r.
jako pierwszy przedstawit argumentacje przemawiajaca nie tylko za
istnieniem, ale tez mozliwa zawartoScia tego konkretnego pisma.'*
To hipotetyczne tacinskie dzieto miato zosta¢ napisane przez po-
ganskiego autora: opowiadat on historie cesarstwa w konwencji
biograficznej i wzorowat si¢ na pracy Swetoniusza.

Sa jednak i tacy badacze brewiariow, ktorzy zdecydowanie od-
rzucajg koncepcje EKG. Uwazajg mianowicie, ze owe podobiefistwa
oraz wspolne btedy miedzy analizowanymi tekstami wcale nie mu-
sza by¢ tlumaczone wspolnym zZrodlem, ale najpewniej wynikaja
albo z podobnego typu wyksztatcenia, retorycznego i literackiego,

14 Por. Enmann (1884:337-501).
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jakie odebrali autorzy, albo tez s3 rezultatem zaleznoSci dziet od naj-
weczesniejszego brewiarium, pisma Aureliusza Wiktora,'> z ktorego
bezposrednio lub posrednio korzystali pozniej kolejni brewiarzysci.
Przeciwnicy teorii istnienia EKG doS¢ zgodnie uwazaja, ze w wy-
padku dziejow cesarstwa od czas6w Augusta do okresu Domicjana
podstawowym i bezposSrednim zZrodlem brewiariow bylo dzieto
Swetoniusza oraz - w mniejszym zakresie - pismaTacyta. Natomiast
wiadomosci z epoki pozniejszej pochodza z réznych zrodet, kto-
rych nie da si¢ ustali¢ wprost.

Koncepcja zaktadajaca realno$¢ EKG, dziela, z ktorego czerpali
wiadomoSci autorzy zamieszczonych w niniejszym tomie utworow,
W ostatnim czasie przewaza, jak sie wydaje, w literaturze przed-
miotu. Szczegolne zastugi dla jej uwiarygodnienia potozyt Richard
W. Burgess. W wielu artykutach nie tylko wskazywal on kolejne
paralele miedzy utworami historycznymi z IV w., tradycyjnie stu-
diowanymi w tym kontekScie, ale dodat do ich listy takze dzieta in-
nych autoréw, a ich analiza tylko umacniala teze o istnieniu wspol-
nego zrodia, na jakim musiaty si¢ opiera¢. Burgess sformutowat
nawet hipotez¢ na temat atrybucji EKG, wskazujac na Euzebiusza
z Nantes jako potencjalnego tworce owego zaginionego dzieta.'®
Pogladu o realnoSci EKG broni rowniez Harold W. Bird,'” ttumacz
i badacz brewiariow, przekonujaco rozprawiajac si¢ z poszczegol-
nymi watpliwoSciami krytykow; tezy te przyjmuja réwniez inni
uczeni.!’® O ile jakie$ niespodziewane odkrycie nie rozjasni nam
kwestii w sposOb ostateczny, musimy zdac si¢ na argumenty po-
chodzace z drobiazgowych analiz porownawczych, z duzym praw-
dopodobienstwem prowadzacych do wniosku o takim wspolnym
dla wszystkich brewiariow zZrodle. Nawet zdecydowany przeciw-
nik teorii EKG, francuski wydawca i komentator dzieta Aureliusza
Wiktora, Pierre Dufraigne, dyskutujac problem zrddet, z jakich
tworca Ksiegi o cezarach Korzystat, pisze o blizej nieokreSlonych,
niezachowanych do dzisiaj, pismach o charakterze biograficznym,
do ktorych brewiarzysta zapewne siegat.

!5 Por. Den Boer (1972:92, 101, 110, 119), Dufraigne (1975: XXVII-XXXVID).
16 Zob. Burgess (2005: 166-92; 1995: 111-128; 1993: 491-500).

7 Zob.Bird (1984: 17-43).

8 Por. Barnes (1970: 13-43), Bonamente (2003: 109).
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Przyjmujac hipoteze o bezposrednim wplywie EKG na treS¢
i zapewne forme brewiariow w ich czeSciach opisujacych historie
cesarstwa, musimy jednak przyznac, ze kazdy z autorow wykazuje
pewien indywidualizm w sposobie traktowania zrodet. Aureliusz
Wiktor stara si¢ mianowicie nasSladowac, szczegolnie w zakresie
stylu, Tacyta, a bez watpienia pozostaje rowniez pod wielkim wpty-
wem Salustiuszowej koncepcji historycznej. Idac za swym wielkim
poprzednikiem, probuje nada¢ wiasnemu dzielu jednoznaczny wy-
miar moralizatorski. Jako jedyny z brewiarzystow IV w. formutuje
zatem przy kazdej nadarzajacej si¢ okazji osobista ocene, wyrazista
i surowa, opisywanych dziatan albo zachowan poszczegolnych ce-
sarzy, a czesto takze ogolniejsze prawdy moralne. Zwykle jednak
owa moralistyka bywa bardzo powierzchowna i stereotypowa.
Aureliusz Wiktor nie moze si¢ pochwali¢ szczeglélnym zmystem hi-
storycznym. Przyczyn degeneracji panstwa w IV w. upatruje w tym,
co uznac¢ mozna za jej skutki, a wiec w upadku szeroko rozumianej
kultury albo wyniszczajacej Rzym biurokracji i dziatalnoSci tajemni-
czych agentes in rebus, swoistych stuzb specjalnych, ktérych rola
w panstwie od czasOw Konstantyna niebezpiecznie rosta.

W relacji wydarzen znanych brewiarzystom z autopsji, czyli tych
z ostatnich lat, jakie opisali w swych utworach, wszyscy trzej od-
wotuja sie zar6wno do wilasnej pamieci, jak tez innych, dostepnych
im osobiScie, zrodet informacji. Tak na przyktad Aureliusz Wiktor,
piszac o reformie pocztowej przeprowadzonej przez Anatoliusza,
prefekta pretorium w Illirii, wspominat urzednicze decyzje, ktorych
podejmowania byl w Sirmium Swiadkiem.!” Wyprawe Juliana na
Wschad, z ktorej cesarz juz nie powrocil, Eutropiusz, jej uczestnik,
przedstawial na podstawie wlasnych doswiadczen.? Listy prowin-
cji zamieszczane przez Festusa mogly pochodzi¢ z cesarskiej kan-
celarii, do ktorej autor jako jej wysoki funkcjonariusz (magister
memoriae) miat swobodny dostep.?! Takich przyktadow mozna by,
oczywiscie, podaé o wiele wiecej. Wszyscy wymienieni tu autorzy
byli blisko zwiazani z najwyzsza administracja cesarstwa i znalezli

19 Por.AUREL.VICT.Caes. 13,6.
29 Por. EUTROP. Brev.urb.cond.10,16.
21 Por. FEST.Brev.rergest. 4-14.
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22 BREWIARIA DZIEJOW RZYMSKICH

si¢ wsrod naocznych Swiadkow waznych wydarzen historycznych.
Pora zatem poswieci¢ wiecej uwagi ich osobom, okoliczno$ciom
powstania dziel, wreszcie - specyfice kazdego z utworow.

Sekstus Aureliusz Wiktor
— blyskotliwa kariera zdolnego Afrykanczyka

Nasza bardzo skromna wiedza o Zyciu autora najwczeSniej-
szego z zamieszczonych ponizej tekstow, jego pozycji spotecznej
i urzedniczej karierze w administracji cesarskiej opiera si¢ gtownie
na dwoch krotkich przekazach literackich: autobiograficznym eks-
kursie z Ksiegi o cezarach (Caes. 20) oraz niewielkiej wzmiance
w Dziejach rzymskich Ammiana Marcellina (21,10), a takze na tres-
ci pewnej inskrypcji.?

Sam Aureliusz Wiktor mowi o sobie, ze urodzit si¢ na wsi, w ro-
dzinie raczej niezamoznej, a jego ojciec nie nalezat do ludzi wy-
ksztatconych.?® Prawdopodobnie jego ojczyzna byla prowincja
Afryka.?* Nie potrafimy, co prawda, precyzyjnie okreslic, kiedy przy-
szedl na Swiat, ale kilka innych dat i faktow z jego Zycia mozemy
ustali¢, co w konsekwencji pozwala przyja¢ - z kilkuletnim mar-
ginesem bledu - Ze urodzit si¢ w latach dwudziestych IV w.?> By¢
moze jednak w 337 r. byt juz w Rzymie, bo jego opis reakcji, z jaka
spotkata sie¢ w MieScie decyzja o pochowaniu cesarza Konstantyna
w Konstantynopolu, sprawia wrazenie relacji naocznego swiadka.?

Zapewne wtedy, w wieku okoto siedemnastu lat, przybyt do
stolicy, aby oddac sie intensywnym studiom, bo wobec skromnych

22 CILVI 1186 (= Inscriptiones Latinae Selectae 2945).

2 Por.AUREL.VICT.Caes. 20,5.

24 Mianem Afer okreslit Aureliusza Wiktora anonimowy kompilator, ktory przeka-
zat pod wspolnym imieniem tego autora zbior trzech utworow: De viris illustribus
urbis Romae, De caesaribus, Epitome de caesaribus. Jakkolwiek atrybucja tylko jed-
nego tekstu z tej grupy, Ksiegi o cezarach, nie budzi dzis wigkszych kontrowersji, to
jednak wskazowke o afrykanskim pochodzeniu Aureliusza Wiktora nalezy przyjmowac
z duzym zaufaniem. Argumentow przemawiajacych za tym, choc tylko posrednich, do-
starcza sam autor, ktory afrykanskim miastom, a przede wszystkim Kartaginie, nazywa-
nej przez niego ,o0zdoba Swiata” (ferrarum decus; Caes. 40,19), poswigca sporo uwagi
(zob. tamze 16,12;39,45;40,28;41,19).

% Dufraigne (1975: XIV) proponuje jako date urodzenia historyka rok ok. 327, na-
tomiast Bird (1984: 5) przesuwa to wydarzenie na rok 320 lub lata bezposrednio po
nim nastepujace.

26 70b.AUREL.VICT.Caes. 41,17.
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