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SERIA INTELIGENTNY PROJEKT

Seria Inteligentny Projekt to pierwsza tak ambitna i bogata propozycja
na polskim rynku wydawniczym, w ramach ktorej ukazujg sie ksigzki do-
tyczace teorii inteligentnego projektu - Intelligent Design (ID).

Autorzy zastanawiajg sie: czy réznorodnos¢ zycia na Ziemi moze by¢
wyjasniona wytacznie przez procesy czysto przyrodnicze? Czy ztozone
struktury biologiczne mogty powsta¢ droga przypadku ikoniecznos-
ci, bez udziatu inteligencji? Czy Ziemia jest tylko jedng z wielu niczym
niewyrdzniajgcych sie planet?

Teoria inteligentnego projektu jest ogdlng teorig rozpoznawania pro-
jektu i ma szerokie zastosowanie w takich dziedzinach nauki, jak krymi-
nalistyka, historia, kryptografia, astronomia i inzynieria. Seria Inteligent-
ny Projekt pokazuje, ze koncepcja ID powinna by¢ stosowana rowniez
w zagadnieniach pochodzenia irozwoju réoznych form zycia, a takze
w prébie zrozumienia nas samych.

Niektorzy naukowcey twierdza, ze wystarczy dorzucié nieco energii,

a [biatko] powstanie spontanicznie. Rownie dobrze mozna
powiedziec¢, ze wystarczy podtozy¢ dynamit pod sterte cegiet i — bum
- mamy dom! Rzecz jasna w ten sposéb nie powstanie zaden dom

- zostanie tylko batagan.

Paul Davies, Phillip Adams,

More Big Questions: Paul Davies in Conversation
with Phillip Adams,

ABC Books, Sydney 1998, s. 47

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3n6z_ebook

Spor
o Watpliwosc¢ Darwina

Kontrowersja naukowa,
ktorej nie sposob
zaprzeczyc

Pod redakcja
Davida Klinghoffera

wwwwwwwwwwwwwwwwwwwwwww

Warszawa 2023

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3n6z_ebook

Tytut oryginatu
Debating Darwin’s Doubt: A Scientific Controversy that Can No Longer Be Denied

Copyright © 2015 by Discovery Institute. All Rights Reserved
Copyright © for the Polish edition by Fundacja En Arche, Warszawa 2023

Przektad
Grzegorz Smotka

Redaktor naukowy serii
prof. dr hab. Kazimierz Jodkowski

Redaktor prowadzacy
Jacek Fronczak

Redakcja merytoryczna
dr hab. Krzysztof Kilian, prof. UZ

Redakcja jezykowa
Joanna Morawska

Korekta
Barbara Maninska

Projekt oktadki
Jadwiga Topolowska

Projekt graficzny
Maria Rostoniec

Skitad
Maria Anna Szyprzak

Wydanie |
ISBN 978-83-67363-68-6

Fundacja En Arche
al. Niepodlegtosci 124, lok. 26
02-577 Warszawa

biuro@enarche.pl
Ksiegarnia internetowa
enarche.pl/ksiegarnia/

Kup ksigzke


http://enarche.pl/ksiegarnia/
http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3n6z_ebook

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3n6z_ebook

Spis tresci

Wstep

Czy nie ma debaty o darwinowskiej teorii ewolucji? 13
Czesc 1

Debata i dyskusja poprzedzajaca publikacje 19
Rozdziat 1.

Darwinisci nie tracg czasu 21
Rozdziat 2.

W oparach absurdu 27
Czesc 2

Szybki czytelnik Nick Matzke 31
Rozdziat 3.

Pochopny osad 33
Rozdziat 4.

Matzke, kladystyka i brakujacy przodkowie 47
Rozdziat 5.

Wypociny doktoranta 75
Rozdziat 6.

Jak ,nagta” byta eksplozja kambryjska? 79
Rozdziat 7.

Jednoosobowy klad 93
Rozdziat 8.

Beznadziejny Matzke 103
Rozdziat 9.

Czy kladystyka rozwigzuje problem? 117
Czesc 3

Waga ciezka: Charles Marshall z Berkeley 129

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3n6z_ebook

Rozdziat 10.

Kiedy teoria bierze gbére nad obserwacja 131
Rozdziat 11.

Czy nowe informacje genetyczne sg zbedne? 135
Rozdziat 12

Bég luk? 145
Rozdziat 13.

Skamieniatosci drobnoskorupkowe i eksplozja kambryjska 153
Rozdziat 14.

Wiecej o skamieniatosciach drobnoskorupkowych

i eksplozji kambryjskiej 159
Czesc 4

Biolog Martin Poenie 165
Rozdziat 15.

Odpowied? na zarzuty Martina Poenie’ego 167
Rozdziat 16.

Wiecej o zarzutach Martina Poenie’ego 171
Rozdziat 17.

Geny sieroce - przewodnik dla zdezorientowanych 177
Rozdziat 18.

Ewolucja biatek - przewodnik dla zdezorientowanych 181
Rozdziat 19.

Pokaz mi! Wyzwanie dla Martina Poenie’ego 187
Czesé 5

Rozmaite wyzwania 191
Rozdziat 20.

Dwuznaczne komplementy ,The New Yorker” 193

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3n6z_ebook

Rozdziat 21.

Wielokropek - John Farrell w ,National Review” 197
Rozdziat 22.

Obroncy Darwina uwielbiajg recenzje

Donalda Prothero na Amazonie 201
Rozdziat 23.

Czy ,wielka dyskordancja” wyjasnia brak przodkéw? 209
Czes¢ 6

Trendy w ocenie Watpliwosci Darwina 215
Rozdziat 24.

Oznaki utraty pamieci krotkotrwatej 217
Rozdziat 25.

Ocena recenzentow: taksonomia unikéw 221
Rozdziat 26.

Worogie reakcje zmieniajg nastawienie wnikliwego czytelnika 225
Czesc 7

OdpowiedzZ na Watpliwos¢ Darwina z pominieciem tytutu 231
Rozdziat 27.

Zwierzeta kambryjskie? Wystarczy dodac tlen 233
Rozdziat 28.

Praca zespotowa, czyli replika ,New York Timesa” i ,Science” 239
Rozdziat 29.

Aby stworzyé¢ zwierzeta kambryjskie, uderz w Ziemie z Kosmosu 245
Rozdziat 30.

Czy btyskawiczna ewolucja stanowi rozwigzanie

kambryjskiej zagadki? 249
Czes¢ 8

Odpowiedzi ewolucjonistoéw teistycznych 257
Rozdziat 31.

W poszukiwaniu $mieci projektanta 259

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3n6z_ebook

Rozdziat 32.

WYysyp recenzji BioLogos 267
Rozdziat 33.

,Moze, kto wie?” - recenzja Ralpha Stearleya 271
Rozdziat 34.

W oczekiwaniu na zajecie stanowiska 275
Rozdziat 35.

Czy biolodzy zmierzaja do odrzucenia

neodarwinowskiej teorii ewolucji? 283
Rozdziat 36.

Czotowy ewolucjonista teistyczny chwali Watpliwos¢ Darwina 285
Rozdziat 37.

Naturalizm metodologiczny - reguta, ktérej nikt nie potrzebuje

i nie przestrzega 291
Rozdziat 38.

Mylenie teorii inteligentnego projektu z argumentem Boga luk 301
Rozdziat 39.

Wyjasnienia w odpowiedzi na recenzje BiolLogos 311
Rozdziat 40.

Zawracamy? 319
Rozdziat 41.

Brak konsensusu wsréd ewolucjonistéw teistycznych 333
Rozdziat 42.

Kwestionowanie podpisu - odpowiadam Bishopowi

i O’Connorowi 339
Rozdziat 43.

O umystach i przyczynach - ciag dalszy odpowiedzi

udzielonej Bishopowi i O'Connorowi 357
Czes¢ 9

Niezalezne potwierdzenie tezy Meyera 365

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3n6z_ebook

Rozdziat 44.

Erwin i Valentine - kambryjska zagadka wcigz nierozwigzana 367
O autorach 375
Bibliografia 397
Indeks osobowy 401
Indeks rzeczowy 405

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3n6z_ebook

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3n6z_ebook

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3n6z_ebook

Wstep
Czy nie ma debaty o darwinowskiej
teorii ewoluc;ji?

iezaleznie od tego, co wykazal Stephen Meyer w kwestii gwaltownego

wzrostu informacji biologicznej niezbednej do powstania zwierzat kam-
bryjskich, jego bestseller Watpliwosé Darwina mocno podwazyl powtarzany
niczym mantra poglad, jakoby naukowcy nie prowadzili ,,debaty” i nie toczyli
,»sporu” o teorie ewolucji Darwina.

Sporéw takich jest bardzo wiele! Meyer wylozyl to w ksiazce, odnoszac
si¢ do argumentéw prominentnych naukowcéw poszukujacych nowej teorii
ewolucji 1 tego, co nazwali ,,trzecia droga”, ktéra nie jest ani teoria inteligent-
nego projektu, ani darwinizmem. W tym samym czasie, w ktorym Watpliwosé
Darwina ukazata si¢ w migkkiej oprawie, uczeni ci zalozyli prowokacyjng strone
internetowa ,, The Third Way” jako forum dla oséb podzielajacych ich pogla-
dy'. Meyer ponownie zaprezentowal swoje stanowisko w nowym epilogu, za-
mieszczonym w wydaniu w migkkiej oprawie, w ktérym udzielit szczegdlowe;j
odpowiedzi najpowazniejszym krytykom.

Mozna uzna¢ Spor o ,,Watpliwosé Darwina” za dodatek do epilogu doktora
Meyera. Reakcja na Watplimosé Darwina 1 wymiana pogladéw pomiedzy powaz-
nymi naukowcami na temat tezy Meyera jednoznacznie §wiadczy o tym, ze
darwinistyczna mantra jest bledna. Jesli naukowcy nie tocza sporu o rozdzwigk
pomiedzy darwinizmem a teorig inteligentnego projektu, to czym mozna wy-
tlumaczy¢ taka liczbe spornych opinii, jakie pojawily si¢ po wydaniu ksigzki?

W niniejszej publikacji zgromadzilismy probke, zlozona giéwnie z tek-
stow badaczy Discovery Institute opublikowanych na naszej popularnej stro-
nie informacyjnej ,,Evolution News & Science Today”. W ksigzce tej Stephen

b The Third Way”, http:/ /www.thethirdwayofevolution.com [dostep: 2 IIT 2023].
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Meyer, Douglas Axe, Ann Gauger, William Dembski, David Berlinski,
Casey Luskin, Paul Nelson 1 ja spieramy si¢ z krytykami, takimi jak: Charles
Marshall (Uniwersytet Kalifornijski w Berkeley), Robert Asher (Uniwersytet
w Cambridge), Martin Poenie (Uniwersytet Teksanski), Donald Prothero
(Muzeum Historii Naturalnej Hrabstwa Los Angeles), Nick Matzke (National
Institute for Mathematical and Biological Synthesis) i jeszcze wieloma innymi.

Argumenty tych krytykdw powtarzane s przez popularne media, takie jak
,»The New Yorker”, , National Review” 1 ,,First Things”, oraz w internecie,
migdzy innymi w ponad 600 recenzjach (obecnie) ksigzki na stronie Amazon.
Powtarzajacy kieruja si¢ zwlaszcza krytycznymi uwagami Nicka Matzkego na
stronie ,,Panda’s Thumb?”, na ktére raz po raz powoluja si¢ wyniosli i anoni-
mowi przeciwnicy teorii inteligentnego projektu. Amerykanski odpowiednik
Richarda Dawkinsa, biolog Jerry Coyne z Uniwersytetu w Chicago, autor bloga
,,Why Evolution Is True?, odwotal si¢ do Matzkego, usprawiedliwiajac wlasna
niemozno$¢ podwazenia argumentow Meyera. Wlasnie dlatego poswieciliémy
Matzkemu wiele uwagi.

Krytycznej reakcji na Watpliwosé Darwvina towarzyszyly gorace stowa uzna-
nia ze strony czytelnikéw oraz naukowcow pracujacych na prestizowych uczel-
niach. George Church, genetyk z Uniwersytetu Harvarda, pochwalit ja jako
okazje do budowania mostow w miejsce lekcewazacej polaryzacji. Biolog Scott
Turner z Uniwersytetu Stanu Nowy Jork uznal ja za dajaca do myslenia analize
jednego z najniezwyklejszych okreséw w historii ewolucit zycia.

Russel Carlson, biolog molekularny na Uniwersytecie Georgii, stwierdzil, ze
na podstawie najnowoczesniejszych badan z dziedziny biologii molekularne;j
Meyer tlumaczy, dlaczego wyjasnienie pochodzenia zwierzat nie sprowadza si¢
tylko do kwestii brakujacych skamielin, lecz jest jeszcze wigkszym problemem
o charakterze inzynieryjnym. Mark McMenamin, paleontolog Mount Holyoke
College 1 wspotautor The Emergence of Animals [Pojawienie si¢ zwierzat|, uznal
ksigzke Meyera za przelom w badaniu ewoluciji.

Autor bestsellerowych powiesci Dean Koontz dodat nawet godna pozaz-
droszczenia pochwale literacka: ,,Meyer pisze w picknym stylu. Nie znam pi-
sarza, ktory potrafitby lepiej zaprezentowac tak skomplikowane informacje”.

Nie wspomnialem jeszcze, ze Watpliwosé Darwina uplasowala si¢ na siod-
mym miejscu na liscie bestsellerow ,,New York Timesa” i zostala zaliczona do

z ,,Why Evolution Is True”, https://whyevolutionistrue.com/ [dostep: 2 IIT 2023].
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bestsellerow na tamach ,,LLos Angeles Times” i,,Publishers Weekly”. Nie ulega
zatem watpliwosci, ze reakcja nabywcow ksiazek réwniez byla entuzjastyczna.
Nie lada wyzwaniem, z ktérym przyszio si¢ zmierzy¢é podczas redagowa-
nia niniejszej ksiazki, byt wybor literatury, bedacej odpowiedzia na Watpliwosé
Darwina.
Na przyklad zasmucita mnie konieczno$¢ pominigcia wszystkiego, co

napisali§my o eseju, ktory ukazal si¢ w ,,First Things™

, autorstwa patolo-
ga z Uniwersytetu w Chicago Stephena Mereditha. Meredith wykorzystat
Watpliwosé Darwina jako okazje do przypuszczenia dziwacznego ataku na
teori¢ inteligentnego projektu jako nawrotu do sredniowiecznej herezji, oka-
zjonalizmu. Wspaniala odpowiedz* sformutowal Michael Egnor na stronie
,Evolution News & Science Today”, znakomity neurochirurg pracujacy na
Uniwersytecie Stanu Nowy Jork w Stony Brook — niestety, nie moglem jej
zamiesci¢, poniewaz krytyka Mereditha miala przede wszystkim charakter
teologiczny, a nie naukowy. Co dziwne, w dyskusji ze Stephenem Meyerem
na tamach ,,The American Spectator” dziennikarz John Derbyshire réwniez

255

wysunal zarzut ,,okazjonalizmu™. W pewnym momencie krytyka teorii inteli-
gentnego projektu staje si¢ tak niedorzeczna i oderwana od rzeczywistosci, ze
az rece opadaja. Oczywiscie do tlumu krytykéw ksiazki Meyera dolaczylo tez
wielu niepowaznych myslicieli.

Niestety, nie opublikowalem tez artykulu Martina Poenie’ego ze strony
,Evolution News & Science Today”, wchodzacego w sklad cyklu, w ktorym
polemizowal z Douglasem Axe’em z Biologic Institute na temat tezy zapre-
zentowanej w Watpliwosc Darwind’. Kiedy poprositem go o zgode na wydru-
kowanie artykulu, doktor Poenie poczatkowo odparl, Ze nie przypomina sobie,

* 8. Meredith, Looking for God in All the Wrong Places, ,,First Things”, https:/ /www.firstthings
.com/article/2014/02/looking-for-god-in-all-the-wrong-places [dostep: 2 III 2023].

* M. Egnor, Dissecting a Dead Jellyfish: Reading Stephen Meredith on Intelligent Design,
,,Evolution News & Science Today”, https://evolutionnews.org/2014/01/dissecting_a_de/
[dostep: 2 111 2023].

> S.C. Meyet, Does Intelligent Design Provide a Plansible Account of Life’s Origins?, ,,The
Ametican Spectator” 2014, https://spectator.org/does-intelligent-design-provide-a-plausi-
ble-account-of-lifes-origins/ [dostep: 2 IIT 2023].

¢ M. Poenie, Douglas Axe, Protein Evolution, and Darwin’s Doubt’: A Reply, ,,Evolution News
& Science Today”, http://www.evolutionnews.otg/2013/07/douglas_axe_pro/ [dostep:
2 11 2023].
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aby go napisal. Kiedy kilkakrotnie przestalem mu link, nie udzielit Zadnej od-
powiedzi. Nie jestem w stanie stwierdzi¢, czy Poenie stracit wiar¢ w swoje
argumenty po tym, jak zostaly obalone przez doktora Axe’a.

Chcialem réwniez zamiesci¢ tekst o publicznej debacie ewolucjonisty te-
istycznego Karla Gibersona ze Stephenem Meyerem, podczas ktérej Meyer
moéwil o swiadectwach w eksplozji kambryjskiej przemawiajacych za istnie-
niem projektu. Doktor Giberson, lekarz i ewolucjonista teistyczny, pokazat
zdjecie dziecka z ,,idealnie uformowanym” ogonem na poparcie swojej tezy
o naszym wspolnym pochodzeniu od ogoniastego przodka. Kiedy po6zniej
ponownie postuzyl si¢ tym zdjeciem na stronie ,, The Daily Beast”, zastana-
wial si¢, dlaczego Meyer nie mogt obali¢ argumentu wizualnego. Jak jednak
poinformowali§my na stronie ,,Evolution News & Science Today”, rzekomy
relikt ewolucyjny okazal si¢ fotomontazem’, a literatura medyczna obalita tezy
Gibersona o ludzkich ,,ogonach™®.

Jesli mialbym zamiesci¢ cokolwiek o Gibersonie, to czy moégtbym pomi-
naé to, co napisalismy o duzo powazniejszej i ciekawszej dyskusji Charlesa
Marshalla z Meyerem transmitowanej przez brytyjskie radio?’ Pyta takich po-
jawialo si¢ bardzo duzo.

Ostatecznie liczba stron 1 przystepno$¢ cenowa staly sie podstawowymi kry-
teriami. Kazdy powdd, aby nie zamieszcza¢ artykulu, byt mile widziany. Juz sa-
mo uwzglednienie calego istotnego materialu z naszej strony ,,Evolution News
& Science Today” sprawitoby, ze ksiazka bylaby obszerniejsza od Watpliwosci
Darwina i odpowiednio drozsza. Nie bytby to dobry pomysl.

Przedstawiamy zatem dowdd, ze mamy do czynienia z ozywionym i po-
uczajacym sporem, ktory toczy si¢ na wysokim poziomie. Jesli kto§ bedzie
chcial wam wmoéwic, ze nie ma ,,zadnej debaty” o teorii Darwina, wreczcie mu
egzemplarz Sporn o ,,Watpliwosé Darwina”. To powinno rozstrzygnaé sprawe.

" D. Klinghoffer, Kar/ Giberson Apologizes for Photoshopped Image of Tailed Baby, ,,Evolution
News & Science Today”, https://evolutionnews.org/2014/06/karl_giberson_a/ [dostep:
2 111 2023].

8 C. Luskin, Another Icon of Evolution: The Darwinian Myth of Human Tails’, ,,Center for
Science and Culture”, http://www.discovery.org/a/23041 [dostep: 2 11T 2023].

* C. Luskin, A Listeners Guide to the Meyer-Marshall Radio Debate: Focus on the Origin of
Information Question, ,,Evolution News & Science Today”, http://www.evolutionnews.
org/2013/12/a_listeners_gui079811.html [dostep: 2 IIT 2023].
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CZESC 1
DEBATA | DYSKUSJA
POPRZEDZAJACA PUBLIKACIJE

o Leoria ewoluei nie ma stabych punktow”.

Eugenie Scott, National Center For Science Education

Cyt. za: T. Stutz,

State Board of Education Debates Evolution Curriculum,
,-Dallas Morning News” 2009, 22 January.
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Rozdziat 1
Darwinisci nie traca czasu

marcu 2013 roku na grupowym blogu ,,Panda’s Thumb” (PT) genetyk
z Uniwersytetu w Waszyngtonie Joe Felsenstein zamiescit tekst zatytuto-
wany Stephen Meyer Needs Your Help [Stephen Meyer potrzebuje waszej pomocy].
W swoim poscie probowal zdyskredytowaé ksiazke Meyera Watpliwosé Darwina
przed jej wydaniem, proponujac, aby prawomyslni czytelnicy ,,PT” skontakto-
wali si¢ z Meyerem w nadziei na skorygowanie btedow, ktére prawdopodob-
nie znalazly si¢ w ksigzce (o ile mi wiadomo, ani Felsenstein, ani zaden inny
uzytkownik ,,PT” nie mial dostepu do rekopisu Meyera). Felsenstein napisal:
,Proponuje, abysmy pomogli Meyerowi z jego ksiazka. Obecnie mozliwe jest
wprowadzenie w ksiazce poprawek jeszcze miesigc przed publikacja, wiec
Meyer zdazylby skorzystac z naszych rad”".
Felsenstein préobowal wprawic tryby w ruch, udzielajac Meyerowi nastepu-
jacej rady:

Zaczne od wlasnej propozycii (ale wy [czytelnicy ,,PT”’] dodacie swoje).
Doktor Meyer powinien wyjasni¢ pojecie ztozonej wyspecyfikowanej in-
formacji (complex: specified information — CSI)) 1 starannie odnies¢ si¢ do jego
krytyki. Wielu krytykow teorii inteligentnego projektu twierdzi, ze teoria ta
jest malo istotna. Jednakze nawet ci, ktorzy nie mysla o niej w ten sposob
(a jednym z nich bytem ja), dostrzegli fatalne bledy w argumentacji na jej
rzecz, ktora przedstawit przyjaciel Meyera, William Dembski. Powolywano
si¢ na sformulowane przez Dembskiego prawo zachowania ztozonej wyspe-
cyfikowanej informacji, aby uzasadnic teze, ze kiedy obserwujemy adaptacje

o wiele lepsza od tej, ktéra jest efektem czystej mutacji (malpy z maszynami

! J. Felsenstein, Stephen Meyer Needs Your Help, ,,Panda’s Thumb”, http://pandasthumb.
org/archives/2013/03/stephen-meyet-n.html [dostep: 2 IIT 2023].
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do pisania genomu), to musi to oznaczac istnienie projektu. Niestety, w 2003
roku Elsberty i Shallit? ustalili, ze gdy Dembski uzasadnial swoje twiet-
dzenie, ztamal warunek, ktéry sam postawil, a ja (w 2007) zauwazylem’
kolejna powazng wade — skala wykorzystywana do oceny adaptacji (specy-
fikacja) w argumencie Dembskiego nie jest niezmienna. Gdyby zachowaé
jej niezmiennosd, to rzekome prawo zostaloby podwazone. Meyer powi-
nien to wszystko wytlumaczy¢ czytelnikowi 1 wyjasni¢ zwolennikom teorii
inteligentnego projektu, Zze prawo zachowania ztozonej wyspecyfikowane;
informacji nie wyklucza doboru naturalnego jako przyczyny nielosowo

korzystnej adaptacji w przyrodzie®.

Roéwnie dobrze Felsenstein moglby sie zwroci¢ o wyjasnienie do mnie, a za-
tem odpowiem 1 wytlumacze, dlaczego krytyczne uwagi Felsensteina, Shallita
1 innych wspotautorow sq malo istotne.

Mozna si¢ do tego odnie$¢ na dwa sposoby. Moglbym przejrze¢ swoje pra-
ce poswigcone zlozonej wyspecyfikowanej informacji (CSI), wykazaé, dlacze-
go koncepcja ta jest spéjna pomimo krytycznych uwag Felsensteina i innych,
zaznaczy¢, ze koncepcja zostala wzmocniona poprzez sformulowanie jej jako
miary precyzyjnej informacji, ponownie wykazac, dlaczego jest wiarygodnym
wskaznikiem inteligencji, pokazac, dlaczego doboér naturalny napotyka pew-
ne przeszkody probabilistyczne, ktére powaznie ograniczajg jego potencjal
kreowania systemow biologicznych (na przyklad sfaldowan biatkowych, co
zbadal Douglas Axe), uzasadni¢ granice prawdopodobienstwa i model ra-
cjonalnodci statystycznej Fishera, ktorego uzywam do wykrywania projektu,
pokazac, ze CSI jako krytertum wykrywania projektu jest konceptualnie réw-
nowazne z informacjami w podwojnym znaczeniu Shannona i Kolmogorowa,
a w koncu scharakteryzowa¢ zachowanie informacji w standardowym mode-
lu informacyjno-teoretycznym. W duzej mierze uczynilem to juz w artykule
Specification: The Pattern That Signifies Intelligence [Specyfikacja. Wzorzec, ktory

2 W. Elsberry, J. Shallit, Information Theory, Evolutionary Computation, and Dembski’s ,,Complex
Specified Information”, http:/ /www.talkreason.org/articles/eandsdembski.pdf [dostep 2 III 2023].

*> J. Felsenstein, Has Natural Selection Been Refuted? The Arguments of William Dembski,
,»National Center for Science Education”, https://ncse.ngo/has-natural-selection-been-re-
futed-arguments-william-dembski [dostep: 2 IIT 2023].

*J. Felsenstein, Stephen Meyer Needs.

> W.A. Dembski, Specification: The Pattern That Signifies Intelligence, https:/ /billdembski.
com/documents/2005.06.Specification.pdf [dostep: 2 IIT 2023].
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swiadczy o inteligencji] (2005) oraz w ostatnich rozdzialach The Design of Life

(2008)° [Projekt zycia].

Zostawmy jednak t¢ bezposrednia odpowiedZ (na ktéra Felsenstein i Shallit
nie zareagowali). Faktem jest, ze w wyniku mojej wspdlnej pracy z inzynierem
z Uniwersytetu Baylora, Robertem Marksem, pojecie zachowania informa-
cji zostalo zrekonceptualizowane, a jego zakres i sila znacznie si¢ poszerzy-
ly. Zachowanie informacji w formie, ktéra zajmuje si¢ Felsenstein, pochodzi
z mojej ksiazki Nic za darmo z 2002 roku’. W 2005 roku wspoélnie z Marksem
zainicjowalem program badawczy majacy na celu rozwinigcie pojecia zacho-
wania informacji 1 od tego czasu opublikowalismy wiele zrecenzowanych ar-
tykuléw w specjalistycznej literaturze na ten temat (zauwazmy, ze Felsenstein
opublikowal krytyke mojej pracy z National Center for Science Education
w formie biuletynu, a artykut Shallita z 2003 roku ostatecznie ukazat si¢ w 2011
roku w czasopi$mie ,,Synthese” poswigconym filozofii nauki — praktycznie bez
zadnych zmian). Oto dwie przelomowe prace na temat zachowania informacji,
ktore napisatem wspolnie z Robertem Marksem:

o The Search for a Search: Measuring the Information Cost of Higher-Level Search®
[Poszukiwanie poszukiwania. Mierzenie kosztu informacyjnego poszukiwa-
nia na wyzszym poziomie];

s Conservation of Information in Search: Measuring the Cost of Success’ [Zachowanie
informacji w poszukiwaniu. Mierzenie kosztow sukcesul].

Te iinne artykuly, ktére Marks, jego studenci i ja napisalismy w celu rozwi-
nigcia rezultatéw omawianych w tych artykulach, znajdziecie na zawierajacej

publikacje stronie internetowej ,,Evolutionary Informatics™".

¢ W.A. Dembski, J. Wells, The Design of Life: Discovering Signs of Intelligence in Biological
Systems, Foundation for Thought and Ethics, Dallas 2008.

7 W.A. Dembski, Nic ga darmo. Diaczego priyezyna wyspecyfikowane] 2logonosci musi byé inteli-
genga, thum. Z. Kosciuk, ,,Seria Inteligentny Projekt”, Fundacja En Arche, Warszawa 2021.

8 W.A. Dembski, R.J. Marks II, The Search for a Search: Measuring the Information Cost
of Higher-Level Search, ,,Journal of Advanced Computational Intelligence and Intelligent
Informatics” 2010, Vol. 14, No. 5, s. 475486, http:/ /www.evoinfo.otg/publications/seat-
ch-for-a-search/ [dostep: 2 IIT 2023].

* W.A. Dembski, R.J. Marks II, Conservation of Information in Search: Measuring the Cost of
Success, ,JEEE Transactions on Systems, Man and Cybernetics A, Systems & Humans” 2009,
Vol. 5, No. 5, s. 10511061, http:/ /www.evoinfo.org/publications/ cost-of-success-in-search/
[dostep: 2 TIT 2023].

1% Dostepne na stronie http://www.evoinfo.org/publications/ [dostep: 2 IIT 2023].
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Felsenstein mydli nam oczy, o czym $wiadczy rowniez i to, ze nie jest na
biezaco z nasza literatura na temat zachowania informacji. Ponadto przyktad
Jeffreya Shallita sugeruje, ze nieznajomos$¢ naszych najnowszych prac jest
w pelni zamierzona. Prébujac zagadnac Shallita o to nowe podejscie do za-
chowania informaciji, jaki$ czas temu wystalem do niego maila z prosba o prze-
myslang odpowiedz. Oto, co mi odpisal:

Jak juz méwilem — poniewaz nie przyznal si¢ Pan publicznie do zadnego
z licznych bledéw w swojej pracy, na ktére zwrdcitem uwage — nie zamie-
rzam traci¢ czasu na wyszukiwanie dalszych bledéw w panskich kolejnych

pracach.

Uwazam, ze nieprzyznanie si¢ do btedéw, na ktore zwrécilem uwage, jest

niewybaczalne, zaréwno pod wzgledem etycznym, jak 1 naukowym.

Jetfrey Shallit

W rzeczywistosci przyznatem si¢ do bledu arytmetycznego, ktory Shallit
znalazl w mojej ksiazce Nic ga darmo, chociaz sam blad nie wplynal na mo;
wniosek. Sadze jednak, ze wickszo$¢ z tego, co nazywa on bledami, to je-
go wlasne bledne rozumowanie. Na poczatku XXI wicku spotkatem si¢
z Shallitem na konferencji, gdzie spieraliémy si¢ o kwestie zlozonej wyspecyfi-
kowanej informacji. Podczas tego spotkania bytem szczerze zdziwiony, ze nie
potrafil poja¢ kluczowej, lecz bardzo podstawowej réznicy zwiazanej ze zto-
zonoscia Kolmogorowa, mianowicie tego, ze chociaz przypisuje ona wysoka
ztozonos¢ niekompresowalnym sekwencjom rozpatrywanym indywidualnie,
moze rowniez przypisywac wysoks ztozonosé kompresowalnym sekwencjom
traktowanym jako podklasa obszerniejszej klasy ciagow.

Mail Shallita opiera si¢ na przeslance (ktorg najwyrazniej akceptuje
Felsenstein), ze po zapoznaniu si¢ z moja wczesniejszg praca o zachowaniu
informacji, moga si¢ ograniczy¢ tylko do niej (przy okazji ja przeinaczajac)
1 zignorowac wszystko, co od tego czasu powiedzialem lub napisalem na ten
temat. Ponadto, jesli inni korzystaja z mojego dorobku na tym polu, Shallit
1 spotka moga udawac, ze korzystajq z mojej wezesniejszej pracy i moga kryty-
kowa¢ ich w identyczny sposob. W artykule z 2003 roku, na ktéry powotuje si¢
Felsenstein, Shallit nie odniést si¢ do mojej nowszej pracy na temat zachowania
informacji, ktora wykonatem z Robertem Marksem. Nie uczynit tego réwniez
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Felsenstein w artykule z 2007 roku, na ktéry oczekuje odpowiedzi. Oba arty-
kuly przeinaczaja moja ksiazke Nic za darmo z 2002 roku oraz jej popularno-
naukowe adaptacje, ktore ukazaly si¢ rok lub dwa lata pdzniej. To wszystko.

Czym rézni sie wezesniejsza praca na temat zachowania informacji od poz-
niejszej? Wezesniejsza praca na ten temat skupiata si¢ na konkretnych wydarze-
niach, ktére pasowaly do konkretnych wzorcoéw (specyfikacji) 1 ktorym mozna
bylo przypisa¢ prawdopodobienstwo ponizej pewnych progéw. W tym sensie
zachowanie informacji bylo logicznym odpowiednikiem narzedzia, ktére po
raz pierwszy przedstawitem w mojej ksiazce Wioskowanie o projefecie', stuza-
cego do wykrywania projektu.

Nowsze podejécie do zachowania informacji nie skupia si¢ na wnioskowa-
niach o projekcie, lecz na zrozumieniu ogdélnego procesu poszukiwania oraz
na tym, jak informacja ulatwia skuteczne poszukiwanie. W centrum uwagi
nie znajduja si¢ pojedyncze prawdopodobienistwa, lecz rozklady prawdopo-
dobienistwa oraz to, jak prawdopodobienistwa te zmieniajg si¢ w miare uzyski-
wania informacji. Moja uniwersalna granica prawdopodobiefistwa wynoszaca
1 na 10" (ktora jest kwestia sporng dla Shallita i Felsensteina) staje si¢ zatem
nieistotna w nowej formie zachowania informacji, podczas gdy w poprzedniej
byla kluczowa, poniewaz tam musial zosta¢ osiagnicty pewien prog prawdo-
podobienstwa, aby mozna bylo méwi¢ o zachowaniu informacji. Nowa for-
ma jest koncepcja bardziej przekonujacy 1 przejrzysta. Zamiast prowadzi¢ do
wnioskowania o projekcie, pokazuje, ze wyjasnienie pochodzenia informacji
wymaganych do udanych poszukiwan prowadzi do regresu, ktory narasta,
w miare jak si¢ cofamy. Dlatego tez wskazuje na istnienie ostatecznego zro-
dla informacji i mozna rozsadnie zalozy¢, ze jest nim projektant. Wyjasnitem
to bez uzycia specjalistycznej terminologii w artykule, ktory zamiescitem na
stronie ,,Evolution News & Science Today”, zatytutowanym Conservation of
Information Made Simple®.

Jaki z tego wyplywa wniosek? A taki, Ze Stephen Meyer zna aktualng
koncepcje¢ zachowania informaciji. W ksigzce Podpis w komdree z 2009 roku
poswiecit kilka rozdzialéw badaniom nad zachowaniem informacji, ktore

Y W.A. Dembski, Whioskowanie o projekcie. Wykluczenie przypadkn metodq matych prawdopodo-
bieristw, thum. Z. Kosciuk, ,,Seria Inteligentny Projekt”, Fundacja En Arche, Warszawa 2021.

2 W.A. Dembski, Conservation of Information Made Simple, ,,Evolution News & Science
Today”, http://www.evolutionnews.org/2012/08/conservation_of063671.html [dostep:
2 III 2023].
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