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SERIA INTELIGENTNY PROJEKT

Seria Inteligentny Projekt to pierwsza tak ambitna i bogata propozycja
na polskim rynku wydawniczym, w ramach ktorej ukazujg sie ksigzki doty-
czace teorii inteligentnego projektu - Intelligent Design (ID).

Autorzy zastanawiajg sie: czy réznorodnos¢ zycia na Ziemi moze byc
wyjasniona wytacznie przez procesy czysto przyrodnicze? Czy ztozone
struktury biologiczne mogty powstac droga przypadku i koniecznosci, bez
udziatu inteligencji? Czy Ziemia jest tylko jedna z wielu niczym niewyroz-
niajacych sie planet?

Teoria inteligentnego projektu jest ogdlng teorig rozpoznawania pro-
jektu i ma szerokie zastosowanie w takich dziedzinach nauki, jak krymi-
nalistyka, historia, kryptografia, astronomia i inzynieria. Seria Inteligentny
Projekt pokazuje, ze koncepcja ID powinna by¢ stosowana rowniez w za-
gadnieniach pochodzenia i rozwoju réznych form zycia, a takze w probie
Zrozumienia nas samych.

Jest zatem tylko jedna droga prowadzaca
do postepu w nauce, ktéra wiedzie

przez wnikliwe badania tajemnic przyrody.
Zasady i prawa naukowe nie

znajduja sie na powierzchni przyrody.
One s3a ukryte i nalezy je wydrzec poprzez
wyrafinowane metody dociekan.

John Dewey,
Reconstruction in Philosophy, 1920
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ydana w 2009 roku ksiazka Stephena Meyera Signature in the Cell: DNA

and the Evidence for Intelligent Design' zostala juz uznana za jeden z naj-
bardziej solidnych filaréw argumentacji na rzecz inteligentnego projektu. Z ta
obszerna i niezwykle oryginalng praca powinna zapoznac si¢ kazda wnikliwa
osoba zastanawiajaca si¢ nad zasadnicza kwestia, ktora dotyczy nas wszystkich:
,»okad pochodzi zycie?”. Sam Karol Darwin nie szukal rozwiazania tej zagadki,
ale jego wspolczesni zwolennicy uwazaja, ze problem ten maja pod kontrola,
zgodnie z darwinowskimi wytycznymi proponujac wiele czysto materialistycz-
nych wyjasnient pochodzenia informacji biologicznej zakodowanej w DNA.
Meyer w mistrzowski sposéb odsuwa na bok wszystkie tego rodzaju domysly
1 zalozenia 1 dowodzi, ze nauka wskazuje na pochodzenie zycia wywodzace
si¢ od czegos$ lub od kogos spoza $wiata przyrody.

Okreslenie ksigzki Meyera jako fascynujacej i waznej jest niedopowiedze-
niem. Jednak nie mniej interesujaca na swoj sposob byla krytyczna reakcja na
niq i to wlasnie jej dotyczy niniejsza publikacja. Chociaz wielu zwolennikow
1 przeciwnikow teorii inteligentnego projektu odnosito si¢ do niej w artykutach
wydawanych drukiem i w internecie, niewielu krytykow — jesli w ogole jacys —
naprawdg uchwycito istote argumentu Meyera. Jest to znamienne i wymowne.

Na kolejnych stronach, ktére zawieraja odniesienia do artykutéw pisanych
przez krytykow, obroncy ksigzki Stephena Meyera analizuja nieprzychylng re-
akcje na nia. Wszystkie zawarte w tym opracowaniu rozdzialy zostaly wczesniej
opublikowane, wi¢kszo$¢ na stronach: Discovery Institute, Evolution News
& Views (ENV), Biol.ogos czy w czasopi$mie ,,Salvo”. Niniejsza ksiazka zostala
opracowana wedlug nastepujacego schematu.

W czesci I Meyer 1 jego obroficy rozprawiajg si¢ ze zgraja zajadlych prze-
ciwnikdw Podpisu w komdree, ktorzy nie tylko nie przeczytali jego ksigzki, lecz

' S.C. Meyet, Podpis w komdree. DNA i Swiadectwa inteligentnego projektu, tham. J. Chojak-
-Kozniewska, ,,Seria Inteligentny Projekt”, Fundacja En Arche, Warszawa 2021.
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w wickszosci przypadkéw nawet nie zadali sobie trudu, by zapoznac si¢ z jej
trescia. Do tych ostatnich nalezy chociazby tak wybitny biolog jak Francisco
Ayala z Uniwersytetu Kalifornijskiego w Irvine, o ktérym wiecej za chwile.
Z mysla o wygodzie zyjacych w ciaglym biegu darwinistéw, ktérym brakuje
czasu na przeczytanie ksiazki, a nawet na jej przejrzenie, cze$¢ I poprzedza
pomocne streszczenie Podpisu w komdrce. Mam nadziejg, ze zapobiegnie to przy-
szlym kompromitacjom, takim jak recenzja, ktora profesor Ayala zamiescil na
stronie internetowej BiolL.ogos.

W czesci I Meyer i zwolennicy koncepciji inteligentnego projektu odpowiada-
ja krytykom, ktorzy faktycznie poswigcili czas na przeczytanie Podpisu w komoree,
zanim ten tekst skrytykowali. Ci ostatni naleza do zdecydowanej mniejszosci,
co daje do myslenia. Podczas gdy cze¢sci 1111 dotycza powazniejszych krytykow
dziela Meyera, a w kazdym razie tych, ktérzy majq reputacje powaznych, cze¢§é
IIT koncentruje si¢ na gromadzie pigmejow, ktorzy zadomowili si¢ na petnych
jadu, czesto wulgarnych blogach darwinistow.

Przyznaje, ze kiedy redagowatem ten zbidr, nie zawsze bylto dla mnie oczy-
wiste, ktérego z krytykéw powinienem zaliczy¢ do ktérej z grup. Na przykiad
Jerry Coyne jest biologiem z Uniwersytetu Chicagowskiego, ktory ostatnio
poswieca wigkszo$¢ swojego czasu na blogowanie. Ewidentnie nalezy on do
grona uznanych badaczy, ktorzy skrytykowali ksiazke Meyera, nie zapoznawszy
si¢ z nig ani nie przeczytawszy nic na jej temat. Z drugiej strony bloger Jeffrey
Shallit, matematyk z kanadyjskiego University of Waterloo w Ontario — nie
myli¢ ze stynnym Uniwersytetem Wallamaloo z Monty Pythona — moze mie¢
zastrzezenia do tego, ze zostal sklasyfikowany jako pigmej. No c6z. Przykro mi.

Czytelnicy moga si¢ zastanawiaé, dlaczego zebrane tu eseje i wpisy
z blogdéw zawierajq wiele odpowiedzi na zarzuty krytykéw, ktorzy zaatako-
wali ksiazke Podpis w komdiree, nie przeczytawszy jej uprzednio. Czy nie by-
toby bardziej pouczajace zajaé si¢ wylacznie tymi, ktorzy sa przynajmniej
dostatecznie zaznajomieni z tym, co napisal Stephen Meyer? Uznalem za
konieczne spisanie, zebranie i opublikowanie gloséw obronnych, poniewaz
niektére z najbardziej zajadlych atakéw pochodzily wlasnie od naukow-
cow, ktorzy nie przeczytali ksigzki, ale 1 tak czuli si¢ uprawnieni do jej ko-
mentowania. Ten fakt jest istotny, poniewaz ilustruje trudnosci napotykane
przez spolecznosé¢ zwolennikéw koncepcji inteligentnego projektu w da-
zeniu do uzyskania naleznego postuchu. Zatem, rzecz warta powtorzenia,
wspomniany Francisco Ayala obszernie skrytykowal ksiazke Podpis w komiree,
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mimo Ze tak naprawde nie miat pojecia, co jest w niej zawarte. Miejmy
to na uwadze.

To zabawne, a moze po prostu smutne. Kilka lat temu napisalem artykut
dla ,,Townhall Magazine” o uciszaniu zwolennikéw koncepcji inteligentnego
projektu na uniwersytetach i w innych §rodowiskach akademickich. Podczas
przygotowywania wspomnianego tekstu wystalem wiadomosci do kilku powa-
zanych ewolucjonistow teistycznych oraz obroncéw teorii Darwina, wlaczajac
w to doktora Ayale. Zapytatem:

Krytycy teorii inteligentnego projektu dowodza, Ze jedna z jej wad jest to,
ze nie zostala poparta badaniami. Wyobrazmy sobie zatrudnionego na
uniwersytecie naukowca, ktory cheiatby przeprowadzi¢ takie badania — czy
miatby catkowita swobode dziatania? Czy tez, jak twierdza zwolennicy
teorii inteligentnego projektu, bylby raczej zniechecany wskutek naciskow

ze strony wspolpracownikéw lub przetozonych?
Ayala odpowiedzial:

Miatby do tego prawo. Nie wyobrazam sobie, by jakikolwiek powazny
naukowiec lub cztonek wiladz uczelni probowat odwies¢ kogokolwiek od
realizacji dobrze zaplanowanego projektu badawczego (lub niemal kazdego
projektu badawczego). Nasza akademicka swoboda w prowadzeniu dowol-
nych badan jest czyms$ niezwykle cennym, co stawiamy na réwni z kazda

inng warto$cia akademicka.

Smiechu warte. Po do$wiadczeniach Sternberga, Gonzaleza, Crockera,
Marksa, Minnicha, Dembskiego, Coppedge’a — kt6rzy sa wspominani na portalu
ENV iw innych miejscach, wraz z wieloma uciszanymi naukowcami, niewymie-
nionymi z nazwiska, a takze tymi, ktorzy zbyt obawiaja si¢ represji, by pozwoli¢
si¢ zidentyfikowac — wiemy, ze stwierdzenie Ayali jest catkowicie nieprawdziwe.
Jesli chodzi o publiczne powatpiewanie w teori¢ Darwina, powazni naukow-
cy mieliby uzasadnione powody, by czu¢ zagrozenie. Strach przed otwartym
wyrazaniem opinii jest w pewnym stopniu wzmacniany przez Swiadomosé, ze
jesli zabierzesz glos, twoj poglad nie tylko zostanie skrytykowany, lecz takze
znieksztalcony w taki sposéb, by negatywnie nastawi¢ przeciwko tobie opinig
publiczng i srodowisko zawodowe. Sprawa Ayali, ktora jest prawdziwym skan-
dalem, to wymowna ilustracja tego mechanizmu.
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Streszczenie ksiazki Podpis w komorce

Po co streszczenie Podpisu? Jak wynika z kilku zamieszczonych w tym opra-
cowaniu esejow, jednym z watkoéw powracajacych w krytycznych recenzjach
dotyczacych pracy doktora Meyera jest to, ze wielu nieprzychylnych recen-
zentow nie przeczytalo jego ksiazki i nawet nie wiedzialo, jakie tresci ta
ksiazka zawiera. C6z, jest to zrozumiate. Skoro zajety praca i pozostajacy pod
wplywem stresu dyrektor duzej firmy potrzebuje informacji sprowadzonych
do niezbgdnego minimum, to by¢ moze tego samego wymaga zabiegany
obrofica naukowego materializmu. Z mysla o kolejnych krytykach uznatem,

ze warto przygotowaé streszczenie Podpisu.

Redaktor

Dotychczas zwolennicy koncepcji inteligentnego projektu koncentrowali
si¢ gléwnie na ukazywaniu niedoskonatosci wyjasnien ewolucyjnych nowo-
$ci wskazanymi przez Darwina mechanizmami. W Podpisie 1w komdrce Stephen
C. Meyer odktada na bok pytania dotyczace biologicznej ewolucji, aby rozwigzaé
jeszcze bardziej fundamentalna zagadke, ktérej Darwin nie probowal wyjasnic:
,,Jak powstato zycie?”.

Meyer analizuje wspoliczesne teorie pochodzenia zycia. Przedstawia powody,
dla ktérych hipoteza zalezna od przypadku zostata niemal powszechnie odrzu-
cona, jednoczesnie rozpatrujac sposob rozumowania oparty na prawach natury
oraz na kombinacji przypadku i koniecznosci. Stwierdziwszy, ze takie teorie nie
moga nalezycie wyjasni¢ fundamentalnej umiejetnosci zywych organizmow
—ich zdolnosci do zachowywania i wykorzystywania funkcjonalnej informaciji —
Meyer argumentuje, ze zadna wspolczesna teoria materialistyczna nie dostarcza
wiarygodnego wyjasnienia kwestii pochodzenia zycia. Za pomoca metodologii
naukowego rozumowania, ktorej pionierem byl sam Karol Darwin, Meyer
przedstawia niepodwazalng naukowsa argumentacije za inteligentnym projektem
— oparta na tym, co opisuje jako nasze ,,jednolite i powtarzalne do§wiadczenie”
przyczynowo-skutkowej struktury swiata. W calym Wszechswiecie znana jest
tylko jedna przyczyna zdolna do wytworzenia duzych ilosci ztozonej, okreslonej
informacji. Jest nia racjonalna rozwaga, czyli zamierzone projektowanie.

Meyer odpiera réwniez czgsto podnoszony zarzut, ze koncepcja inteligent-
nego projektu nie pozwala na tworzenie zadnych wiarygodnych prognoz. Autor
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Podpisu przywoluje kilkanascie predykeji wysnuwanych przez teoretykéw projektu
ze szczegotowym komentarzem na temat funkcjonalnego charakteru ,,§mieciowe-
go DNA” wraz z obszerna literatura dotyczaca funkcji przypisywanych ostatnio
réznym niekodujacym obszarom genomu, w tym ich roli w regulacji gendw. Te
ostatnig funkcje Meyer poréwnuje do systemu operacyjnego w komputerze.

Na zakoniczenie Meyer rozwaza: ,,Dlaczego jest to wazne”. Podejmuje dys-
kusje o zagadnieniach teologicznych w debacie o genezie zycia, jak réwniez
dokonuje przegladu szerszych §wiatopogladowych implikacji zauwazalnego
w przyrodzie projektu. Odréznia podstawe dowodowa — przestanki teorii — od
jej filozoficznych implikacji 1 konsekwencji. W przeciwienstwie do powszech-
nego stereotypu nauki gloszacego, ze dociekania naukowe sg neutralne $wia-
topogladowo, wiele teorii — w szczegdlnosci teorii pochodzenia zycia — ma
szersze implikacje filozoficzne. Takie konsekwencje nie powinny by¢ uwazane
za wystarczajace powody do odrzucenia teorii jako ,,nienaukowej”. Wezmy na
przyklad Wielki Wybuch, teorie kosmologiczna, ktéra wskazuje na czasowa
nature Kosmosu. Wielu naukowcodw poczatkowo odrzucalo te teorie ze wzgle-
du na wyzwanie, jakie stanowila dla faworyzowanej przez materialistow idei
wiecznego, niezmiennego Wszech§wiata. Meyer wskazuje rowniez na darwinizm
jako teorie naukowa, ktorej potencjalne implikacje wykraczaja daleko poza sfere
obiektywnych naukowych dociekan.

Epilog zawiera dyskusj¢ o mozliwo$ciach paradygmatu inteligentnego pro-
jektu ukierunkowania badan naukowych na nowe i bardziej obiecujace tory
poprzez proponowanie nowych probleméw badawczych, ktére moglyby by¢
rozwigzane z perspektywy koncepcji inteligentnego projektu. Meyer okresla to
winformacja pozagenomows lub ontogenetyczng”, argumentujac, ze znaczna
czes$¢ informacji odpowiedzialnej za rozwo6j formy organizmu nie znajduje si¢
na poziomie kodu genetycznego. DNA nie okresla, w jaki sposéb poszczegdlne
biatka lacza si¢ w wigksze ich uktady, tym bardziej sam w sobie nie okregla,
w jaki sposob typy komorek, typy tkanek i narzady ukladaja si¢ w plany ciala.
Zwazywszy na to, wydaje si¢, ze sekwencje DNA moga mutowaé w nieskon-
czono$¢, nigdy nie tworzac nowego planu ciata.

Meyer zacheca, by uznac aktywnos$¢ jakiegos$ inteligentnego, celowego czyn-
nika za wiarygodne wyjasnienie powstania 1 rozwoju zycia, biorac pod uwagg to,
co juz wiemy o unikalnej zdolnosci takiego czynnika do projektowania bogatych
w informacje elementéw 1 organizowania tych elementéw w funkcjonalne,
bogate w informacje¢ systemy 1 hierarchie.
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Rozdziat 1
O tych, ktérzy nie przeczytali
ksigzki Stephena Meyera
Podpis w komorce.
W odpowiedzi na recenzje
Francisca Ayali

Stephen C. Meyer

Doktor Francisco Ayala, profesor nank biologicznych, ekologii i biologit ewolucyjney, a tak-
e logiki i filozofii nanki na Uniwersytecie Kaltfornijskin w Irvine, 3recenzowal Podpis
w komdree dla portalu internetowego Fundacji Biol ogos'. Ponigej znajduje si¢ odpowied?
doktora Meyera.

Redaktor

B ez watpienia zdarza si¢ to nieustannie. Zapewne istnieje wiele recenzji
napisanych przez krytykow, ktorzy ledwie przekartkowali recenzowana,
ksiazke. Niemniej ci, ktorzy decydujq si¢ na pisanie niewspartych wiedza ani
dowodami recenzji, zwykle podejmuja przynajmniej jakis§ wysilek w celu zdoby-
cia informacji o danej ksigzce — chocby tylko po to, by uniknaé kompromitaciji.
Niestety, napisana przez wybitnego biologa ewolucyjnego Francisca Ayalg re-
cenzja mojej ksiazki Podpis w komdree (zatytutowana ironicznie O lekturze Podpisu
komorki) §wiadczy o tym, ze nawet nie podjal proby odszukania w sieci jej
streszczenia. Z lektury artykutu zamieszczonego na portalu BiolLogos wynika,
ze co najwyzej rzucil okiem na strone tytulowa i spis tresci — jesli to w ogole

! https://biologos.org/blog/on-reading-the-cells-signature/.
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uczynil. W rezultacie to, co napisal, falszywie przedstawia teze¢ i temat ksiazki,
na dodatek blednie podat jej tytul.

Tytul mojej ksiazki nie brzmi Podpis komirk?, jak wielokrotnie wspomina
Avyala, ale Podpis w komorce.

Gléwne zagadnienie nie dotyczy tego, czy ,,przypadek sam w sobie nie moze
wyjasnia¢ pochodzenia informacji genetycznych znalezionych w genomach
organizmow”’, jak twierdzi recenzent, ale tego, ze inteligentny projekt moze
tlumaczy¢ pochodzenie informacji koniecznej do powstania pierwszej zywej
komorki i dostarcza w tej kwestii najlepszego wytlumaczenia (odnoszacego si¢
do wielu zagadnien, nie tylko przypadku).

Ponadto przedmiotem zainteresowania autora nie jest problem pochodzenia
genomoéw organizmow czy genomu ludzkiego, jak sugeruje tres¢ krytyki pro-
fesora Ayali, lecz poczatki powstania zycia i tajemnica otaczajaca pochodzenie
informacji niezbednej do jego zaistnienia.

Ayala rozpoczyna swoja recenzje od proby zbagatelizowania argumentéw
zawartych w Podpisie w komodree. Jednak czyni to poprzez bledna prezentacje
zawartej w niej tezy. Wedlug Ayali: ,, Kluczowym argumentem Podpisu komirki
[s7¢] jest to, ze przypadek sam w sobie nie moze wyjasnia¢ kwestii informacji ge-
netycznej znalezionej w genomach organizméow”. Zauwaza — tak jak ja w ksiazce
— ze wszyscy biolodzy ewolucyjni juz przyjeli ten poglad. Zadaje pytanie: ,,Po
co wigc wydawac kolejne rozdzialy i setki stron zgrabnej prozy, by dowodzi¢
tej tezy?”. Oczywiscie ksiazka nie poswigca setek stron na dowodzenie tej tezy.
W rzeczywistosci tylko 55 z ponad 600 stron przeznaczono na wyjasnienie,
dlaczego badacze zajmujacy si¢ pochodzeniem zycia — od lat sze§¢dziesiatych
XX wieku — nieomal catkowicie odrzucili hipotez¢ przypadku. Dzieje si¢ tak
nie dlatego, ze gléwnym celem ksiazki jest obalenie hipotezy przypadku per se,
ale z kilku innych powodéw nieodiacznie zwigzanych z rzeczywista teza ksigzki.

W Podpisie w komdrce przedstawiam argumenty przemawiajace za koncepcja
inteligentnego projektu jako najlepszym wyjasnieniem pochodzenia infor-
macji biologicznej niezbgdnej do zaistnienia pierwszego zywego organizmu.
Czynigc to, Swiadomie stosuj¢ standardowa metode historycznego wniosko-
wania naukowego, ktérg przyjal sam Darwin i ktéra po czesci wprowadzit
w dziele O powstawanin gatunkdw. Metoda ta, réznie okreslana jako metoda wielu

2 Autor artykulu podaje bledny tytul ksiazki Signature of the Cell zamiast wlasciwego Signature
in the Cell (przyp. thum.).
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konkurujacych hipotez lub metoda wnioskowania prowadzaca ku najlepszemu
wyjasnieniu, z konieczno$ci wymaga zbadania gléwnych konkurujacych hipotez,
ktére naukowcy zaproponowali w celu wyjasnienia danego wydarzenia w od-
leglej przesztosci. W §lad za Darwinem i jego naukowym mentorem Lyellem,
dawni badacze zrozumieli, ze najlepsze wyjasnienia zazwyczaj powoluja si¢
na przyczyny, ktore jak wiadomo na podstawie obecnego doswiadczenia, sa
zdolne — a nawet jako jedyne sa zdolne — do wywolania danego efektu.

W trakcie stosowania metody wielu konkurujacych hipotez w celu opraco-
wania mojej argumentacji na rzecz inteligentnego projektu w Podpisie w komzdrce
badam hipoteze przypadku jako zrdédla zycia, poniewaz jest to jedna z wielu
konkurujacych hipotez, ktére zostaly zaproponowane, zeby wyjasni¢ genez¢ zy-
cia i pochodzenie informacji biologicznej. Poniewaz jedna z pierwszych hipotez
zaproponowanych w celu wyjasnienia genezy zycia w nastgpstwie odkrycia DNA
jako nosnika informaciji byta wtasnie hipoteza przypadku, to ja poddaje krytyce
w pierwszej kolejnos$ci. Niemniej analizuje wiele nowszych modeli pochodzenia
informacji biologicznej, Iacznie z tymi, ktére opierajq si¢ na fizykochemicznej
koniecznodci (takimi jak wspolczesne modele samoorganizaciji), oraz tymi, ktore
opieraja si¢ na wzajemnym oddzialywaniu przypadku i koniecznosci (takimi jak
popularny scenariusz $wiata RNA). Moja dyskusja na temat tych modeli zajmuje
ponad 90 stron i cztery rozdzialy. Czy Ayala zwyczajnie je pominal?

Powinienem dodac, ze moja krytyka hipotezy przypadku dostarcza podsta-
wy do oceny niektérych z bardziej aktualnych chemicznych teorii ewolucyj-
nych — teorii, ktére Ayala przypuszczalnie uznalby za konkurujace z pogladami
wspolczesnych biologdw ewolucyjnych, a ktére maja za podstawe przypadek
w polaczeniu z innymi procesami. Na przyklad w popularnym obecnie scenatiu-
szu $wiata RNA zaklada si¢, ze samoreplikujace si¢ katalizatory RNA powstaty
najpierw w wyniku przypadkowych interakcji miedzy budulcami chemicznymi
lub podjednostkami RNA. Wedlug zwolennikéw tego pogladu, gdyby takie
samoreplikujace si¢ czasteczki RNA juz zaistnialy, naturalna selekcja stataby
si¢ w pozniejszym procesie ewolucji molekularnej czynnikiem niezbednym
do powstania pierwszej komorki. W Podpisie w komdree wykazuje jednak, ze
lo$¢ sekwencyjnie specyficznej informacji niezbednej do wytworzenia nawet
stosunkowo prostej, samoreplikujacej si¢ czasteczki RNA znacznie przekracza
to, co mozna racjonalnie uznac za powstale wylacznie wskutek przypadku.
Moja analiza prawdopodobienstw wytworzenia réznych bogatych w informacje
biomolekul jest istotna nie tylko, by wykazac, ze ,,przypadek sam w sobie nie
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moze wyja$ni¢” pochodzenia informacji genetycznej, lecz takze by wykazac,
dlaczego teorie, ktore odwoluja si¢ do przypadku w polaczeniu z prebiotyczna
naturalng selekcja, réwniez zawodza.

W kazdym razie Podpis w komdree nie tylko wystepuje przeciwko materiali-
stycznym teoriom pochodzenia informacji niezbednej do zaistnienia zycia, lecz
takze przedstawia niepodwazalna argumentacje¢ na rzecz inteligentnego projek-
tu, wykazujac, ze aktywno$¢ §wiadomych i racjonalnych czynnikéw jest jedyna
znang przyczyna powstania duzych ilo$ci nowej funkcjonalnej informacji, przy-
najmniej jesli wychodzi si¢ od czysto fizycznych i chemicznych poprzednikow.

W swojej recenzji Ayala najbardziej przybliza si¢ do uznania kluczowego
argumentu afirmatywnego ksigzki, gdy podejmuje dos§¢ nieudolng prébe oba-
lenia idei inteligentnego projektu, upierajac sig, ze istnienie ,,bezsensownych”
lub ,,smieciowych” sekwencji w ludzkim genomie dowodzi, iz nie powstal on
w wyniku inteligentnego projektu. Stwierdza wprost: ,,wedtug Meyera koncepcja
inteligentnego projektu dostarcza bardziej zadowalajacego wyjasnienia ludzkiego
genomu niz ewolucja”.

Po raz kolejny zastanawiam sig, czy profesor Ayala w ogéle chocby przewer-
towal t¢ publikacje. Moja ksiazka nie traktuje o pochodzeniu ludzkiego genomu
ani o ewolucji cztowieka, ani nawet ogélnie o ewolucji biologicznej. Traktuje
o ewolucji chemicznej, o powstaniu pierwotnego zycia i informacji genetycznej
niezbednej do jego zaistnienia. W istocie, w epilogu wyraznie przyznaje, ze
kto§ moglby w gruncie rzeczy akceptowaé moj argument przemawiajacy za
tym, ze pierwsze zycie zostalo zaprojektowane w sposob inteligentny, a takze
jednoczednie przyjmowac typowy neodarwinowski opis ewolucji kolejnych
form zycia. Ja sam nie podzielam tego ,,z gory narzuconego” pogladu na temat
projektu, ale moja ksigzka nie prébuje go odrzuca¢ ani nie kwestionuje przy-
jetych zalozent ewolucji biologicznej. Z tego powodu trudno jest zrozumied,
w jaki spos6b podjeta przez Ayale proba obrony ewolucji biologicznej i oba-
lenia tej konkretnej hipotezy, ze inteligentny projekt odegral zauwazalna role
w powstaniu ludzkiego genomu, w jakikolwiek sposéb podwaza argumentacje
Podpisu w komoree.

Mimo to warto zauwazy¢, ze argumentacja, jaka Ayala przedstawia prze-
ciwko inteligentnemu projektowi ludzkiego genomu opartemu na obecnosci
,bezsensownego” lub ,,$mieciowego DNA”; opiera si¢ na dwdch blednych
faktograficznie oraz nieaktualnych przestankach. Ayala sugeruje, ze zaden
z tworcow godnych okreslenia , inteligentny” nie pozwolitby, aby ludzki genom
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byl tak hojnie utkany znaczna liczbg bezsensownych sekwencji DNA oraz ze
obecnos$¢ 1 pozornie przypadkowa dystrybucja takich sekwencji jest trafniej
wyjasniona jako produkt uboczny procesu prob i bltedéow nieukierunkowa-
nych mutacji i selekcji. Wedlug Ayali rozmieszczenie specyficznej sekwencji
(sekwencji A/u), ktéra wedlug niego zawiera genetyczne nonsensy, sugeru-
je niedbalego, bezrozumnego kreatora, a nie inteligentnego projektanta. Jak
argumentuje:

To tak, jakby redaktor Podpisu komdrki wstawil miedzy kazde dwie stro-
ny ksiazki Meyera 40 dodatkowych stron, z ktérych kazda zawierataby te
same 300 listéw. Prawdopodobnie Meyer nie uznalby swojego redaktora
za ,inteligentnego”. Czy kiedykolwiek bedzie mozliwe znalezienie funkcji
dla tych miliona niemal identycznych sekwencji A2 Wydaje si¢ to bardzo

malo prawdopodobne.

Krétko mowiac, Ayala twierdzi, ze (1) przewaga nonsensownych sekwencji
DNA oraz (2) przypadkowe rozmieszczenie tych sekwencji wskazuja, ze ludzki
genom nie mogl zostac¢ inteligentnie zaprojektowany. Jednak oba twierdzenia,
na ktoérych Ayala opiera swoja argumentacig, sq bledne.

Po pierwsze, ani ludzki genom, ani genomy innych organizméw nie sa
W przewazajacej mierze zapetnione ,,smieciowym DNA”. Jak dowodze¢ w Podpisze
w komdree, niekodujace biatek czesci genomoéw (réznych organizmoéw), ktore
dlugo uwazano za ,,§mieciowe” lub ,,bezsensowne”, jak obecnie wiemy, petnia
wiele funkcji o ogromnym znaczeniu. Niekodujacy bialek DNA nie jest ani non-
sensowny, ani $mieciowy. Na stronie 456 ksiazki Podpis w komiree wymieniam 10
odrebnych funkciji, jakie pelnig obecnie znane fragmenty genomu niekodujace
biatek. (Odnosniki do recenzowanych publikacji naukowych dokumentujacych
moje twierdzenia sq tam zamieszczone). Ogolnie rzecz biorac, niekodujace frag-
menty genomu dzialaja podobnie jak system operacyjny w komputerze, kierujac
1 regulujac czas i ekspresje innych kodujacych biatka modutéw genetycznych.

Co wigcej, sekwencje A/u, ktére Ayala specjalnie przytacza jako doskona-
te przyklady szeroko i losowo rozmieszczonych nonsensownych sekwencjt
w ludzkim genomie, nie sq niefunkcjonalne czy ,,nonsensowne”. Sekwencje
Short Interspersed Nuclear Element (SINE), ktorych przyktadem jest 4/, odgrywaja
liczne role funkcjonalne i regulacyjne w genomach wszystkich organizmoéw,
w ktoérych zostaly wykryte. Twierdzenie Ayali, Ze jest inaczej, okazuje si¢ po
prostu bledne pod wzgledem merytorycznym.
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Ogodlnie rzecz ujmujac, SINE (a tym samym sekwencje .4/%) umozliwiaja
przetwarzanie informacji genetycznej na wiele réznych sposobow z tej samej
sekwencji DNA, zaleznie od specyficznych potrzeb réznego rodzaju komoérek
lub tkanek (w réznych, gatunkowo specyficznych kontekstach). W szczegdlnosci,
sekwencje A/x petnia wiele wlasciwych dla danego taksonu funkcji organizowa-
nia genomu na nizszym poziomie, takich jak: (1) dostarczanie alternatywnych
miejsc startowych dla moduléw promotora w ekspresji gendw — troche jak
dzielenie na partycje dysku twardego (Faulkner i in., 2009; Faulkner i Carninci,
2009); (2) ttumienie lub ,,wyciszanie” transkrypcji RNA (Trujillo i in., 2000);
(3) dynamiczne oddzielanie jednej sekwencji gendéw od drugiej na chromoso-
mie (Lunyak i in, 2007); (4) zapewnianie weztéw DNA do przebiegu szlakow
transmisji sygnatu lub miejsc wiazania dla receptoréw hormonéw (Jacobsen i in.,
2009; Laperriere 1 in., 2004); (5) kodowanie RNA modulujacych transkrypcje
(Allen i in., 2004; Espinoza i in., 2004; Walters i in., 2009); oraz (6) kodowanie
lub regulacja mikroRNA (Gu 1 in., 2009; Lehnert i in., 2009).

Oproécz wspomnianych funkcji organizowania genomu na nizszym poziomie,
SINE (w tym sekwencje -A/) pelnig réwniez specyficzne dla gatunku funk-
cje organizowania genomu na wyzszym poziomie, takie jak: (1) modulowanie
porzadkowania obszaréw chromatyny bogatych w pary zasad GC oraz genow
transdukcji sygnatu (Grover i in., 2003, 2004; Oei i in., 2004; patrz takze Eller
1in., 2007); (2) ,,kodowanie kreskowe” poszczegdlnych segmentow dla petli
chromatyny pomiedzy elementami promotora i wzmacniacza (Ford 1 Thanos,
2010); (3) zwickszanie rekombinacji w sekwencjach, w ktérych wystepuja se-
kwencje A/ (Witherspoon iin., 2009); oraz (4) wspomaganie tworzenia trojwy-
miarowych przestrzeni chromosomowych lub ,,przedzialéw” w jadrze (Kaplan
1in., 1993; zob. tez Pai i Engelke, 2010).

Ponadto sekwencje A/u okreslaja wiele specyficznych dla danego gatunku se-
kwencji regulatorowch RNA. W szczego6lnosci stanowia one: (1) sygnaly dla spli-
cingu alternatywnego RNA (generuja wiele informacyjnych RNA z tego samego
typu transkryptu prekursora) (Gal-Mark i in., 2008; Lei 1 Vorechovsky, 2005;
Lev-Maor i in., 2008) oraz (2) alternatywne ORF — Otwarte Ramki Odczytu
(egzony) (Lev-Maor iin., 2007; Lin 1 in., 2008; Schwartz i in., 2009). Sekwencje
Aln réwniez (3) okreslajg zatrzymywanie wybranych RNA w jadrze, aby wyciszy¢
ekspresje (Chen 11in., 2008; Walters i in., 2009); (4) reguluja maszyneri¢ polime-
razy II RNA podczas transkrypciji (Mariner 1 in., 2008; Yakovchuk 1 in., 2009;
Walters iin., 2009); oraz (5) zapewniaja miejsca do edycji adeninowo-inozynowej
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RNA, funkcji, ktéra jest niezbedna zaréwno dla rozwoju czlowieka, jak 1 dla
specyficznego gatunkowo rozwoju moézgu (Walters i in., 2009).

Whrew temu, co twierdzi Ayala, sekwencje .4/ (i inne SINE u ssakéw) nie
sa rozmieszczone przypadkowo, lecz wykazuja podobny schemat rozmieszcze-
nia typu ,,kodu kreskowego” wzdtuz chromosoméw (Chen 1 Manuelidis, 1989;
Gibbs i in., 2004; Korenberg i Rykowski, 1988). Podobnie jak rozmieszczenie
odwrotnych ukos$nikéow, $rednikéw i spacji w kodzie oprogramowania, roz-
mieszczenie typu ,,kodu kreskowego” sekwencji A/ (1 innych SINE) odzwier-
ciedla jasna logike funkcjonalna, a nie niedbala edycje lub przypadkowe wstawki
mutacyjne. Na przyklad sekwencje A/ sa najczesciej zlokalizowane w poblizu
genéw kodujacych bialka, jak przystato na ich role w regulacji ekspresji genow
(Tsirigos 1 Rigoutsos, 2009). Wystepuja one gtéwnie w obszarach promoto-
réw — miejscach rozpoczecia syntezy RNA — oraz w intronach, czyli czesciach
rozdzielajacych odcinki kodujace bialka. Poza tymi obszarami liczba sekwencji
Aln gwaltownie spada. Co wigcej, wiemy, ze sekwencje .4/ sa kierowane (lub
przylaczane) do pewnych preferencyjnych miejsc w genomie przez kompleksy
biatkowe lub ,,maszyneri¢ scalajaca’ systemu przetwarzania informacji w ko-
morce (Levy i in., 2010). To ukierunkowane rozmieszczenie sekwencji A/
wzmacnia semantyczng i syntaktyczna organizacje ludzkiego DNA. Wydaje
sig, ze ma to niewiele wspdlnego z wystepowaniem przypadkowych mutacji
typu insercji, w przeciwienstwie do implikacji zawartej w opisie i argumentacji
,niedbalego edytora” Ayali.

Krytycy nieustannie utrzymuja, ze teoria inteligentnego projektu ma za
podstawe religie, a nie nauke. Jednak w odpowiedzi na mojq ksiazke to Ayala
powoluje si¢ na teologiczne argumenty i wielokrotnie przeinacza literature
naukowa, na prézno prébujac te argumenty poprzeé. Ludzki genom przejawia
bezsensowne sekwencje i niedbala edycje, ktora nie przystoi bostwu ani zadne-
mu prawdziwie inteligentnemu projektantowi — przekonuje. Widzi on réwniez
inne aspekty $wiata przyrody, ktore jego zdaniem nie sa zgodne z istnieniem
jakiego$ bostwa. Pozostawi¢ teologom zmaganie si¢ z argumentami Ayali na
temat tego, czy bole plecow w starszym wieku 1 inne formy powszechnego
ludzkiego cierpienia czynia istnienie Boga czyms$ logicznie niewytlumaczal-
nym. Uwazam jednak, ze w konkretnej kwestii naukowej, jaka jest organiza-
cja ludzkiego genomu, dowody sa jasne. To Ayala jest niedbaly, 1 to nie tyl-
ko w swojej ocenie ludzkiego genomu, lecz takze, musze dodac, w krytyce
mojej ksiazki.
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