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SERIA INTELIGENTNY PROJEKT

Seria Inteligentny Projekt to pierwsza tak ambitna i bogata propozy-
cja na polskim rynku wydawniczym, w ramach ktorej ukazuja sie ksigzki
dotyczace teorii inteligentnego projektu -Intelligent Design (1D).

Autorzy zastanawiaja sie: czy roznorodnosc zycia na Ziemi moze by¢
wyjasniona wytacznie przez procesy czysto przyrodnicze? Czy ztozone
struktury biologiczne mogty powstac drogg przypadku i koniecznosci,
bez udziatu inteligencji? Czy Ziemia jest tylko jedna z wielu niczym nie-
wyrdzniajacych sie planet?

Teoria inteligentnego projektu jest ogodlng teorig rozpoznawania
projektu i ma szerokie zastosowanie w takich dziedzinach nauki, jak
kryminalistyka, historia, kryptografia, astronomia i inzynieria. Seria
Inteligentny Projekt pokazuje, ze koncepcja ID powinna by¢ stosowana
rowniez w zagadnieniach pochodzenia i rozwoju réznych form zycia,
atakze w prébie zrozumienia nas samych.

O teorii ewolucji uczymy sie juz w szkole |[...].
Jednak tylko niewielu z nas

widzi potrzebe, aby przeanalizowac
naukowe podstawy darwinizmu.

Kenneth J. HsU, Darwin’s Three Mistakes,
,Geology” 1986,Vol. 14,No. 6,s. 532.
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Ikonografa w stuzbie perswazji

przemawia do nas silniej niz stowa.

Kazdy demagog, kazdy showman,

kazdy sprzedawca zna i wykorzystuje

site sugestii zrecznie dobranego obrazu [...J.

A wiele obrazéw w naszych umystach
uznajemy za bezstronny opis zjawisk przyrodly.
To najwieksze Zrddto nieporozumien),
poniewaz idee uchodzqce za opisy powodujq,
Ze uznajemy to, co niepewne,

za jednoznacznie oparte na faktach.

Stephen Jay Gould, Wonderful Life
New York, 1989, s.28
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Przedmowa
do nowego polskiego wydania
lkon ewolucji

J estem niezmiernie zadowolony z faktu, ze publikowane jest niniejsze pol-
skie wydanie Tkon ewolugi. Anglojezyczne wydanie tej ksiazki po raz pierw-
szy ukazalo si¢ w 2000 roku, ale historia Ikon ewolugi zacze¢la si¢ duzo weze-
sniej. Na poczatku lat szes¢dziesiatych, jeszcze jako student geologii, bytem
przekonany o slusznosci darwinizmu. Piszac ,,darwinizm” — mam na mysli
poglad, zgodnie z ktérym wszystkie organizmy zywe pochodza od jednego
lub kilku wspdlnych przodkow, ktorzy ulegli przeksztalceniu wskutek dziata-
nia niekierowanych proceséw, takich jak dobér naturalny. Karol Darwin nie
znal przyczyn powstawania nowych zmian, ktére stanowia tworzywo dla do-
boru naturalnego, ale wickszo§¢ dwudziestowiecznych biologéw przypisuje
je mutacjom genetycznym. Polaczenie darwinizmu z genetyka powszechnie
nazywane jest neodarwinizmem, jednakze dla uproszczenia pozwole sobie
uzywac tutaj terminu ,,darwinizm”.

Po ukoniczeniu studiéw licencjackich przyjrzatem si¢ blizej skutkom dzia-
tania doboru naturalnego i mutacji. Zaczalem watpi¢, ze mechanizm dar-
winowski bytby zdolny do wytworzenia uporzadkowanej ztozonosci organi-
zmow zywych. Jednak wowczas nie kwestionowalem jeszcze idei uniwersalnej
wspolnoty pochodzenia.

W 1978 roku rozpoczatem studia doktoranckie z teologii na Universytecie
w Yale. Ze wzgledu na moje zainteresowania ewolucjonizmem prace doktor-
ska poswiecitem analizie pogladow dziewietnastowiecznego amerykanskiego
teologa — Charlesa Hodge’a. W 1874 roku zostata opublikowana jego ksiazka
What is Darwinism?, w ktorej argumentowal, ze skoro teoria Darwina eliminuje
projekt ze $wiata organizmoéw zywych, to zaprzecza réwniez, ze istoty ludz-
kie zostaly zaprojektowane przez Boga. Skoro teoria ta wyklucza mozliwosé
projektu, to, jak twierdzil Hodge, darwinizm jest réwnoznaczny z ateizmem.

Kup ksigzke
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Zgadzalem si¢ z opinia Hodge’a i w swojej pracy bronilem jego argu-
mentacji'. Po kilku latach uznatem, ze badania teologicznych aspektéw spo-
ru o darwinizm nie sa w pelni wystarczajace, dlatego musiatem przeanalizo-
wac rowniez aspekty biologiczne. Postanowilem wiec napisa¢ drugi doktorat
1w 1989 roku podjalem studia doktoranckie z biologii na Universytecie
Kalifornijskim w Berkeley.

Studia te pomogly mi utwierdzi¢ si¢ w przekonaniu, ze mechanizm do-
boru naturalnego i mutacji ma ograniczong moc. Ponadto doszedlem do
whniosku, ze idea uniwersalnej wspélnoty pochodzenia jest fatszywa. Wkrotce
zdalem sobie tez sprawg z tego, ze przedstawiane w podrecznikach rysun-
ki, ktore mialy mnie przekonaé o slusznosci darwinizmu, przeinaczaja fakty.
Przede wszystkim niemal wszystkie moje podreczniki biologii zawieraly ry-
ciny embrionéw kregowcoéw sporzadzone przez Ernsta Haeckla, dziewiet-
nastowiecznego niemieckiego darwiniste. Rysunki te mialy uzmystawiaé, ze
wszystkie embriony kregowcow poczatkowo sa do siebie bardzo podobne,
co miato $wiadczy¢ o ich ewolucji od wspdlnego przodka. M6j doktorat do-
tyczyl embriologii, fatwo moglem wigc poréwnac rysunki Haeckla z rzeczy-
wistymi embrionami — i stalo si¢ dla mnie oczywiste, ze te pierwsze zostaly
spreparowane.

Studia doktoranckie w Berkeley ukonczytem w 1995 roku, a cztery lata
pozniej na famach ,,The American Biology Teacher” ukazat si¢ moj artykut
o embrionach Haeckla>. W tamtym czasie zdatlem sobie sprawe, ze rowniez
wiele innych rysunkéw w podrecznikach biologii znieksztalca $wiadectwa
na rzecz teorii ewolucji. W 1999 roku w ,,The Scientist” opublikowalem
artykul, w ktérym wskazywatem, ze wiele podrecznikdéw zawiera fotografie,
ktoére zostaly stalszowane, aby uwiarygodnic¢ poglad, ze krepaki nabrzozaki
dostarczajq ,,brakujacego $wiadectwa Darwina” na rzecz dzialania dobo-
ru naturalnego’. Te i inne wprowadzajace w blad rysunki zaczalem okre-
§la¢ mianem ,,ikon ewolucji”’, a w 2000 roku opublikowalem ksiazke pod
tym samym tytulem. Réwnocze$nie na famach ,,The American Spectator”

. Wells, Darwinisn and the Argument to Design, ,,Dialogue and Alliance” 1991, January 4,
https:/ /www.discovery.org/a/102/ [dostep 22 VIII 2019].

> . Wells, Haeckel’s Embryos: Setting the Record Straight, ,,The American Biology Teacher”
1999, May 61, https://www.discovety.otg/a/3071/ [dostep 22 VIII 2019].

* J. Wells, Second Thoughts About Peppered Moths, ,,The Scientist” 1999, April 10, https://
www.discovery.org/a/590/ [dostep 22 VIII 2019].
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ukazal si¢ tekst podsumowujacy moje ustalenia, zatytutowany Survival of the
Fakest*.

Natychmiast pojawily si¢ glosy krytyczne ze strony obroncéw darwini-
zmu. Co prawda dwaj prodarwinowscy recenzenci przyznali, ze nie udato im
si¢ znalez¢ w mojej ksiazce zadnych bledéw merytorycznych, jednak skryty-
kowali ja za to, ze wywiera na czytelnikach mylne wrazenie, iz teoria ewolucji
ma jakie$ problemy. Wedlug nich pokazatem jedynie kilka drobnych bledow
w podrecznikach. Wielu darwinistéw publicznie atakowalo moja osobe, na-
zywajac mnie klamca, a nawet sugerujac, ze moéj doktorat w Berkeley jest
jedynie imitacja pracy naukowe;”.

Jezeli wskazane ikony ewolucji byty tylko niewielkimi btedami, to w kolej-
nych podrecznikach nalezalo je usunaé lub poprawi¢. W kilku przypadkach
rzeczywiscie tak si¢ stato, ale w wickszo$ci nadal si¢ je powtarza i opowiada na
ich temat te same klamstwa. Najwyrazniej darwinowska teoria ewolucji jest
zbyt silna, by¢ si¢ poddaé, nawet pod naporem faktéw. Zamiast powiedzie¢
studentom prawde na temat $wiadectw na rzecz ewolucjonizmu, darwinisci
wydaja si¢ bardziej niz kiedykolwiek zdeterminowani do indoktrynowania
mlodych ludzi swoim dogmatem.

Chociaz od opublikowania I&on ewolugi mingto 19 lat, to zdyskredytowane
przyktady nadal sq uzywane w amerykanskich podrecznikach biologii. Mimo
ze sa one niezgodne z danymi empirycznymi, a wigc empirycznie martwe,
to wciaz nawiedzaja nasze instytucje edukacyjne 1 badawcze. Omawiane iko-
ny funkcjonuja jak zombie — Zywe trupy. Dlatego tez w 2017 roku opubli-
kowatem kolejng ksiazke zatytulowana Zombie Science®. Do dziesigciu weze-
sniejszych ikon dodalem jeszcze sze$c, ktére nie zostaly wlaczone do mojej
ksiazki z 2000 roku.

Znam jedynie kilka stow w jezyku polskim i nie analizowalem tresci pol-
skich podrecznikow akademickich. Niemniej przejrzalem dostatecznie duzo
odpowiednich fragmentéw, by wiedzie¢, ze ikony ewolucji funkcjonujg réw-
niez w Polsce. Studenci zasluguja na cos wigce;j.

* J. Wells, Survival of the Fakest, ,,The American Spectator” 2000, December 33, https://
www.discovery.org/a/1209/ [dostep 22 VIII 2019].

> J. Wells, Critics Rave Over Icons of Evolution, ,,Discovery Institute Inquiry” 2002, May 25,
http://www.discovery.org/a/1180/ [dostep 22 VIII 2019].

¢ J. Wells, Zombie Science: More Icons of Evolution, Discovery Institute Press 2017, https://
iconsofevolution.com [dostep 22 VIIT 2019].
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Nie chce sugerowad, ze teori¢ ewolucji nalezy wykluczy¢ z programu na-
uczania biologii, a jedynie to, ze studenci powinni pozna¢ prawde o danych
empirycznych. Jesli tak si¢ stanie, to zdadza sobie oni sprawe, ze $wiadectwa
na rzecz wspolnoty pochodzenia nie sa tak mocne, jak chcieliby tego dar-
winisci. Dowiedzg si¢ tez, ze dane empiryczne dotyczace mutacii i doboru
naturalnego wskazuja tylko na niewielkie zmiany w obrebie istniejacych ga-
tunkéw (mikroewolucja), a nie na pochodzenie nowych gatunkéw, narzadow
czy planéw budowy cial (makroewolucja).

Nauka uprawiana w nalezyty sposéb poszukuje prawdy poprzez testowa-
nie hipotez w odniesieniu do danych empirycznych. Wiele tresci w podrecz-
nikach biologii — rozdzialy dotyczace biochemii, anatomii, fizjologii, ekologii
1 podobne — opiera si¢ na wiarygodnych danych empirycznych. Postugiwanie
si¢ wprowadzajacymi w blad rysunkami po to, by wpoi¢ studentom darwi-
nizm, jest jednak szkodliwe zaréwno dla studentow, jak 1 dla nauki.

Jonathan Wells
Seattle, Washington 2019
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O autorze

J onathan Wells jest cztowiekiem wyjatkowym. Po dwoch latach spedzo-
nych w wojsku (1964—19606) postanowil zosta¢ nauczycielem przedmio-
tow Scistych i rozpoczal studia na Uniwersytecie Kalifornijskim w Berkeley.
Dwa lata pdzniej, jako rezerwista armii amerykanskiej, zostal powolany
do wojska.Wolal jednak p6js¢ do wigzienia niz wybra¢ wojskowa stuzbe
w Wietnamie.

Jonathan Wells uzyskal dwa doktoraty. Pierwszy w dziedzinie teologii na
Uniwersytecie Yale (1985), drugi z biologii na Uniwersytecie Kalifornijskim
w Berkeley (1995). Jest autorem kilku znakomitych publikacji: Charles Hodges's
Critigue of Darwinism (1988), ksiazki, ktora trzymacie Panstwo w rece, a takze
The Politically Incorrect Guide to Darwinism and Intelligent Design (2000), The Design
of Life (2008), ktora napisal we wspolpracy z Williamem Dembskim, The
Myth of Junk DNA (2011) oraz Zombie Science wydanej w 2017 roku.

Wells jest propagatorem nauki i prowadzi na calym swiecie wyklady po-
$wiecone biologii, teorii ewolucji oraz teorii inteligentnego projektu. Jest
réwniez autorem ponad 120 artykuléw naukowych i popularnonaukowych.
Mozna je znalez¢ migdzy innymi na stronie www.discovery.org,

Szczegdlnie polecam dwa artykuly Wellsa. Pierwszy opublikowany przez
,» The National Spectator” w 2000 roku pod tytutem The Survival of the Fakest
oraz drugi — opublikowany przez ,,The Washington Times” pod tytulem
Evolution for the Masses.

Obecnie dr Jonathan Wells jest jednym z ekspertéw naukowych w dziedzi-
nie biologii w Discovery Institute’s Center for Science and Culture w Seattle.

Wiecej na temat autora ksigzki mozna przeczyta¢ réwniez na stronie
http: //www.jonathanwells.org/.

prof. dr hab. Andrzej Myc
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Wstep

Kiedy studiowalem fizyke, a potem bylem na studiach podyplomowych
z biologii na Uniwersytecie Kalifornijskim w Berkeley, wierzylem nie-
mal we wszystko, co przeczytalem w podrecznikach. Wiedziatem, ze znajde
w nich kilka btedéw drukarskich 1 drobne pomylki, sceptycznie odnositem
si¢ tez do filozoficznych twierdzen, ktére wykraczaly poza fakty — ale uwaza-
tem, ze przewazajaca czg$¢ tego, czego mnie uczono, to prawda.

Jednak pod koniec studiéw doktoranckich z rozwoju organizmu i biologii
komorki zauwazylem, ze w ksiazkach do biologii ewolucyjnej znajdujq si¢ raza-
ce przeinaczenia faktéw, na przyklad rysunki zarodkéw kregowcow ukazujace
rzekome podobienistwa mialy stanowi¢ dowdd na ich pochodzenie od wspdl-
nego przodka. Jako embriolog wiedziatem, Ze ryciny te zawieraja przeklamania.
Obraz zarodkéw byt nie tylko znieksztalcony, ale takze pominieto wezesniejsze
stadia rozwoju, w ktérych embriony bardzo réznily si¢ miedzy soba.

Moja ocena rycin Haeckla potwierdzita si¢ w 1997 roku, gdy brytyjski
embriolog Michael K. Richardson i jego wspdlpracownicy opublikowali
w czasopi$mie ,,Anatomy and Embryology” artykul, w ktérym poréwnywa-
li podrecznikowe ryciny z wygladem rzeczywistych zarodkow. Wypowiedz
Richardsona zostala pdzniej zacytowana w wiodacym amerykaniskim czaso-
pi$mie naukowym ,,Science”: ,,Wyglada na to, ze jest to jedno z najstynniej-
szych oszustw w biologii”.

Mimo to wigkszo$¢ ludzi nie zna prawdy na temat rozwoju embriologiczne-
g0, a ksiazki do biologii wydawane po 1997 roku nadal przedstawiaja mylace ry-
ciny. Od tamtej pory zauwazylem, ze wiele innych podrecznikow takze zawiera
ilustracje, ktore zaklamuja dowody, by potwierdzi¢ teorie ewolucii. Poczatkowo
trudno mi bylo w to uwierzy¢. No bo jak to mozliwe, ze tyle podrecznikow
przez tak dlugi czas powiela razace bledy? Dlaczego tego wezesniej nie zauwa-
zonor Potem jednak odkrylem, ze biolodzy dostrzegli zatalszowania i opubli-
kowali swoje krytyczne wypowiedzi, ale ich stanowisko zostalo zlekcewazone.

Ten scenariusz si¢ powtarza, co sugeruje, ze chodzi tutaj o co$§ wigcej
niz zwykla pomyltke. Oznacza to, co najmniej, ze darwinizm zache¢ca do
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znieksztalcania faktéw. Nadal nie wiemy, ile przektaman jest nieswiadomych,
a ile celowych. Jednak skutki tej sytuacji pozostaja ewidentne: uczniowie
1 spoleczenstwo sa systematycznie wprowadzani w blad w kwestii tak zwa-
nych dowodéw przemawiajacych na rzecz teorii ewolucji.

Niniejsza ksiazka omawia te dowody. Na poparcie przedstawianych in-
formaciji cytuj¢ prace setek naukowcéw, z ktorych wigkszo$¢ wierzy w teorig
ewolucji Darwina. Przytaczajac ich stowa, nie chce sprawia¢ wrazenia, ze od-
rzucaja oni ewolucje, poniewaz w wickszos$ci przypadkéw tak nie jest. Cytuje
ich, poniewaz sg ekspertami w swojej dziedzinie.

Tam, gdzie to mozliwe, unikam specjalistycznego jezyka. Dla czytelnikow,
ktérzy cheg poznaé szczegdly, na koncu ksigzki zamiescitem obszerne przy-
pisy odsylajace do literatury fachowej. Przypisy nie sa wyczerpujace (z wyjat-
kiem sytuacji, gdy odnoszg si¢ do cytatéw), ale moga pomoc tym, ktérzy chea
zglebic temat.

Wiele oséb zgodzito si¢ skomentowaé rekopis 1 wnie§¢ poprawki. Byli
to: Lydia McGrew (Wprowadzenie), Dean H. Kenyon 1 Royal Truman (eks-
peryment Millera-Ureya), John Wiester (eksplozja kambryjska w rozdziale
Darwinowskie drzewo %ycia), W. Ford Doolittle (filogeneza molekularna w roz-
dziale Danvinowskie drgewo %ycia), Brian K. Hall (homologia), Ashby Camp
1 Alan Feduccia (archeopteryks), Theodore D. Sargent (¢ma krepak nabrzo-
zak), Tony Jelsma (zigby Darwina), Edward B. Lewis (genetyka potréjnych
mutantow w rozdziale Musgki owocowe o cxterech skrgydiach) oraz James Graham
(pochodzenie cztowieka w rozdziale Od malpy do czlowieka: najwazgniejsza ikona.
Fakt, ze osoby te zostaly tu wymienione, nie oznacza, iz podzielaja one moje
poglady. Wrecz przeciwnie, wiele z nich nie zgodzitoby si¢ z moimi wnioskami
1 zaleceniami. Ale dla tych wspanialych ludzi dziatalno$¢ naukowa to poszuki-
wanie prawdy i jestem im wdzigczny za pomoc w dotarciu do faktow.

Na liscie 0s6b, ktore cierpliwie przeczytaly znaczne czesci rekopisu i po-
dzielily si¢ swoimi uwagami, znajdujq si¢ (w porzadku alfabetycznym): Tom
Bethell, Roberta T. Bidinger, Bruce Chapman, William A. Dembski, David
K. DeWolf, Mark Hartwig, Phillip E. Johnson, Paul A. Nelson, Martin
Poenie, Jay Wesley Richards, Erica Rogers, Jody E. Sjogren (ktéra takze wyko-
nala wigkszo$¢ rysunkéw), Lucy P. Wells i1 John G. West Jr. Uwagi niektérych
z nich dotyczyly kwestii naukowych, ale wszyscy przyczynili si¢ do wigkszej
czytelnosci tej ksiazki. Jedli nadal znajduja si¢ w niej bledy albo niedociggnie-
cia, to tylko dlatego, ze nie udato mi si¢ skorzystac ze wszystkich dobrych rad.
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Wistep

Dzigkuj¢ za wsparcie w badaniach szczegélnie Winslowowi G. Gerrishowi
1 Williamowi Kvasnikoffowi oraz pracownikom Natural Science and Health
Sciences Libraries na Uniwersytecie Waszyngtona w Seattle. Badania zwiazane
z niniejsza ksiazka zostaly sfinansowane przez Center for Science and Culture
(https: //www.discovery.org/id/), projekt Discovery Institute w Seattle.

Oprécz wymienionych wyzej oséb w pracy nad réznymi cze¢$ciami rekopisu
pomagali mi takze inni naukowcy uniwersytetow w Stanach Zjednoczonych,
Kanadzie i Wielkiej Brytanii, ktérzy wola pozosta¢ anonimowi. Niektorzy
wybrali anonimowos¢, poniewaz ich kariera naukowa moglaby ucierpie¢ od
0sob, ktore zdecydowanie nie zgadzajq si¢ z wnioskami przedstawionymi
w tej ksiazce. Ci naukowcy beda musieli jeszcze poczekaé na publiczne uzna-
nie ich zaslug,

Seattle w stanie Waszyngton
czerwiec 2000
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hemik Linus Carl Pauling, zdobywca dwéch Nagréod Nobla: w dzie-

dzinie chemii oraz Pokojowej Nagrody, pisal: ,,Nauka to poszukiwanie
prawdy”. Bruce Alberts, w latach 1993-2005 przewodniczacy amerykanskiej
Narodowej Akademii Nauk (National Academy of Sciences, NAS), zgodzit
si¢ z jego zdaniem. ,,Nauka i klamstwo nie moga wspolistnie¢ — stwierdzit
Alberts w maju 2000 roku, cytujac izraelskiego meza stanu Szimona Peresa.
— Nie ma naukowego klamstwa 1 nie mozna kltama¢ naukowo. Nauka to za-
sadniczo poszukiwanie prawdy”.

Dla wielu ludzi przeciwieistwem nauki jest mit. Mit to opowies¢, ktora za-
spokaja subiektywna potrzebe albo odkrywa glebokie prawdy ludzkiej psychi-
ki, jednak w powszechnym uzyciu nie jest racjonalnym podejsciem do obiek-
tywnej rzeczywistosci. ,, Wickszo$¢ naukowcdw krzywi si¢ — stwierdzit Roger
Lewin, byly redaktor czasopisma ,,Science” — gdy stowa »mit« uzywa si¢ na
okreslenie tego, co oni uwazajg za poszukiwanie prawdy”. Oczywidcie nauka
zawiera elementy mityczne, tak jak kazde przedsiewziecie ludzkie. Naukowcy
stusznie nie kryja niezadowolenia, kiedy ich wypowiedzi nazywane sa mitami.
Celem naukowrca jest minimalizowanie subiektywnego przedstawiania rzeczy-
wisto$ci 1 maksymalizowanie obiektywizmu.

Poszukiwanie prawdy to zajecie nie tylko szlachetne, ale takze niezwykle
uzyteczne. Nauka, dostarczajac mozliwie najblizszego prawdy objasnienia
$wiata przyrody, umozliwia nam bezpieczniejsze, zdrowsze i bardziej produk-
tywne zycie. Gdyby nauka nie zajmowala si¢ poszukiwaniem prawdy, nasze
mosty nie wytrzymywalyby obciazen, a nasze zycie nie byloby tak dlugie i nie
zaistniataby wspolczesna cywilizacja technologiczna.

Snucie opowiesci moze by¢ réowniez warto$ciowe. Bez nich nie mieliby-
$my kultury. Ale nie powierzymy gawedziarzom budowy drég ani przepro-
wadzania operacji medycznych. Do wykonywania takich zadan powolywani
sa ludzie, ktorzy dokladnie znajq wlasciwosci stali czy ludzkiego organizmu.
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Rzetelnos¢ badan naukowych

Jakie kryteria musza spetnia¢ naukowcy, aby pozna¢ tajemnice przyrody?
Filozofowie nauki odpowiadali na to pytanie w rozmaity sposob, ale jedno
nie ulega watpliwosci: kazda teoria, ktora rosci sobie pretensje do naukowo-
$ci, musi w ktéryms$ momencie by¢ skonfrontowana z rezultatami obserwacji
albo wynikami eksperymentéw. Wedlug broszury na temat nauczania przed-
miotow $cistych wydanej przez amerykanska Narodowsa Akademi¢ Nauk
w 1998 roku ,,nauka polega na badaniu §wiata przyrody i weryfikowaniu teorii
wyjasniajacych jej dzialanie”.

Teorie, ktére przetrwaja wielokrotne testy, moga zosta¢ wstepnie uznane
za prawdziwe. Ale jesli miedzy dang teorig a faktami zachodzi ciagla sprzecz-
nos¢, to teoria musi by¢ zmodyfikowana albo zastapiona inna. Jak ujat to
siedemnastowieczny filozof nauki Francis Bacon, aby wlada¢ natura, musimy
jej podlegac. Gdy nauka przestaje podlegac naturze, walg si¢ mosty, a pacjenci
umieraja na stole operacyjnym.

Weryfikowanie teorii za pomoca faktow naukowych nigdy si¢ nie konczy.
W broszurze amerykanskiej Narodowej Akademii Nauk stusznie zaznaczono, ze
,»wszelka wiedza naukowa z zasady podlega zmianie, w miar¢ jak pojawiaja si¢
nowe fakty naukowe”. Nie ma znaczenia, jak dlugo teoria utrzymywala si¢ albo
jak wielu naukowcow obecnie w nia wierzy. Jesli pojawiaja si¢ dowody naukowe,
ktore zaprzeczaja jej prawdziwoscl, nalezy teorie zrewidowac, a nawet odrzucic.
W przeciwnym razie bedziemy mieli do czynienia nie z nauka, tylko z mitem.

Aby obiektywnie ocenic¢ teori¢ i nie zamieni¢ jej w subiektywny mit, bada-
nia naukowe powinny odbywacé si¢ na forum publicznym, a nie zakulisowo.
,,Proces publicznej kontroli — czytamy w broszurze amerykanskiej Narodowej
Akademii Nauk — to niezbedna sktadowa nauki. Ma na celu eliminacje stronni-
czoécl 1 subiektywnosci, poniewaz kazdy musi mie¢ mozliwos¢ zdecydowania,
czy proponowane wyjasnienie jest zgodne z dostepnymi faktami naukowymi”.

W kregach naukowych proces ten nazywany jest ,,oceng srodowiskows”
(peer review). Niektore twierdzenia naukowe dotycza tak waskich dziedzin, ze
prawdziwej oceny moga dokonac¢ tylko specjalisci. W takim przypadku ,,$ro-
dowisko” to waska grupa ekspertéw. Jednak w wickszosci przypadkéw prze-
cietny cztowiek okazuje si¢ tak samo kompetentny jak znakomicie wyksztal-
cony naukowiec. Gdyby teoria grawitacji zakladala, ze cigzkie przedmioty
bedq spadac¢ ku gorze, nie potrzeba astrofizyka, aby zauwazy¢, Ze teoria jest
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bledna. Jesli na rycinie zarodek wyglada inaczej niz w rzeczywistosci, to nie
potrzeba embriologa, zeby wykry¢, ze rysunek jest bledny.
Tak wiec przecietny czlowiek, majac dostep do faktéw naukowych, jest
w stanie zrozumie¢ i oceni¢ wiele twierdzen naukowych. Zgodzono si¢ z tym
stwierdzeniem w broszurze amerykanskiej Narodowej Akademii Nauk, cytu-
jac wezwanie Thomasa Jeffersona, do ,,propagowania wiedzy wsrod ludzi. Nie
mozna znalez¢ zadnego innego fundamentu zachowania wolnosci 1 szczedcia”.
I dalej: ,,Jefferson wyraznie dostrzegal to, co stopniowo stawalo si¢ oczywiste
dla wszystkich ludzi: los narodu zasadza si¢ na zdolnosci jego obywateli do zro-
zumienia 1 wykorzystywania informacji na temat otaczajacego ich Swiata”.
Sedzia okregowy James Graham powolat si¢ na madros¢ Jeffersona w maju
2000 roku w felietonie gazety wydawanej w Ohio. Graham napisal: ,,Nauka to
nie mistyczne kaplanstwo. Kazdy przecigtnie inteligentny czlowiek przy pew-
nym wysitku umyslowym jest w stanie zrozumie¢ i oceni¢ teori¢ naukows”.
Zardwno broszura amerykanskiej Narodowej Akademii Nauk, jak 1 fe-
lieton prasowy sedziego Grahama powstaly w kontekscie trwajacego spo-
ru wokot teorii ewolucji. Jednak broszura zostala napisana w obronie teorii
Karola Darwina, natomiast artykul powstal w obronie niektérych jej kryty-
kow. Innymi stowy, 1 obroficy, i krytycy ewolucji darwinowskiej odwoluja sie
do inteligencji i madrosci narodu amerykanskiego, aby on rozstrzygnat spor.
Niniejsza ksiazka powstala w przekonaniu, ze teorie naukowe w ogdle,
a teoria ewolucji Darwina w szczegolnosci, moga by¢ ocenione przez kazda in-
teligentna osobe majaca dostep do faktéw naukowych. Jednak zanim przyjrzy-
my si¢ dowodom na rzecz teorii ewolucji, musimy zglebié, czym jest ewolucja.

Czym jest ewolucja?

Wedlug teorii ewolucji biologicznej wszystkie wspolczesnie zyjace organi-
zmy to zmodyfikowane potomstwo wspolnego przodka, ktéry zyl w odlegle;
przesztosci. Zgodnie z tym twierdzeniem ty i ja jeste$smy potomkami przod-
kow zwierzat, przypominajacych malpy, a oni z kolei wywodza si¢ od jeszcze
prymitywniejszych zwierzat.

>

Oto podstawowe znaczenie terminu ,,ewolucja” stosowane przez biolo-
gow. ,,Ewolucja biologiczna — zgodnie z broszura amerykanskiej Narodowej
Akademii Nauk — wyjasnia, ze istoty zywe maja wspolnych wymarlych przod-

kéw. W miare uplywu czasu zmiany ewolucyjne prowadza do powstawania

Kup ksigzke

23


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_1ulx_ebook

Ikony ewolucji. Nauka czy mit?

24

nowych gatunkéw. Darwin nazwal ten proces dziedziczeniem z modyfikacja
(descent with modification) 1 do dzisiaj jest to dobra definicja ewolucji biologicznej”.

Dla Karola Darwina dziedziczenie z modyfikacjq byto Zrédtem pocho-
dzenia wszystkich organizméw od pierwotnych form zycia. W ksiazce O po-
wstawaniu gatunkow drogq doboru naturalnego, cxyli o utrzymywaniu si¢ doskonalszych
ras w walce 0 byt Darwin napisal: ,,patrz¢ na wszystkie istoty zyjace nie jako na
oddzielnie stworzone, lecz jako na potomstwo w prostej linii niewielu przod-
kow”. Obecnie zyjace organizmy tak bardzo réznig si¢ od siebie, poniewaz,
jak wierzyl Darwin, zostaly zmodyfikowane przez doboér naturalny: ,,Jestem
procz tego przekonany, ze dobér naturalny jest najwazniejszym, chociaz nie
wylacznym czynnikiem przeksztalcania gatunkéw”.

Odpowiadajac na krytyke, rzecznicy teorii Darwina twierdzg czasami, ze
ewolucja oznacza jedynie zmiany organizmu w czasie. Ale jest to wyrazny
unik. Zaden rozsadny czlowiek nie zaprzecza zmianom i Darwin nie musial
nas o tym przekonywac. Jesli ewolucja oznaczalaby tylko zmiane w czasie, nie
wywolywaloby to zadnych kontrowersji. Nikt jednak nie uwaza, ze ewolucja
biologiczna to po prostu zmiana organizmu w czasie.

Tylko nieco mniej wymijajace jest stwierdzenie, ze istnieje cos takiego jak dzie-
dziczenie z modyfikacja. Oczywiscie, Ze istnieje, poniewaz organizmy w obrebie
gatunku r6znig si¢ od siebie, cho¢ jednoczesnie sq ze soba spokrewnione przez
dziedziczenie cech podlegajacych zmianie. Obserwujemy to w naszych rodzinach,
a hodowcy zwierzat 1 roslin widza to w swojej pracy. Ale nie o to chodzi.

Nikt nie watpi, ze w procesie naturalnej reprodukcji biologicznej nastepu-
je dziedziczenie z modyfikacja. Pytanie brzmi: czy taki rodzaj dziedziczenia
jest podstwowym mechanizmem powstawania nowych gatunkéw — wlasciwie
wszystkich gatunkéw? Podobnie jak zmiany w czasie, dziedziczenie z mody-
fikacja w obrebie gatunkéw nie wywoluje kontrowersji. Ale teoria ewolucji
rosci sobie pretensje do czegos$ wigcej. Otdz zawiera ona twierdzenie, ze to
dziedziczenie z modyfikacjq wyjasnia pochodzenie i zréznicowanie wszyst-
kich organizméw zywych.

Jedynym sposobem przekonania si¢ o prawdziwosci takiego twierdzenia
jest jego weryfikacja poprzez obserwacje i eksperymenty naukowe. Podobnie
jak inne teorie naukowe, teoria ewolucji musi by¢ ustawicznie konfrontowana
z faktami naukowymi. Jesli jest z nimi niezgodna, nalezy ja poddac analizie
1 albo zmodyfikowa¢, albo odrzuci¢ — w przeciwnym razie nie bedzie juz teo-
ria naukowa, ale mitem.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_1ulx_ebook

Rozdziat 1. Wprowadzenie

Dowody na teorie ewolucji

Wiekszo$¢ ludzi — lacznie z biologami — poproszona o przedstawienie

dowodow na ewolucje¢ darwinowska prezentuje ten sam zestaw przykltadéw,

poniewaz wszyscy uczyli si¢ biologii z tych samych podrecznikéw. Najczgsciej

podawane przyklady to:

kolba laboratoryjna z symulowang atmosfera pierwotnej Ziemi, w ktorej
wyladowania elektryczne powoduja powstanie zwigzkow chemicznych be-
dacych sktadnikami zywych komorek;

ewolucyjne drzewo zycia — odtworzone na podstawie olbrzymiej liczby
ciggle odkrywanych skamieniato$ci w powiazaniu z informacja z dziedziny
biologii molekularnej;

podobny schemat budowy kosci skrzydta nietoperza, pletwy zétwia, nogi konia
1ludzkiej reki wskazujacy na ewolucyjne pochodzenie od wspolnego przodka;
ryciny podobnych do siebie zarodkéow ukazujace, ze plazy, gady, ptaki
1 ssaki, w tym ludzie, wywodza si¢ od zwierzat przypominajacych ryby;
archeopteryks, skamielina ptaka z uz¢bionym dziobem i pazurami na
skrzydlach, jako forma przej$ciowa miedzy gadami a ptakami;

krepaki nabrzozaki na pniach drzew ukazujace, w jaki sposéb mimetyzm
1 ptaki drapiezne doprowadzily do powstania najstynniejszego przykladu
ewolucji przez dobor naturalny;

zigby Darwina na wyspach Galapagos — trzynascie odrebnych gatunkdw,
ktére powstaly z jednego gatunku na skutek dywergencji, gdy proces do-
boru naturalnego doprowadzil do zréznicowania dziobow — zainspirowa-
ty Darwina do sformulowania teorii ewolucji;

muszki owocowe z dodatkows para skrzydel pokazujace, ze mutacje gene-
tyczne moga by¢ Zzrédiem ewolucji;

schemat przypominajacy drzewo filogenetyczne skamienialosci koniowa-
tych, ktory obala przebrzmialg ideg, ze ewolucja byla ukierunkowana;
ryciny, ktore przedstawiajq przypominajace malpy istoty ewoluujace w lu-
dzi, by ukazad, ze jeste$my tylko zwierzetami i ze nasze istnienie jest je-
dynie produktem ubocznym nieukierunkowanych proceséw naturalnych.
Powyzsze przyklady sq czgsto uzywane jako ,,dowody” przemawiajace

za teoria Darwina, nic dziwnego, ze wigkszo$¢ z nich zostata nazwana ,,iko-

nami” ewolucji. A jednak kazdy ten przyktad w jaki§ sposob przeinacza

prawde.
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Nauka czy mit?

Niektore ikony ewolucji prezentuja przypuszczenia albo hipotezy w taki
sposob, jakby te koncepcje byly naukowymi faktami, a sa one, ze uzyje sléw
Stephena Jaya Goulda: ,,bezstronnym opisem zjawisk przyrody”. Inne ukry-
wajg zazarte spory miedzy biologami, ktére maja powazne implikacje dla teo-
rii ewoluciji. Ale co najgorsze, cze$¢ z nich jest catkowicie sprzeczna z po-
wszechnie uznanymi dowodami naukowymi.

Wigkszo$¢ biologéw nie zdaje sobie z tego sprawy. Prawde méwiac, gros
biologéw zajmuje si¢ dziedzinami bardzo odleglymi od biologii ewolucyjne;j.
Znaczna czg¢$¢ ich wiedzy o ewolucji pochodzi z podrecznikéw biologii oraz
tych samych artykuléw prasowych i dokumentalnych programéw telewizyj-
nych, ktore czyta i oglada ogdl spoteczenstwa. A z kolei podreczniki i popu-
larne prezentacje opieraja si¢ przede wszystkim na ikonach ewolucji, tak wiec
dla wielu biologéw ikony stanowig dowody istnienia ewolucji.

Niektorzy biolodzy dostrzegli niescistosci dotyczace konkretnych ikon,
poniewaz wypaczaja one wyniki ich wlasnych badan. Czytajac specjalistyczna
literature z dziedziny, ktora si¢ zajmuja, zauwazyli, Zze ikona jest mylaca lub
wrecz falszywa. Ale przypuszczaja, ze jest to jednostkowy problem — uznajac,
ze teori¢ Darwina potwierdzaja fakty z innych dziedzin nauki. Jesli przyjma
bez zastrzezed poprawnos$¢ teorii, moga odklada¢ na bok watpliwosci doty-
czace ikony, ktora na podstawie swojej wiedzy uwazaja za falszywa.

Z drugiej strony, gdy wyrazaja swoje watpliwosci, trudno im zyskac postuch
wsrdd kolegdw, poniewaz — jak zobaczymy — krytykowanie teorii Darwina
jest wyjatkowo niepopularne wsréd anglojezycznych biologéw. Moze wigc
dlatego problem ikon ewolucji nie jest szerzej znany. Wielu biologéw bedzie
réwnie zaskoczonych, tak jak i ogél spoteczenstwa, dowiadujac sig, jak po-
wazne i powszechne sa to zastrzezenia.

W nastegpnych rozdzialach poréwnam ikony ewolucji z opublikowanymi
faktami naukowymi i1 ujawnie, ze znaczna cze$¢ tego, czego nauczamy na
temat ewolucji, jest bledna. Fakt ten prowadzi do powaznych pytan podwa-
zajacych status teorii Darwina. Jesli ikony ewolucji sa najlepszymi dowodami
potwierdzajacymi prawdziwo$¢ teorii Darwina, a jednoczesnie sa falszywe
albo wprowadzaja ludzi w blad, to jak to $wiadczy o teorii? Czy jest to teoria
naukowa, czy mit?
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