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SERIA PERSPEKTYWY NAUKI

Jeszcze sto lat temu uczeni uwazali,
ze nauka to przedsiewziecie obiektywne,
oparte na gromadzeniu danych empirycz-
nych i wycigganiu na tej podstawie wnios-
kéw, ktore przeradzajg sie w teorie. Dzi$
jednak wiemy, ze to nie fakty, ale przede
wszystkim ich interpretacje prowadza do
rozwoju nauki.

Najwieksze rewolucje w historii nauki
zaszty dzieki wybitnym jednostkom, ktére
wykazaty sie postawg krytyczng wobec
powszechnie obowigzujacych pogladdw.
Kopernik nie przyjat geocentryzmu Pto-
lemeusza, Einstein odrzucit to, co dzisiaj
okreslamy mianem fizyki klasycznej, a Dar-
win nie zgodzit sie z tym, co w jego cza-
sach nazywano biblijnym pogladem o nie-
zmiennosci gatunkow.

Seria Perspektywy Nauki pokazuje, ze
nauka nie jest przedsiewzieciem jedno-
litym, Zze to raczej kolaz rozmaitych po-
gladéw, hipotez i idei. Bedziemy w niej
przedstawia¢ oryginalne poglady uczo-
nych, ktérzy wykraczajg poza utarte szla-
ki i przedstawiaja czytelnikowi zupetnie
nowe perspektywy w nauce.

perspektywy

NAuUK]

Odkrycie w nauce polega na tym,
ze widzqc to, co wszyscy inni,
dostrzega sie to, czego nikt nie zauwazyt.

Albert Szent-Gyorgyi,
laureat Nagrody Nobla
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Podziekowania

eretyk to nasze wspolne dzielo, ale ksigzka opowiada histori¢ Mattie-
Hgo Leisoli, wi¢c forma pierwszej osoby odnosi si¢ do niego.
Obaj autorzy chcieliby podzigkowa¢ Johnowi Westowi oraz
Discovery Institute Center for Science and Culture (CSC — Centrum Nauki
1 Kultury Discovery Institute) za zaakceptowanie tego projektu, a szczegélnie
za wklad Jonathana Wellsa, profesora honorowego CSC. Dzigkujemy réwniez
za cenne uwagi Ann Gauger, Pat Achey i Amandzie Witt; Sarah Chaffee za
pomoc w sporzadzeniu przypisow oraz Rachel Adams i Mike’owi Perry’emu
za sprawne opracowanie tekstu.

Heretyk to zasadniczo nowa ksigzka, cho¢ jej podstawa byla wczesniejsza
finska publikacja Mattiego zatytutowana Evoluutionskon ihmemaassa [W krainie
czarow wiary w ewolucje]. Konstruktywnymi uwagami podzielili si¢ z Mattim
jego przyjaciele: Pekka Reinikainen, Tapio Puolimatka, Leena Laitinen i Reino
Kalmari. Lennart Saari uzupelnit pewne informacje na temat seminarium opi-
sanego w rozdziale 4, a Kimmo Pilikké dostarczyl zdjecia. Matti jest réwniez
wdzigczny wielu kolegom za inspirujace, konstruktywne i niekiedy burzliwe
dyskusje. Szczegdlne wyrazy wdzigcznosci przesyla kolegom z zespolu badaw-
czego: doktorowi Ossiemu Pastinenowi i chemikowi biatek, doktorowi Ossiemu
Turunenowi.

Grafik Ray Braun wyrazil zgode na wykorzystanie niektérych rysunkéw
z ksiazki Watpliwosé Darwina. Kambryjska eksplogja $ycia jako Swiadectwo inteli-
gentnego projetu Stephena Meyera. Nawiazujemy do niej w kilku miejscach tej
ksiazki 1 podsumowujemy jej gléwne punkty w rozdziatach 2, 5, 6.1 12 tak, zeby
nie musie¢ jej cytowac za kazdym razem.

Sa takze inni, ktérzy dodawali Mattiemu otuchy w przelomowych, weze-
snych chwilach jego przebudzenia. Matti czeka na chwile, kiedy bedzie mogt
im osobiscie podzigkowaé stowami C.S. Lewisa ,,Dalej wzwyz, dalej w glab!”!.

' To tytul przedostatniego rozdziatu powiesci C.S. Lewisa Ostatnia bitwa z cyklu Opowiessi
g Narnii, thum. A. Polkowski, Media Rodzina, Poznan 1998 (przyp. tlum.).
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Wprowadzenie

iedy pracowalem jako naukowiec — najpierw w mojej ojczyznie,

Finlandii, a p6Zniej w Szwajcarii — miatem zaszczyt uczestniczy¢

w kilku przetomach naukowych, realizowa¢ prekursorskie projek-
ty badawcze z dziedziny biochemii i biotechnologii oraz wspélpracowaé ze
swiatowej slawy naukowcami z Europy, Japonii i Stanéw Zjednoczonych.
Chociaz nie zawsze si¢ zgadzalimy, laczylo nas zamilowanie do odkry¢ i ba-
dan naukowych. Miatem jednak drugie oblicze — podobna dwoistos¢ charak-
teryzuje réwniez wspotczesng kulture naukowa.

Jako student $§mialem si¢ z ludzi, ktérzy, jak sadzitem, wtykali Boga w luki
w naszej wiedzy naukowej. Pod adresem chrzescijan i wyznawcow innych re-
ligii, wszystkich tych, ktorzy uparcie twierdza, ze istnieja wyrazne swiadectwa
istnienia projektu w przyrodzie, wysuwano zarzut gloszenia tezy Boga luk.
Uwazaltem, Ze sa oni pozbawieni cierpliwosci 1 zdrowego rozsadku, ktére sam
rzekomo posiadatem. Nie miatem watpliwosci, ze zamiast si¢ zabra¢ do cigzkiej
pracy, aby odkry¢ naturalne mechanizmy kryjace si¢ za tq lub inna tajemnica
przyrody, zwolennicy projektu wznosili tylko rece i wypowiadali magiczne wy-
jasnienie: ,,To dzielo Boga”, by ukry¢ swoja niewiedze. Uznawalem krytyke
teorii inteligentnego projektu za przekonujaca, wige nie stuchatem argumentow
drugiej strony.

Wreszcie zdalem sobie sprawe, ze taka krytyka jest mieczem obosiecznym,
bo stajac w obliczu tajemnicy, aktywni ateisci tez siggali po oklepane argu-
menty. Z ta jedynie réznica, ze w ich przypadku oklepanym wyjasnieniem ni-
gdy nie byl Bég. Nie potrzebowali Boga w swoim arsenale wyjasnien, zeby
obej$¢ wnioskowanie i staranne badania naukowe. Zrozumialem, ze sam bylem
skory do zapychania luk w wiedzy naukowej niejasnymi materialistycznymi
wyjasnieniami.

Uswiadomilem sobie réwniez inng rzecz, ktora zaciemnia krytyka odwotuja-
ca si¢ do tezy o Bogu w lukach wiedzy: otéz im bardziej poznajemy §wiat przy-
rody, tym wigcej otwiera si¢ przed nami nowych tajemnic. David Berlinski, ktory
wyktadal na Uniwersytecie Stanforda, Uniwersytecie Rutgersa, Uniwersytecie
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Miejskim Nowego Jorku i francuskim Université de Paris w ksiazce Szatariskie
urofente ujal to w nastepujacy sposob.

Nauka zachodnia posuwala si¢ do przodu poprzez wypelnianie luk, ale wypelnia-
jac jedne, tworzyla nastepne. Ten proces nie ma korca. Einstein stworzyl szcze-
g6lna teori¢ wzglednosci, by rozwiaza¢ problem pewnych anomalii w interpretacji
teorii pola elektromagnetycznego Maxwella. Szczegdlna teoria wzglednosci dopro-
wadzila go wprost do ogdlnej teorii wzglednosci. Ale ogélna teoria wzglednosci
nie jest spdjna z mechanikq kwantowa, najwicksze wizje $§wiata fizycznego sa sobie
wzajemnie obce. Rozumiemy coraz wigcej, ale w ramach nauk fizycznych ano-
malie tylko si¢ rozrosty, a co wigcej, rozrosty si¢ wlasnie dlatego, Ze rozumiemy

coraz wigcej'.

Argument Boga luk ignoruje ten powszechnie znany wzorzec. Materialisci
uwazaja, ze w miare dokonywania kolejnych odkry¢ w $wiecie przyrody pula
tajemnic i zagadek bedzie malala, zmierzajac do zera. Jednak kazde nowe
wazne odkrycie otwiera przed naukg zupelnie nowe krajobrazy tajemnic, jak
przed odkrywca, ktory po dotarciu na wierzcholek gory widzi przed soba
kolejne.

W dodatku ich argument, aby w naukach przyrodniczych przyjmowac jedy-
nie materialistyczne wyjasnienia, po prostu zaklada, ze wszystko, co odkryjemy
w przyrodzie, ma czysto materialng przyczyne. A jesli zalozenie to jest btedne?
A jedli pewne cechy §wiata naturalnego — na przyklad prawa i stale w przyrodzie
— s3 dzielem stworczej inteligencji?

Naukowcy maja bada¢ zagadki z otwartym umystem, zamiast juz na wstepie
przyjmowac okreslone wyjasnienie. Doszedtem do wniosku, ze najlepsze podej-
$cie to dokonanie oceny, ktéra sposréd dostepnych mozliwosci jest najbardziej
logiczna i najlepiej odpowiada faktom.

Zdalem sobie réwniez sprawe, ze podejscie naukowe nie polega na zaufaniu
opinii wigkszosci naukowcow specjalizujacych si¢ w danej dziedzinie. Chociaz
wickszo$¢ moze mie¢ racje, historia nauki uczy, ze bardzo czesto si¢ myli. Postep
nauki wymaga zdrowego sceptycyzmu. To za$ oznacza przeciwstawienie si¢
wyznawcom tezy ,,bo tak twierdzi nauka”, nawet jesli autorytatywne zrodla
zapewniaja nas o tym, méwiac o ,,badaniach naukowych”.

' D. Betlinski, Szatariskic urojenie. Ateizm i jego pretensje naukowe, tham. D. Ciesla-Szymanska,

Proszyniski i S-ka, Warszawa 2009, s. 144—145.
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Podam przyktad. W 1964 roku ,, The New York Times” donosit o setkach
badan naukowych potwierdzajacych, Ze nie istnieja zadne przekonujace $wia-
dectwa, iz palenie papieroséw wywoluje raka ptuc:

Badania przeprowadzone w ciagu ostatnich 10 lat dowiodty, Ze nie ma Zadnych do-
wodéw laboratoryjnych taczacych raka ptuc lub $miertelne choroby serca z pale-
niem papieroséw, donosi Council for Tobacco Research we wezorajszym raporcie

za lata 1963-1964.

W liczacej 71 stron broszurze autorstwa doktora Clarence’a Cooka Little’a czyta-
my, ze oceniono 350 raportéw badawczych przygotowanych przez naukowcow
korzystajacych z grantéw Council for Tobacco Research i znaleziono ,,niewiele

argumentdéw” potwierdzajacych, ze dym papierosowy wywoluje raka’.

Na szczescie istnialy badania i oficjalne opinie naukowe wskazujace na co$
przeciwnego, wigc raport Council for Tobacco Research za lata 1963—-1964
szybko stracil wiarygodno$¢. Jednak czasami najwybitniejsi opiniodawcy, uzna-
wani za najwigksze autorytety naukowe, opowiadali si¢ za stanowiskiem, ktore
pozniej okazalo si¢ falszywe. Przykiady nie ograniczajq si¢ do zamierzchlych
czasoéw poczatkdéw nauki.

We wczesnych latach XX wieku choroba o nazwie pelagra osiagne-
fa w Stanach Zjednoczonych rozmiary epidemii. Naukowcy przypisywali ja
zgodnie czynnikowi zakaznemu lub splesnialej kukurydzy. Pézniej si¢ okazalo,
ze chorobe wywoluje niedobér niacyny (witaminy B3)’. Inny przyktad. Przez
znaczng cz¢$¢ XX wieku powszechna madros$¢ naukowa glosita, ze kontynenty
sa nieruchome. Kiedy niemiecki geolog Alfred Wegener opublikowal ksiazke Drie
Entstehung der Kontinente und Ogeane [O pochodzeniu kontynentéw 1 oceanow],
w ktorej opowiadal si¢ za idea dryfu kontynentdw, spotkal si¢ z miazdzaca
krytyka jako niedbaly szaleniec tak zakochany w swojej teorii, ze nie dostrzega
faktow. P6t wieku po ukazaniu sig ksigzki Wegenera nadal traktowano podejrzli-
wie. Dzisiaj jego koncepcja epejroforezy (ruchu kontynentéw) jest powszechnie
przyjmowana w geologii.

Przyklad trzeci, jeszcze nowszy: establishment naukowy, przy poparciu
rzadu amerykanskiego, przez wiele lat utrzymywal, Ze jedzenie jajek wywiera

2 Smokers Assured in Industry Study, ,,The New York Times” 1964, August 17, http://www.
nytimes.com/1964/08/17 /smokers-assured-in-industry-study.html?_r=0, [dostep: 6 X 2017].

* Pellagra in the United States of America, Historyofpellagra.weebly.com, http:/ /historyofpellagra.
weebly.com/pellagra-in-the-us.html, [dostep: 11 X 2017].
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zly wplyw na serce. Autorytety naukowe upieraly sig, Ze jaja s3 niezdrowe.
Skoficzylo si¢ na tym, ze wyladowaly im na twarzy*.

Przyklady te wskazuja na cos, co powinno by¢ oczywiste: jak bytby mozliwy
postep w nauce, gdyby$my nie mogli kwestionowa¢ lub porzucaé¢ powszechnie
przyjmowanych pogladéw naukowych? Byliby§my pewnie nadal zwolennikami
geocentryzmu, przekonanymi, ze kontynenty sg nieruchome, a jajka szkodza
zdrowiu.

Oczywiscie plynigcie pod prad nie jest tatwe. Moja podréz ku przeciwnej
stronie naturalistycznej wiary w ewolucje byla dluga 1 bolesna. Opisalem ja
w tej ksiazce. Przedstawitem réwniez szczegbélowo uniki, wyrazy nienawisci,
podejrzliwosé, pogarde, obawy, walke o wladze¢ 1 przesladowania, z ktérymi
spotykaja si¢ naukowcy, ktérzy osmielili si¢ sprzeciwi¢ paradygmatowi ewolucji
1 kryjacemu si¢ za nim $wiatopogladowi naturalistycznemu.

Moéwig o tym z osobistego doswiadczenia. Mialem wielokrotnie do czynienia
z fanatyzmem materialistéw — ludzi, ktérzy nie cheieli porzucic¢ swoich pogla-
dow w obliczu przeczacych im $wiadectw. Wlasciwie nie byli zainteresowani
nawet ich poznaniem.

Pézniej powiem o tym wigcej. W tym miejscu wystarczy jeden przyklad.
W 2012 roku w pismie ,,Nature” opublikowano wyniki projektu badawcze-
go ENCODE’. Nazwa projektu pochodzita od stéw Encyelopedia of DNA
Elements. Od 1970 roku czolowi ewolucjonidci utrzymywali, ze wigkszo$¢ ele-
mentéw ludzkiego genomu to material §mieciowy pozostaly po przypadkowych
mutacjach, majacych napedzac proces ewolucji (rozdzial 8). Projekt badawczy
ENCODE wykazat jednak, Zze znakomita wi¢kszos$¢ naszego genomu zostala
transkrybowana na RNA, co wskazuje na to, iz jest ona czynna biologicznie.
Rezultaty te byly niewygodne dla neodarwinistéw, ale zamiast dokonac obiek-
tywnej oceny nowych odkry¢ 1 zaczaé od nowa, wielu z nich zareagowalo od-
ruchowo, sarkastycznym odrzuceniem wynikéw ENCODE. Swiadczy o tym
ton ponizszego fragmentu:

Twierdzenie to jawnie sprzeciwia si¢ obecnym szacunkowym obliczeniom. |[...]
Autorzy doszli do tego absurdalnego wniosku za pomocy réznych srodkéw.

[...] W dalszej czesci opiszemy szczegétowo wiele logicznych i metodologicznych

Y ). Wells, Zombie-nanka. Jeszeze wiece ikon ewolngi, tham. M. Guzowska, ,,Setia Inteligentny
Projekt”, Fundacja En Arche, Warszawa 2020, s. 15-16.

* 1.D. Dunham et al., An Integrated Encyclopedia of DNA Elements in the Human Genome, ,Nature”
2012, Vol. 489, s. 5774, doi:10.1038/nature11247.
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uchybieq, polegajacych na przypisaniu funkcjonalnosci niemal kazdemu nukleoty-
dowi wchodzacemu w skfad ludzkiego genomu. Jeden z autoréw przewiduje, ze
wyniki projektu ENCODE spowoduja, iz trzeba bedzie napisa¢ na nowo pod-
reczniki. Zgadzamy si¢, trzeba bedzie napisa¢ na nowo wiele podrecznikow
z marketingu, robienia szumu w mediach i public relations®.

Takie reakcje s znamienne. Sugeruja, ze wielu neodarwinistéw jest gotowych
odrzuci¢ bez zastanowienia wszelkie obserwacie, ktore nie pasuja do ich teorii.

W nauce nalezy podazac tropem $wiadectw, zamiast trzymac si¢ kurczowo
ulubionych teorii. Richard Feynman, laureat Nagrody Nobla w dziedzinie fizyki,
trafnie opisal ideal naukowy, zauwazajac, ze ,,Jesli teoria nie zgadza si¢ z wy-
nikami eksperymentu, to jest bledna. To proste stwierdzenie stanowi klucz do
nauki. Niewazne, jak pickne sa nasze przypuszczenia. Niewazne, jacy jestesmy
inteligentni. Niewazne, kto je wysunal 1 jak si¢ nazywal — jesli nie sa zgodne
z wynikiem eksperymentu, sa btedne. Do tego wszystko si¢ sprowadza’’.

Madre stowa, ale latwiej je wypowiedzieé, niz to zrobié. Heretyk jest opowie-
$cig o tym, jak $wiadectwa sklonily mnie do wkroczenia na bezdroza herezji,
oraz o bitwach, ktére musialem tam stoczy¢.

Oczywiscie moja podréz to nie tylko krew i siniaki. Kariere naukowy za-
czynalem w rodzinnej Finlandii, nast¢pnie spedzitem kilka lat jako naukowiec
w Zurychu, zdobywajac w obu miejscach wiele wspanialych doswiadczen. Kiedy
wrocitem do Finlandii w 1988 roku, podjatem prace w przemysle biotechno-
logicznym jako dyrektor do spraw badawczych, a pézniej przez 15 lat bytem
profesorem specjalizujacym si¢ w inzynierii bioprocesowej. Wyktadatem bio-
technologig, a jednoczesnie wyglaszalem odczyty na kilku fifiskich uniwersyte-
tach o chemicznej i biologicznej ewolucji, miedzy innymi: Evolution: A Modern
Creation Myth [Ewolucja: wspolczesny mit o stworzeniu|, What Differentiates
Men from Stone? |Co odréznia czlowieka od kamienia], From Stone to Man [Od
kamienia do cztowieka] i The Riddle of the Origin of Life [Zagadka pochodzenia
zycia). Sale byly zawsze wypelnione do ostatniego miejsca.

W tamtych latach jezdzilem takze z odczytami po Europie, Ameryce
Pélnocnej 1 Japonii — przemawialem na politechnikach, konferencjach

¢ D. Graur et al., On the Immortality of Television Sets: Function’ in the Human Genome According
to the Evolution-Free Gospel of ENCODE, ,,Genome Biology and Evolution” 2013, Vol. 5, No. 3,
s. 578-590, https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/23431001, doi:10.1093/gbe/evt028 [wyrdz-
nienie dodane].

7 R. Feynman, Seeking New Laws, Cambridge, Massachusetts, MIT Press, 1967, s. 156.
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naukowych 1 spotkaniach klubéw rotarianskich, w prywatnych firmach badaw-
czych 1 na uczelniach publicznych, cz¢sto do bardzo zaangazowanej i poruszo-
nej publicznosci. Jednak najbardziej interesujace 1 satysfakcjonujace okazaty si¢
odczyty w szkotach $rednich, mimo Ze dyrektorzy nie zawsze byli zachwyceni
moja wizyta, bo kwestionowalem pewne rzeczy nauczane w szkolnych pod-
recznikach. Jako dyrektor do spraw badawczych w kombinacie cukrowniczym
Cultor w latach 1991-1996 wielokrotnie odwiedzalem znajdujaca si¢ po sa-
siedzku szkole $rednia. Licealisci byli niezwykle zainteresowanymi stuchaczami
1 partnerami dyskusji. Jeden z nauczycieli wyrazil zdumienie, ze cho¢ podczas
mojego wykladu rozlegl si¢ dzwonek na przerwe, uczniowie nie wybiegli do
stotowki, ale w dalszym ciagu stuchali i zadawali pytania. Jeden z nich zostat
pozniej moim studentem i napisal rozprawe doktorska pod moim kierunkiem.

Takie zdarzenia nie powinny zaskakiwa¢ nauczycieli. Nauczanie biologii (lub
innej nauki przyrodniczej) jako obowigzujacego dogmatu — dogmatu, ktory
ponadto sugeruje Wszech§wiat pozbawiony sensu i celu — jest sposobem po-
dejscia, ktére pewnie nie wzbudzi fascynacji i nie przyciagnie mtodych ludzi
do nauki. Wyobrazmy sobie jednak, ze nauczanie biologii i innych dyscyplin,
takich jak fizyka czy astronomia, zacheca uczniow do krytycznego myslenia
o teoriach naukowych. Wyobrazmy tez sobie, ze uczniom przedstawia si¢ nie
tylko §wiadectwa potwierdzajace obowiazujaca teorig, ale takze $wiadectwa z nia
niezgodne. I wreszcie wyobrazmy sobie, ze uczniom nie wciska si¢ na site jed-
nego $wiatopogladu przystrojonego w szaty nauki, ale pozwala si¢ im rozwazyc,
ktory swiatopoglad najlepiej wspieraja §wiadectwa. Takie podejscie z pewnoscia
doda im energii i pobudzi ich do dzialania.
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yl 1972 rok. Siedzialem w gléwnej auli Uniwersytetu Helsinskiego
B jako mlody student biochemii. Do Helsinek przyjechat z wykladami

amerykanski teolog 1 filozof Francis Schaeffer. W trakcie jego odczy-
tow zdalem sobie sprawe z naiwnosci mojej koncepcji prawdy. Po wyjsciu
z sali poszedlem do ksiggarni, kupitem kilka ksigzek Schaeffera i zaczalem
studiowac filozofig, ktora wezesniej uwazatem za niewiele warta.

Aby zrozumie¢ méj 6wczesny sposob myslenia, trzeba poznaé cho¢ troche
kulture, w ktorej wyrostem. To prawda, ze od czasu, gdy w 1954 roku roz-
poczatem nauke w szkole podstawowej, do ukonczenia liceum w 1966 roku,
Finlandia byla krajem niemal calkowicie luteranskim, a 95 procent mieszkafncow
nalezalo do Kosciola. Gdyby jednak na tym poprzestaé, uzyskalibysmy bledny
obraz mojej szkolnej edukacji. W szkole uczono zaréwno Biblii, jak i natura-
listycznej historii powstania zycia, jednak nie traktowano ich na réwni. Wiara
chrzescijaniska byta elementem szkolnego nauczania, ale, jak dowodzil Schaeffer
w ksiazkach i odczytach, uznawano ja za co$ nieracjonalnego. Co mialo si¢ znaj-
dowac po stronie rozumu? Przyjmowano, ze racjonalne rozumowanie wykazuje,
1z cztowiek jest tylko maszyna powstala w wyniku przypadkowych proceséw.

Schaeffer nazywal przepas¢ oddzielajaca rozum od wiary linig rozpaczy
— linig, ktora zostala stalym elementem krajobrazu Europy okolo roku 1890.
Kiedy to wyjasnial podczas odczytu, w ktérym uczestniczylem w wypelnionej
po brzegi sali wykladowej w marcu 1972 roku, natychmiast dostrzeglem jej
obecnos¢ w mojej kulturze. Jeden mégl uznawac istnienie linii rozpaczy, drugi
mogt ja odrzucaé. Nie mozna bylo jednak zaprzeczy¢, ze zdominowala nasz
sposob myslenia.

Uderzyta mnie rowniez nerwowa reakcja ludzi wierzacych w istnienie linii
rozpaczy, gdy ktos zakwestionowal jej istnienie. W kofcu wszyscy opowiadali-
$my si¢ po stronie rozumu, nieprawdaz? Jednak gdy tak siedzialem 1 stuchalem
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Schaeffera, przestalem by¢ tego pewien. Cofnatem si¢ do sytuacji sprzed trzech
lat. Do dzisiaj wyraznie to pamigtam. Jaki$ student dal mi ksiazke napisang
przez indyjskiego naukowca, ktory byl przeciwnikiem teorii ewolucji. Nawiasem
moéwigc, termin ,,ewolucja” moze oznacza¢ wiele rzeczy. Dla uproszczenia,
jesli nie zaznacze, ze chodzi o co$ innego, ,,ewolucja” i ,,teoria ewolucji” beda
si¢ tutaj odnosi¢ do teorii wspdlnego pochodzenia wszystkich organizméw
zywych od jednego lub bardzo niewielu przodkéw w wyniku stopniowego
réznicowania za sprawa przypadkowego, czysto materialnego procesu. Bardzo
dlugo uwazalem t¢ koncepcje za fakt, ale autor ksiazki, ktéra mi pozyczono,
przekonywal, ze byla daleka od faktow, a nawet niezbyt dobrze potwierdzona
$wiadectwami. Zareagowalem gniewem. Kim byl ten nieznany nikomu Hindus?
Przypomnialem sobie, ze przemawia przeciw niemu ogromna liczba $wiadectw,
a nastepnie zebratem cala swoja skromna wiedze z dziedziny biologii, aby do-
wies¢ temu studentowi, jak bardzo si¢ myli.

Dziatania te wzbudzily jednak tyle samo pytan, ile odpowiedzi. Trzy lata
pozniej, gdy siedzialem w sali wykladowej i stuchatem prelekcji Schaeffera, moja
reakcja emocjonalna na tych, ktorzy podwazali moja wiar¢ w teori¢ ewolucii,
wydala si¢ podejrzana. Skoro bylem taki racjonalny i pewny swego, skad si¢
brata taka drazliwo$¢? Dlaczego zareagowalem gniewem, gdy zakwestionowa-
no moje pojmowanie §wiata? Zaczatem dostrzegac, ze reakcje emocjonalne sa
raczej zasada niz wyjatkiem, gdy podaje si¢ w watpliwos$¢ czyjes podstawowe
przekonania filozoficzne. Zaczalem si¢ tez dziwic, dlaczego tak malo zalezato
mi na jasnych wynikach i wnioskowaniach, ktére rzucaly wyzwanie mojemu
swiatopogladowi. Dlaczego w ogdle si¢ nimi nie zainteresowalem?

Wkrétce tez odkrylem, ze istnieje donioste pytanie filozoficzne, wazniej-
sze niz cala nauka, na ktére zdaniem wielu mozna bylto udzieli¢ tylko jednej
odpowiedzi, jesli mysli si¢ naukowo. Pytanie to padlo w dialogu Fi/eb Platona
(429-347 p.n.e.). Sokrates podjal je i wskazal dwie mozliwosci: ,,Czy powiemy,
ze wszystkim w ogole i tym tak zwanym Wszech§wiatem rzadzi sita bezrozumna
1 przypadkowa, 1 na chybil trafil, czy tez wprost przeciwnie, jak to dawniejsi
od nas mowili, ze umyst i rozum jaki$ przedziwny trzyma to w porzadku i tym
kieruje”!.

Wspoblczesny establishment naukowy zwykle nie opowiada si¢ wprost
za plerwszym rozwiazaniem. Po prostu zaklada, Zze przystepujac do badan

' Platon, Fileb, tham. W. Witwicki, Padstwowe Wydawnictwa Naukowe, Warszawa 1958, XVI E.
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naukowych, trzeba przyjac pierwsza mozliwos¢ i rozpatrywac jedynie te moz-
liwosci, ktore sq zgodne ze §wiatopogladem ateistycznym, niezalezne od tego,
w co prywatnie wierzymy. Dogmat ten nazywa si¢ metodologicznym mate-
rializmem, ja za$§ mialem zrozumieé, jak bardzo irracjonalna jest taka wizja
naukowej racjonalnosci.

Trzeba wiedzied, ze wigkszos¢ naukowcow, ktorzy wyznaja materializm me-
todologiczny, poswieca mu tyle samo uwagi, co oddychaniu. Ja tez tak do niego
podchodzilem. Podczas setek dyskusji, ktore odbytem w minionych latach,
bylem $§wiadkiem §lepoty na podstawowe zobowiazania filozoficzne — §lepoty
wystepujacej u wielu ludzi mojego pokroju, przynajmniej 30 réznych narodo-
wosci. Nawet niezbyt wielu naukowcow zdaje sobie sprawe z podstawowych
zalozen, ktore przyjmuja. Mimo to wielu z nich uznaje, ze nauka jest bezstron-
nym poszukiwaniem prawdy.

Zdalem sobie z tego sprawg juz na samym poczatku mojego odchodzenia
od Darwina. Kiedy$ poprositem moich profesorow nauk przyrodniczych, aby
przedyskutowali ze mna te zagadnienia. Studiowalem wtedy na Technicznym
Uniwersytecie Helsinskim. Spotkali§my si¢ w moim domu. Przyszlo trzech
profesordw, a jeden zaczal drwic z Biblii lezacej na moim stole.

W pewnym momencie naszej rozmowy zapytatem ich o to, co jest funda-
mentem ich ewolucyjnego myslenia. Bardzo szybko zrozumiatem, Ze nie maja
zadnej sensownej odpowiedzi. Przyjmowali wszystko na wiare, tykali jak mlode
pelikany przekonanie o tym, ze teoria Darwina daje adekwatne wyjasnienie po-
chodzenia zycia. Dysponowali bardzo mala iloscia swiadectw, majac w zanadrzu
jedynie rézne opowiesci.

Powstanie zycia: tak po prostu

Jednym z filar6w materialistycznej wiary jest fantazyjna opowies¢ o tym, jak
powstalo pierwsze zycie na Ziemi. Oto jedna z takich opowiesci:

Wezesne morza najwyrazniej zawieraly duza ilo§¢ réznych zwiazkéw orga-
nicznych, ktére polaczyly si¢ ze soba, tworzac gigantyczne molekuly. Niektére
ze stabilnych struktur powoli si¢ upowszechnily. Krok po kroku, poprzez do-
dawanie kolejnych pierwiastkéw, molekuly te zyskiwaly nowe wlasciwosci.
Nauczyly si¢ czerpaé energie chemiczng z reakeji i wykorzystywac ja do bu-

dowania siebie. Dzi¢ki temu mogly si¢ rozwija¢, dzieli¢ i odnawiaé, tworzac
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podobne struktury. W ten sposéb zaczely uzyskiwaé cechy typowe dla istot
zywych?

llustracja 1.1. Wymyslony cykl reprodukcyjny monery sporzadzony
przez Ernsta Haeckla (Ossi Turunen).

Od 1974 roku dziesiatki tysiecy uczniéw finskich szk6t §rednich uczylo
si¢ z tego podrecznika biologii. To modelowy przyklad zmyslonej, kierowanej

2 V. Sorsa et al., Lukion biologia, WSOY, Helsinki 1974, s. 219.
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przez paradygmat opowiesci, ktéra nie ma zadnych podstaw w znanych prawach
przyrody i zasadach reakcji chemicznych. Czy cytowany tekst wywolal skandal?
Czy wszyscy ci cyniczni naukowcy z gléwnego nurtu, zwykle zadajacy twardych
faktow, zaprotestowali? Czy spolecznos¢ naukowcow ewolucjonistow uznata
ten podrecznik za brednie? Nic takiego si¢ nie stalo, bo przytoczony tekst pasuje
do naturalistycznej wizji powstawania zycia.

Takie fantazyjne opowiesci o poczatkach zycia, okreslane takze jako ewolucja
chemiczna, maja dluga historie. Dziesie¢ lat po ukazaniu sie¢ Darwinowskiej
monografii O powstawanin gatunkdw niemiecki ewolucjonista Ernst Haeckel
sporzadzil ryciny przedstawiajace spontaniczne pojawienie si¢ zycia. Znalazt
si¢ wérdd nich wytwor jego wyobrazni: cykl reprodukceyjny (ilustracja 1.1) wy-
myslonych organizméw jednokomérkowych nazywanych monerami®. To, co
opisal, nie zostalo ani wtedy, ani p6zniej odkryte z tej prostej przyczyny, ze
monery nie istnieja 1 nie istnialy. Monery byly jedynie poboznym zyczeniem
zdeklarowanego materialisty”.

W tym samym czasie Anglik Thomas Huxley wygtosil odczyt w Krolewskim
Towarzystwie Geograficznym. Odczyt byl poswiecony galaretowatej substan-
cji znalezionej na dnie morza. Huxley nazwal ja Bathybius haeckeli na cze§é
Haeckela, ucznia jego przyjaciela Darwina, i wysunal przypuszczenie, ze oslizgla
warstwa tej substancji moze zalega¢ na setkach mil kwadratowych dna morskie-
go. Oglosit rowniez, ze jest to brakujace ogniwo laczace materi¢ nieorganiczng
z zyclem organicznym. Okazalo sig, Ze byl to jedynie osad powstajacy po do-
daniu alkoholu do wody morskiej”.

Sam Darwin mial swo6j wkiad w te tradycje fantazyjnego opowiadania o po-
wstawaniu zycia. W liscie do Josepha Hookera z 1871 roku napisal tak:

Czesto méwi sie, ze istnieja obecnie wszystkie niezbedne warunki do pierwotne-
go wytworzenia zywych organizmow, jakie kiedykolwick mogly zaistnie¢. Gdyby

w naszych czasach (wielkie gdyby) istnial maly cieply staw z réznego rodzaju

* E. Haeckel, Natiirliche Schipfungs-Geschichte, Reimer, Betlin 1868, s. 184.

* Monera to przestarzala jednostka taksonomiczna w biologii, obejmuje prokarionty. W mysl
systematyk przyjmujacych istnienie czterech (H.F. Copeland, 1956) lub pieciu (R.H. Whittaker, 1969)
krélestw, monera byla krélestwem obejmujacym wszystkie prokarionty z dwoma podkrélestwami:
Archaea (archeony) oraz Enbacteria. Monerany (nazywane przez Haeckela Monera) mialy by¢ orga-
nizmami catkowicie pozbawionymi struktury i jednorodnymi, sktadajacymi sig jedynie z fragmentu
plazmy. Haeckelowskie Monera obejmowaly nie tylko grupy bakterii, ktére zostaly odkryte juz weze-
$niej, ale takze kilka matych organizmoéw eukariotycznych (przyp. red.).

> W. Ley, Exotic Zoology, Viking Press, New York 1959, s. 409-411.
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amoniakami i solami fosforu, wraz ze §wiattem, cieplem i elektrycznoscia [...] nie-
zbednymi do chemicznego wytworzenia zwiazku biatka zdolnego do jeszcze bar-
dziej ztozonych przemian, taka materia zostataby natychmiast pozarta lub wchto-

nigta, co wszakze nie musiatoby zaj$¢ przed powstaniem zywych organizmdw®.

Wobec tak pomystowych opowiesci z pewnoscia warto zapytac, co o pocho-
dzeniu zycia méwi nauka eksperymentalna? Cze$ciowo odpowiedz jest taka, ze
przez pewien czas nauka eksperymentalna w niewielkim stopniu wspierala ideg,
w mysl ktorej zycie moze powstac spontanicznie z bardzo prostych zasobow.
Starozytni Chinczycy znalezli §wiadectwa na to, ze mszyce mogly spontanicznie
powstawac z bambusa. Dokumenty pochodzace ze starozytnych Indii zawieraja
wzmianki o spontanicznym powstawaniu much z blota. Babilofczycy wysnuli
whniosek, ze z mulu zalegajacego w kanatach powstaja robaki. Nawet mysliciel
takiego formatu jak Arystoteles nie widzial powodu, Zeby watpi¢ w te staro-
zytne §wiadectwa.

Poézniej, w okresie renesansu, flamandzki chemik i fizyk Johann Baptista van
Helmont opisal, jak sprawié, aby w garnkach zawierajacych wilgotne nasiona
i brudne szmaty pojawily si¢ myszy’.

Pozostawalo jednak tajemnica, jakim cudem to wszystko bylo mozliwe.
Efektem odkrycia mikroorganizméw byly watpliwosci co do tego, ze zy-
cie w normalny i tatwy sposéb powstalo z materii nieorganicznej. W koncu
Akademia Francuska ufundowala nagrode temu, kto zdota rozwigzac te fami-
glowke. Otrzymal ja Louis Pasteur po wykazaniu za pomoca pomystowego
eksperymentu, ze organizmy zywe — w jego przypadku mikroorganizmy — nie
powstaja spontanicznie. Odkrycia kolejnych dekad potwierdzily jego ustalenia.
Wkroétce powszechnie przyjmowana madroscia stato si¢ to, ze w normalnych
warunkach tylko zycie rodzi zycie®.

Nadzieja na znalezienie eksperymentalnych §wiadectw spontanicznego po-
wstania zycia nie zostala jednak porzucona. Dzisiaj jest jasne, ze powstanie zycia
z materii nieorganicznej nie jest zgodne z naturalnym biegiem rzeczy. Moze
jednak nalezalo do dziedziny zdarzen niezwyklych, do ktérych doszto daw-
no temu, i moze uda si¢ dowies¢ tego w warunkach laboratoryjnych. Ksiazka

¢ List Karola Darwina do Josepha Hookera z 1 lutego 1871, Darwin Correspondence Project,
https:/ /www.darwinproject.ac.uk/letter/DCP-LETT-7471.xml.

" A. Brack, Introduction, w: The Molecular Origins of Life: Assembling Pieces of the Puzzle,
ed. A. Brack, Cambridge University Press, Cambridge 1998.

8 8. Scheret, R. Junker, Evolution — Ein Kritisches Lehrbuch, Weyel, GieBen 2013, s. 90-108.
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Powstanie 3ycia na Ziemi rosyjskiego biochemika Aleksandra Oparina przedsta-
wiala cze$ciowo testowalna hipotezg, jak moglo do tego dojs¢. John Haldane,
ktéry najprawdopodobniej nie znal pracy Oparina, przedstawil podobng hipo-
teze po angielsku w 1929 roku. W 1953 roku, jedno pokolenie pézniej, Stanley
Miller przetestowal te koncepcje.

Od tego czasu rysunek przedstawiajacy aparatur¢ Millera (ilustracja 1.2)
mozna znalez¢ w kazdym podreczniku biologii. Opinii publicznej wmoéwiono,
ze dzigki eksperymentowi Millera problem pochodzenia Zycia zostal w duzej
mierze rozwigzany, przynajmniej w ogélnym zarysie. Warto w tym miejscu przy-
toczy¢ charakterystyczng wypowiedz slynnego paleontologa George’a Gaylorda
Simpsona zamieszczona w 1960 roku w czasopismie ,,Science’: ,,Panuje zgoda,
ze zycie powstalo w sposob naturalny, z materii nieorganicznej i nawet pierwsze
organizmy zywe nie zostaly w specjalny sposob stworzone. Po odtworzeniu
pierwszych etapdw tego procesu w kilku laboratoriach wniosek ten jest w istocie
nieunikniony’”.

Ale 1 tu przekonalem sig, ze to, co publicznie oglaszali piewcy materializmu
naukowego, oraz to, co moéwig podreczniki szkolne, dalece rézni od tego, co
mobwig miedzy sobg specjalisci. Od czasu do czasu znajdowalem artykut lub
ksiazke jakiego$ szanowanego naukowca ze wspomnianej dziedziny, w ktorych
wyrazano rozczarowanie brakiem postepow. Wyznania te nie pojawily si¢ po
tygodniach lub miesiacach od eksperymentu Millera, ale dopiero po latach.

Wywotywanie fal w matym cieptym stawie Darwina

Na poczatku lat siedemdziesiatych dyskutowalem z réznymi kolegami 1 zna-
jomymi naukowcami o moim rosnacym sceptycyzmie wobec materializmu
ewolucyjnego. Nie wszyscy z nich mieli zamkniete umysty. Jeden z bardziej
otwartych kolegdw, pracujacy w sasiednim laboratorium, byt doktorantem bio-
chemii badajacym enzymy. Pisal rozprawe doktorska o tym, w jaki sposob fruk-
toza powstaje z glukozy pod wplywem enzymu izomerazy. Ja z kolei badalem
optymalizacje wytwarzania metabolitéw drozdzy (fruktozo-1,6-disfosforan).
Podzielitem si¢ z nim wcze$niej swoimi watpliwosciami na temat chemicz-
nej i biologicznej ewolucji. Pewnego dnia zaszed! do mojego laboratorium,

*  G. Gaylord Simpson, The World into Which Darwin Led Us, ,Science” 1960, Vol. 131,
No. 3405, s. 966, http:/ /science.sciencemag.org/content/131/3405/966.
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