. 4
Iy 43

FRANCISZERK RAWITA-GAWRONSK! |

GENE ZQ - ROZWO)
DEI KOZACTWA | KOZACZYZNY. 4 .
W XVl WIEKU

ARMORYKQ



FR. RAWITA-GAWRONSKI

GENEZA 1 ROZWO]

IDEI KOZACTWA 1 KOZACZYZNY
W XVI WIEKU

WARSZAWA KRAKOW

NAKLADEM KSIEGARNI J. CZERNECKIEGDO

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_280q_ebook

Projekt oktadki: Juliusz Susak

Na oktadce: Jozef Brandt (1841-1915), Potyczka Kozaléw z Tatarami (1890),
licencja: public domain, Zrédto: https://pl.wikipedia.org/wiki/Plik:J6zef_Brandt_-
_Potyczka_Kozakéw_z_Tatarami.jpg
Plik rozpoznano jako wolny od znanych ograniczeri praw autorskich,
wlacznie z prawami zaleznymi i pokrewnymi.

Copyright © 2017 by Wydawnictwo ,Armoryka”

Wydawnictwo ARMORYKA
ul. Krucza 16
27-600 Sandomierz
http://www.armoryka.pl/

ISBN 978-83-8064-353-6

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_280q_ebook

Nazwa Ukrainy, jej poczatek i charakter.

Z pojeciem i charakterem Kozaczyzny zlaczong jest dziejowo nazwa Ukra-
iny ). Nazwa ta, jak i Kozaczyzna, nie powstala odrazu, nie ustalila sie rychlo,
a poczgtkowo w stosunku do Rzptej Polskiej nic oznaczala tej-lub innej prowincji.

Na Rusi i w W. X. Moskiewskiem nazwa Ukrainy byla o wiele wezesniej-
sz i prawdopodobnie zapozycayliSmy jg od sasiadéw. Utworzenie sig jej mogle
wszakze wyniknaé i z ducha jezyka slowianskiego i dlatego nazwy pokrewne
jej, zblizone brzmieniem i znaczeniem znajdujemy u réinych narodéw stowianskich.

Nomenklatur¢ U kraina spotykamy na Rusi juz w Xl wieku. W latopi-
sie hipackim (1187) jest mowa o Ukrainie z powodu $mierci ksiecia Perea-
slawskiego, Wiodzimierza Glebowicza 2). We dwa lata pézniej inny ksigie ruski,
Roscistaw ,jedzie ku Ukrainie halickiej* zatem w strong wprost przeci-
wng — na Zachéd ?). W walce ksiecia Daniela z Leszkiem, kronikarz halick o-
wolynskiego latopisu powiada, ie ksigze odebral od Leszka Brzes¢, We-

- reszezyn, Stolpje, Uhrowesk i ,calg Ukraing“4) — w tym wypadku pélnocno-
zachodnie pogranicze.

Jako imi¢ pospolite znane bylo juz w XV w., zaréwno w Polsce jako
i w Moskwie.

Gdy Stefan IV, wojewoda woloski, ubiegal si¢ o zawarcie pokoju z W. X,
Litewskim Aleksandrem i w tym celu posylal dwornika swego Diurze i pitara
Michajla, w odpowiedzi na to poselstwo znajdujemy po raz pierwszy prawdo-
podobnie nazwe Ukrainy %) jako prowinciji czgsci Rzptej Polskiej (1496). Gdy
namiestnik Putywlski, kniaz Bohdan Fedorowicz Gliaski, nie przepuscil posla
moskiewskiego Pleszczejewa do sultana tureckiezo, na skargi Moskwy, uspra-
wiedliwial sie tem, ¢ w orszaku jego bylo mnéstwe Tataréw, ktérzy ,w ziemi
naszej, po ukrainach wicle szkody poczynili“S). Tu nazwa Ukrainy uiytg
zostala jako imie pospolite i w tem znaczeniu spotykamy je bardzo czesto. Krdl
Aleksander, zachgcajge Mengli-gireja do scjuszu przeciwko Wasylowi W, X,
Moskiewskiemu, pisal: ,jeieli przykoczujesz i przyblizysz si¢ pod nasze ukra-
iny, ludzi naszych strzec masz od nieprzyjacié! i od swoich ludzi, a nie pozwo-

) Pomniki hist. i lit. pol. M. Wiszniewski T. 1. 147. Czacki (O nazwisku Ukra-
inyipoczatku Kozakdéw) uwaial za ,rzecz” zblizong do prawdy wyprowadzié pochodze-
nie nazwy od ,Ukréw*, a stgd ,Ukraina® bylaby ojczyzng ,Ukréw*. ,Ta horda barbarzyn-
skich Stowian, tak jako i inne réinych nazwisk, lecz tegoz jezyka i obyczajéw, przy-
szla do Europy z okolic Zawolzanskich, & przeszediszy Dniepr w pierwszych po Chrystusie
wiekach, osiedla czgiciy w dawnej Sarmacji...” W ten sposéb skonstruowana geneza nazwy po-
winnaby odpowiadaé intencjom tych historykéw, ktérzy przyjeli i rozszerzyli terytorjaing nazwe
Ukrainy od Wolgi, nawet, wedlug C:ackiego, od Zawoiia ai do Karpat. Czacki wszakie juz na
drugiej stronie rozprawki cofngl sig, oswiadczajac: ,wszelako nie dostrzegamy w éadnym wieku,
aby tam mieczkali Ukrowie*. .

%) Latopis hipacki Pbhg. 1871: ,0 niem — ie Ukraina mnogo postona®. Mowa
o pograniczu, ktére niebronione, z powodu &mierci ksigcia, wicle na tem ucierpiato.

) Rok 1189,

4) ,Berestej, Uhrowesk i Wereszczin, i Stolpje, Koméw i wsiu Ukrainu® (490).

5) | tymi razy az Boh dast pryblizaiem sia tam pod Ukrainy k tym naszym papistwam,
i ottut, dast Boh, wyprawim i szlem do Tebie naszych poslow..“ (Aleks. Jablonowski: Zrédla
dziejowe, T. prawy wotoskie za Jagiellonéw. Warszawa 1858, str. (8). Sa-
muel Grondzki w dziele: Hist belli cosaco-polonici (w dopisku) tak tumaczy nuzwe
Ukrainy : ,,margo enim polonice Kray, inde Ukraina, quasi provincia ad fines regni posita,
antiquitus quidem inhabitata...”

%) Akty otnos. k istorii Zapadnoj Rossi T. L 176.
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lisz ukrainom naszym szkody robié“?). Nazwa ta powtarza sie bardzo czesto
do kofica XVI w. w stosunkach z W. X. Moskiewskiem, Tatarami i Wecloszg,
a zawsze w tem samem znaczeniu, najczescie] w liczbie mnogiej.

Nie bedziemy wyliczaé gdzie i kiedy uzywano te] nazwy, gdyz powtarza
sig ona tak cz¢sto w naszych dzicjach, Ze wyliczanie byloby bezcelowem, tem
bardziej, Zze samo pojecie tej nazwy réiniczkuje sig z czasem i dopiero, jak oba-
czymy, ku kofcowi XVI w. ustala’ sie.

Pojgcie Ukrainy, ukrain réwnoznaczne bylo najczesciej z pojeciem
pogranicza pshstwowego. Byly tedy ukrainy tatarskie, moskiewskie, litewskie,
polskie,-a nawet w samej Reptej Polskiej, jak obaczymy nizej, byly rézne , ukra-
iny* czyli krafice panstwowe. Tatarzy plgdrowsli moskiewskie ukrainy na po-
czatku XVIw., listy biegaly — jak sig¢ wyraza Juljan Bartoszewicz — z ukra-
iny moskiewskiej na ukraing Kréla Jegemosci 2).

Ku koficowi XVIw. i na poczatku XVII imig pospolite.uk raina poczeto
utozsamiaé z pewna czescia kraju lub prowincji, a to dzicki temu, e na tych
ukraimach poczela sie gnicid.ié swawola, peczgly si¢ organizowaé kupy tu-
pieZcow, rabownikow, oczajduszéw szukejgeych ,zohierskiege chleba®, ktorych
nazywano kozakami. 1 tak powoli imig pospclite poczelo sie przeksztalcaé na
imi¢ wlasne, 2 kiérego brzmieniem i pojeciem laczylo sig obszerniejsze pojecie
terytcrjalne. Trzeba pamigtaé, ze uiywanie przymiotnika ,ukrainny* wyprze-
dzalo utworzenie si nawwy ogélnie;szei, zbiorowej, ktére jako imie wiasne,
jako nomenklatura poniekad pahstwowa objelo wojewéddztwa kijowskie, bra-
clawskie i podolskie. Nazwa Ukrain Yy W powyzszem znaczeniu nieznang jeszcze
byla w Rzptej Polskiej w drugiei polowie XVI w. W glosnej konstytucii p. t.
»Porzadek z strony Nizowesw i Ukrainy® jeszcze kancelarja krélewska rozu-
miala Ukraing jako pogranicze panstwowe. W r. 1580 za Stefana Batorego,
gdy juz swawola kozacka poczeta by¢ szkodliwg dla pafistwa polskiego, wpi-
sano do konstytucji: ,Postanawiamy — brzmial odnoény ustgp — ik ludzie
swywolne, ktérzy na Ukrainie ruskiej, kijowskiej, wolynskiej, pedolskiej,
braclawskiej pakta z Turki, Tatary, Woloehy turbuig %)...% Dalsza cze$é Konstytucii,
ktéra méwi o réinych kategorjach Iudzi ,swawclnych® na razie nas nie ob-
chodzi. Wedlug brzmienia onej Konstytueji wyraz ,ukraina® oznacza tylko po-
granicze poludniowo-wschodnie Rzpiej, na ktérych Kozacy Tataréw i Wolo-

Yy Ibid. 214. W Moskwie pogranicza, zamki pograniczne nazywano ,porubieinymi
horodami...* ,Toje Ze wicmr {1489) posylat kniaz ‘Wiebkij kniazia Wasiliia Kriwoho, kniazia Iwa-
nowa syna Jurjewicza Worolyiiskcho wojowaty i ipnych porubieinych horodow lito-
wskich, on ze mnoho powcjewa i wozwrati sia®. (Polnoje sobranijer usskich lieta-
pisiej ete. VL Sofijskaja lietupis 183 pod rokiem 6997).

Rzptej Polskiej starcstéw pogranicznych nzzywano ,uriadnikami ukrainn ymi‘.
Zygmunt, proszgc o pomoc Hana Perekopskiego przeciw Moskwie, pisal: ,,..a my wie ukra-
innym uriadnikom naszym i tez poslem tym, katoryje tam pry tobi jest, nauku dali, aby
oni swoim wojskom w zemlu naszoho niepryjatela poszli w tuju storonu gdeby nam ku pomoczi*,
(Z bistu do Hana 26 maja Ind. 2. tj. 1514. Ceytaj: Kazimierz Pulaski: Szkice i poszuki-
wania historyczne Krakéw 1877, str. 245).

?) Czem byly wlaiciwie ,Ukrainy* i jak t¢ nomenklature pojmowano panstwowo, moZemy
sig dowiedzie¢ z dzieta Grigorjs Kotoszichina (O Rossii w carstwowanije Aleksieja
Michajlewicza, wyd. IV, Petersburg 1906. ¥ 1667 w Stokholmie). ,Steryje draguny ustro-
jeny wiecznym Zitjom na Ukrainie k tatorskoj granicie..“ {str. 134). O Kozakach. mieszka-
jacych na pograniczu donskiem {(nad Donem) pisze: wee-iczinieny dla obieraganija ponizowych
gorodow od prichodu turskich i tatarskich i nagejskich ludiej i Kalmykow. A ludi oni poro-
doju Moskwiczi i inrych gorodow i nowo-kreszczonyje Tatarowja i Zaporoiskije Kozaki i Polaki
(z krajéw ruskich); Lachy (2 Polski gniazdowej) i mnogije ‘iz nich moskowskich bojar, i torgo-
wyja ludi i krestjanie, kotoryje prigoworeny byli k kaini w razbojnych i w tatinych (lodziej-
skich) i w inych dielach, i pokradezi i pograbia bojar, uchodiat na Don. I byw na Donu chotia
odnu Niedielu ili miesiac, a luczitsia im z czem nibud prijechat k Moskwie i do nich wpieriod
dieta nikakowo ni w ezom nie bywajot nikomu — kto czto ni sworowal, potomu czto Donom
ot wsiskich bied eswoboidajut sia® (135).

3) Vol. leg. (Ohryxki) T. II, 206, 310.
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chéw ,turbujg* — gdyi w glebi pogranicznych wojewédziw nie bylo przecie
ani Tataréw ani Wolochéw. Czacki zas, wbrew rozumieniu rzeczy kancelarji
krélewskiej, pojecie Ukrainy kofica XVI w. zmodernizowal, albo racze] uprze-
dzal, piszac: ,polska Ukraina podlug wyrazu Konstytucji 1580 roku zamy-
kala w sobie wojewédztwa kijowskie, braclawskie z czeSciami Wolynia i Po-
dola tj. tg cze$é ziemi, czyli kraine, ktéra tu peczynajge ‘od Kijowa i Dniepruy,
ciggnie si¢ do Kamienca i Dniestru, stykajgc si¢ naéwezas z pustyniami dziel-
niczemi taboréw eczakowskich, krymskich i budziackich, od osad tureckich
i od Woloszczyzny wschodniej czyli Multahskisj ziemi,

W jakiem stopniowaniu pojgcie mogranicza przeobraialo si¢ na pojecie
terytorjalne Ukrainy, jake prowincji pafstwa polskieyo, nie da sig Scisle prze-
Sledzi¢, a bardzo byé moze ze juz wlasnie ku kofcowi XVI w. poczelo sig
utozsamiaé imie wlasne Ukrainy' z pojeciem prowincji nadgranicznych.

Zacytowany powyzej ustep Konstytucji Batorowe] ukazuje nam réwno-
czeénie jak w owe eczasy tj. ku koacowi XVI w. przedstawialy sig granice
Ukrainy czy ,ukrain“.

Zanotowaé wypada, ze nazwy Ukraina poslugiwaly sie przewainie kan-
celarje W. X. Litewskich i Kréléw Polskich w znaczeniu pogranicza, gdy nazwa
ta na miejscu, na pograniczu samem nie byla znzag miejscowej ludnosci. Tak
np. ani Ostafi Daszkiewicz, starosta cxerkaski, ani Lanckoronsey, ani Buczaccy,
ani Pretficz, ktdrzy bezposrednio, jako starostowie ukrainni stykali sie¢ z ludno-
fcia miejscowa, nie uzywali nazwy Ukrainy. Oni znali tylko W. X. Litewskie
i Panstwo Polskie jako daloéé terytorialng. Tak np. Pretficz, ktéry najezgécie]
i najskuteczniej uganial sig za Tatarami, wymieniajge nieraz bardzo szczegélowo
miejscowosci. pograniczne, bydZ napastowane przez Tataréw, bgdi bronione
przez niego, nie uzywa nigdy wyrazs Ukraina.

To samo mozina powicdzieé o Bielskim, ktéry zna Rus jako pewng calosé
odrebng, uiywa wyrazéw ,panowie ruscy®, ,ziemie rusxie*, krainy ruskic®,
ale nie zna jeszcze nomenklatury Ukrainy.

Ku keonicowi XVI w., ale jeszcze za ezasdw Stefana Batorego poczglo sig
ustalaé pojecie Ukrainy, nie jako pogranicza, lec: prowincii, terytorjalne. Moze
jednym z pierwszych, kidrzy rozszerzyli to pojgcie, byl biskup kijowski, Jozef
Wereszezyniski. Widzge niebezpieczenstwa, grozace ciaggle ze wszech stron od-
zywal si¢ do ,milofciwych panéw braci®, aicby ,w pewinnosé braterskg wej-
rzawszy, raczyli obmysliwaé o tem, jakoby ta Ukraina zlcota oplywala po-
spolu i z Korong Polska w lepszem bezpieczefistwie, anizeli teraz oplywa'.
Uskarzajac sig dalej na W. X. Moskiewskiego, ze objgl ,gruntu Murawiejskiego*,
w ziemi Siewierskiej, nalezacego do biskupstwa kijowskiego, ,na mil sze&é%,
zali sie, ze ,nie bedzie li laski Pana Boga wszechmoggcego, a starania Wasz-
Mosciéw uprzejmego, niedlugo tego czekaé (czego Panie Boze uchowsj), ze
wszystka Ukraina wespélek z Korong Polska, pewna jest przyszlego nie-
bezpieczenstwa swego*. Nastepnie Wereszczynski okresla pojecie Ukrainy jeszcze
cislej, powiadajac, ze ,Ukraina, ktéra jest dluzsza i szersza niili Polska
Mata i Wielka, a tak szerokie i dlugie panstwo za niedbaloscig sprosnie i nik-
cremnie utracié albo na szarpanine poganom podawaé, zaprawde moi milosciwi
panowie, nie masz co chwalic®“?).

X. Piotr Grabowski, proboszez Parnawski, poszed! jeszcze dalej, niz We-
reszczyhski, bo pragngl rozszerzyé kolonizacie Ukrainy az ku Dzikim polom, ku
morzu Czarnemu prawie i nazwat te kolonje rolniczo-wojenne, ktére mialy bro-

1) Pisma polityczne X, Jézefa Wereszezyhskiego, biskupa kijowskiego etc, Krakéw 1858.
Czytaj: Publika X. Jézefa Wereszczyhskiego etc, z streny fundowania szkoly rycerskiej
synom Koronnym na Ukrainie.. Krakéw w Andrzeja Piotrowczyka 1594. W wydaniu Turo-
wskiego d. 1, 2. n.
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ni¢ calej Reptej od Tataréw i Turkéw, Polskg Nizng. Mysl te wylozyt
w osobnym ,skrypcie”, podanym K. M. w r.1596 1).

Zanim jednak do tego ustalenia si¢ nazwy doszlo, nie oznaczala ona nic
innege nad pogranicze pofistwowe, a zanikajac powoli na kraheach, na grani-
cach bardziej ustalonych od strony pélnocno-wschedniej i zachodniej, a zatem
mniej narazonych na awanturnicze wyprawy sasiadéw, zachowala sie i utrwa-
lita si¢ na kresach poludniowo-wschodnich i potudniowo-zachodnich. 1 dlatego
najpézniej i najdluiej spotykamy si¢ z nig na poludniu, poludnio-wschodzie
i poludnio-zachodzie.zaréwno w Rzptej, jak i w W. X. Moskiewskiem.

W. X. Moskiewskie wezednicj rozwinelo staly system obrony na swoich
ukrainach. Juz za Iwana Wasylewicza zjawia si¢ na pograniczu poludniowem
stala sluzba wojenne, ktéra skladaja Kozacy t. ludnosé meska pograniczna
i do ktérej czesto sie mieszali zbiegowie tatarscy, poszukujgcy chleba. Niedo-
bitki te, wiclkiej niegdys potegi, na zold Moskwy przechodzili. Siedzieli stra-
Znicy ci pogranicza najprzéd po miastech jakie byly, potem pobudowano dla
nich zameczki, zwane ostrogi. Liczba stamnic — stanowisk pogranicznych —
wzrosla szczegdlniej za Iwana Groinego, jakoz za jego panowania istnial juz
dlugi lsficueh miast na pograniczu stepowem od Tomnikowa (w gub. Tabo-
wskiej) az do Litwy tj. do Rylska i Putywla?. W ten sposéb Moskwa bronila
swoich granich od Uralu i Wolgi, a nawet jeszcze w polowie XVII w. syste-
mem cstroztkéw zaslaniala si¢ od poludniowego pogranicza stepéw czarnomorskich.

Istnialy i na Litwie ,,porubieine horody* od strony Moskwy w XV i XVI w.,
majgce na celu powstrzymanie obcego najazdu?) i,. jak sie zdaje, z chwilg
uksztaltowania sie systemu pogranicznej obrony zapomoca ostrozkéw, poczela
si¢ popularyzowaé nazwa Ukrainy w znaczeniu pogranicza, jako pasa
ziemi, polozonej u kraju, na kraju, na brzegu panstwa — czy to W. X.
Moskiewskiego, czy tez Rzptej Polskiej. Wezesniej nieco powstal przymiotnik
ukrainny, charakteryzujscy badz polcienic geograficzne pewnej czeci pro-
wineji lub ludnoéé, te cze$é zamieszkujaca, badZ tez zamki, broniace ludnosci
lub pewnej polaci kraju. Stgd tez w kancelarjach krélewskich poczeto uzywaé
wyrazéw zamki ukrainne, ludzie ukrainni, miejsca ukrainne?9).

Ludno#¢ zamieszkala na pograniczu pahstwowem, skorg zawsze do wza-
jemnych napasci, nazywano czesto ukrainnikami’). Nie byla to nazwa
weale przywigrana do jakiegos jednego punktu pogranicza Reptei, gdzie sie
stykano tylko z Moskwg lub Tatarami, lecz takie od séciany woloskiej robili
sobie wrajemnie szkody ukrainniki®) czyli ludzie zamieszkujacy pogranicza.
Ku koficowi XV i w ciggu XVI w. wzajemne najazdy ukrainnikéw byly rzeczg
bardze zwyczajng. Nie tylko rabowano sgsiadujgce, a najblizsze pogranicza wlo-
Sci, lecz, dzigki zle strzezonej granicy, odbywalo si¢ takie osadnictwo. Ludnosé
przechodzila z jednej strony rubiezy pafhstwowej na drugg; zakladano pasieki

(rodzaj folwarkéw), budowano mlyny, lowiono zwierza, przepedzano i wypa-
sano stada swif i owiec?).
. Y Polska Niina albo Osada Pelska etc. (dlugi tytul pomijam). Wydanie Turo-
wskiego. Krakéw 1859, str. 12 n. .
:) Juljan Bertoszewicz: Studjai sxk hist. T. Ill, 173.
) Kronika Bern. Wapowskiego T. II, 314.

. %) W. X Moskiewski Wasyl w traktacie pokojowym z Kazimierzem (13 sierpnia 1444) obo-
Wigzuje sig w razie najécia Tataréw na ukrainne miejsca polecié swoim wojewodom
i knllllo_m, jakotez ludziom ukrainnym bronié sie i pomagaé sobie nawzajem (Akty
otnosiacz k istorii Zapad. Rossii I. 63).

%) Imid. I, 238,

. ”6) Al. Jablonowski : Sprawy woloskie za Jagiellondw. 1878, R. 1507. ,Twoia
m""’}c wskazywal k nam itby ludi | poddannyje naszi Ziemli Moldawskoje ukrainnikom
Twojei Milosti Korony Polskoi szkody weliki poczynili, mesta i seta pozhli i mnogich ludej w plon
poweli® (str, 84),

) Sprawy woloskie, 118,
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Na pograniczu poludniowo-wschodniem Raptej Polskiej péino stosunkowo
przyszio do obrony kreséw. Byl tu jeden tylko groiny nieprzyjaciel, ktdry pro~
wadzil wojne rozbéinicza — Tatarzy. Turcy dopiero w drugiej polowie XVI w.
poczeli sie wzmagaé w potege, tem sig tez da wytlumaczyé, Ze o budowie
i wzmocnieniu zamkéw ukrainnych stosunkowo péino u nas pomyslano. Na
strazy calej kijowszczyzny ~ Ukrainy kijowskiej — stal mocny zamek, zbudo-
wany przez Olelkowiczéw w Kijowie, nizej, juz w polowie XVI w., wznoszg sig
Kaniéw i Czerkasy, a szczegdlnie Czerkasy nabierajg jako punkt obronny, gle-
boko na poludnie wysunigty donioglejszego znaczenia, upada Kijéw. Mocny za
dzierzenia Profskiego, za Ostrogskiego jest juz w ruinie, a strategiczne swoje
znaczenie utracil niemal zupelnie. Na samym szlaku tatarskim wznoszg sig trzy zamki,
silne juz w polowie XVI w. — Braclaw, Winnica, Bar prawie na przesmyku
tatarskich wypraw polozone. Na samym szlaku tatarskim w kohcu XVI w.
(1585) krél Stefan Batory zaloiy! wiréd pustyni Korsui, Pézniej dopiero roz-
poczela si¢ budowa mniejszych ebronnych zameczkéw, ktére powstawaly bez
planu na ealosé zagrozonego kraju, w miejscu warownem mniej lub wiecej od
natury. Budowano je czesto sitami wlasnemi, ze wzgledu na bezpieczefistwo
wlasne. Nie ujete w system, slabo wspierane przez panstwo, a najczeScie] nie
wspierane weale, nie przedstawialy sig one zbyt groine jako obrona kraju. No-
sily wprawdzie wszystkie nazwe zamkéw lub zameczkéw ukrainnych, ale
juz woéwezas pojecie Ukrainy nabieralo szerszego terytorjalne go znaczenia
i odnosito sie do wojewédztw kijowskiego, braclawskiego i podalskiego’).

Tak wiec nazwa Ukrainy, jako terrytorjalna czgsé Rzptej Polskiei, jako
prowincja w granicach nie dosé okreslonych wszakze, poczela ku konicowi XVI w.
wchedzié w uiycie powszechne, Jeszeze Stanistaw Zotkiewski uzywa iej niewy-
raznie, raz jako pogranicza, a to za$ jako prowincji, ale pojecie zaczyna sig coraz
bardziej wyjasniaé i ustala¢. Do zolnierzy, rwacych sig¢ do domu, powiada: ,nie
godzi sig, nie wypowiedziawszy sluzbe, a tem bardziej zeszediszy w stuibe,
z Ukrainy zjeidzaé® 7). Rozumig tez Ukraine, jako pogranicze Rizptej, a mysl
te wyraza niekiedy bardzo jasno. ,Pisalem — powiada — do starosty czer-
kaskiego, zeby tamtych, co sa w jego pulku jeszcze tg kilka rot skupil, gdiie
mu sig najzreczniej bedzie zdalo, a strzegl z niemi tamtej Ukrainy“ (i
kijowskiej, od Czerkas3).

W innem miejscu rezszerza to pojecie az do Wolynia. Pisze tedy: ,odje-
idiajgc tam na Ukraing do jego m. (do Ostroga), pisal mi, ze o jednaniu
z niemi (Kozakami) ksigze jego mosé nie mysli, chce in armis persequi* ).

O ile wszakze w owym czasie pojecie Ukrainy mialo juz znaczenie pro-
wincjonalne, wida¢ to z aktu poddania sig i pokory Krzysztofa Kosinskiego,
w ktérym starszyzna Kozacka przyrzeka ,od tich czasow pana Kosinskoho za
hetmana niemet uwsem na Ukrainie, z nas inszohe na toje miestce nastawiti* 5) (159).

Dalszych przykladéw mnozy¢ nie bedziemy.

Z tego cosmy powiedzieli na podstawie aktéw i dokumentow widzimy, Ze:

1) Jak wygladala Ukraina Kijowska w drugiej polowie XVI w., dowiadujemy sie¢ od Gwa-
gmina. Pisze on: ,0d Cyrkas siedm mil w gore nad rzeks Dnieprem postgpujac, jest miasto
Kaniéw, ludZmi walecznymi wkole mieszkajgcymi obtoczone, siedemnascie mil od Kijowa lezy.
Migdzy Cyrkasami a Kaniowany niemasz zadpego czlowieka religii rzymskiej, wszystko Rué,
a doméw tei zadnych, ani wsi i wlodci nie ujrzy, wszystko pustynie, a Dzikie pola ma
na cate 40 mil az do samego Oczakowa missta i zamku tatarskiego, przy progu Dnieprowym
legcego, dzikim zwierzgtom przespieszne wykochanie bywajg". (Gwagnin Alek.: Z kroniki
Sarmacji europejskiej etc. Krakéw 1860, str. 209),

?) (T. Lubomirski) Listy Stanislawa Zolkiewskiego 1584—1620, Krakéw
1868, str. 14 (1590). .

3) Ibid. 15 (1590).

4 Listy Zélkiewskiego, str. 23.

% Ibid. 24
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1. Nazwa Ukrainy, rozwazajgc jg chronologicznie, oznaczala pierwotnie tylke
graniczny pas ziemi, lezacy wzdluz granicy tatarskiej i woloskiej, czyli na po-
graniczu wojewédstw kijowskiego, bractawskiego, podolskiego, ze zatem w no-
meaklaturze Rrptej Polskiej byla nie jedna, lecz kilka ukrain. Andrzej Lubie-
niecki méwi glucho o trzech wkrainach — litewskiej, polskiej i kijowskiej?),
jeszcze na poczatku XVII w. Bernard Wapowski méwi o Ukrainie podolskiej 2).
Jasniej jeszcze, bo po polsku wyraia siq sprawozdawca sejmu 1585, méwige:
nbropezycie byly... aieby, w cclu obrony od Tatar ukrainy podelskiej
pomknaé i zamkéw nabudowaé“ 3). Nazwa Ukrainy z czasem rozszerza sie od
poiecia pogranicza do pojecia prowincji calej i te dwa pojgcia tak sie mieszajg
ze sobg, Ze nieraz trudno je rozréinié. W takiem dwoistem znaczeniu uzywa
te] naxwy jeszeze w pierwszej éwierci XVII w. Stanistaw Zo6lkiewski, hetman
W. K. 4. Jeszcze w tym czasie zna en ,Ukraine kijowska®, chociaz pod ta
nazwg juz rozumie obszerng prowincje Rzptej, nie tylko pogranicze5). Staro-
wolski jeszcze w polowie XVII w. méwi o ,obfitesci podolskiej Ukrainy“).

2. Ku kofcu XVI w. poezyna sie urabiaé¢ pojgcie terytorjalnosei Ukrainy,
ustalu si powoli i przechowuje si¢ az do naszych czaséw, ale odnosi sig juz
tylke do gubernji kijowskiej.

3. Nazwa Ukrainy nie oznaczala nigdy Zadnego pojgcia etnograficznego.
Wprawdzic napotykamy nazwy ,ukrainniki®, ,ludzie ukrainni®, ,podanyje hra-
nyczayi*®7), ale okreslenia te odnoszg sig nie do pojgcia narodowodci, lecz tery-
torjum zamieszkania. Nie bylo zatem ,narodu ukraifiskiego®, a tembardziej nie
istnicta w przestworzu dzizjéw Zadna ,Ukraina Rus®, jako odrebne terytorjum
preez jednolita jaka§ niby ,ukraifnskg® ludno§é zamieszkals.

!} Poloneutichis Lwéw 1843, str. 185. ,Bylo wielkie wojsko Kozakéw, w Moskwie sig wlé-
cegee... klorzy widzge, iz tam nie bylo czego srukaé, wyszli z Moskwy i wielkie szkody po ukra-
nie litewskiej, polskiej i kijowskiej czynili, jako wilcy zglodniali wpadali miedey owce®.

criptores rerum polonicarum T.Il. Wydanie Akad. Umiejgt. w Krakowie
1874, str. 226. ,,Qua aestate mille equites Poloni, qui in finibus Poloniae excubacant, acii
pertaesi Pontum Euxinum versus et ostia Béristeuis snb signis suat profecti..” (1529)

%) Scriptores rerum poloniecarum. T. XVIl. Dyarjusze scjmowe z r. 1585.
Krakéw 1901,

Y Pisma Stanistlawa Zélkiewskicgo. Lwéw 1861 sub voce.

%) Ibid. ,Kozakéw nizowych fako teraz namnozylo sig bardzo wiele. mniemam raczq Wmcie
wiedzied, atoli ukraing kijowsks, a oscbliwie podnieprski kraj opanowali, wojski nie malemi
2gromadziwszy sie, zadnych zbytkéw niezaniochiwajac, pladrujgo pafistwa ukrainne iz Nizu
Dniepru, gdy tam » wiosny zajdg, panstwa czqié tureckiego i cara tatarskiego najeidiajg“.
Str. 508 (1615).

9 Sterowolski: Rada na zniesienie Tataréw etc., str. 14.

) Sprawy wolowskie, str. 84 (1507); str. 101 (1511).
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Granice, obszar Ukrainy kozackiej').

Z koncem XVI wieku nazwa Ukrainy poczela powoli wylaniaé sig x ~hoasu
panujgcego na pograniczach Rzptej Polskiej i przeobrazaé si¢ z imienia pospo-
litego na imie wlasne. Proces tego przeobraiania odbywal si¢ w ciggu stulecia
przeszlo, az wreszcie stal sig faktemm dokonanym. Malej wagi spraws bylby sam
proces wytwarzania sie nazwy pewnej prowincji, gdvby nie ta okolicznosé, ze
z pojeciem Ukrainy wigze sie inne pojgcie, majgce daleko donoélejsze dla nas
znaczenie. Mam na mysli Kozaczyzng, ktéra z grupy swawolnych ludzi rozwing-
wszy si¢ i utworzywszy w Rzptej Polskiej redzaj stanu, ogromnie donios!a rolg
odsgrala w dziejach Panstwa Polskiego. Oté: ta péiniejsza Kozaczyzna powstala
i rozwingla si¢ w pewnych warukach i w pewnych czeSciach Rzptej — tych
mianowicie, ktére nazywaé poczeto w koficu XVI wieku Ukraing cryli
w-czgéci powiatéw wojewddztw tak zwanych stepowych i na pograniczu. Zanim
przeto przejdziemy do poznania genezy i rozwoju tego zjawiska, kidre nazwa
lismy Kozaczyzng, musimy wpierw poznaé kraj, zamieszkiwany orzez nig, jego
obszar, ludnosé, warunki zycia wreszcie, kidre owgq Kozaczyzng wytworzyly.

Na wstepic zaznaczyé musimy, ze méwige o Ukrainie, nie rézumiemy ja-
kiego§ obszaru, jakiej§ prowincji Rzptej, objetej stalemi granicami, jak to sig
obecnie dzieje przy podziale na gubernje — takiej Ukrainy nie byle nigdy w prze-
szlodci, zaréwno w W. X. Moskiewskiem, jak w Rzpej Polskiej i na Litwie. Prze-
ciwnie, granice te byly nader rozciagliwe, picuchwytne, a szczegdlnie ku polu-
dniowi i wschodowi rozplywaly sie §réd dzikich stepéw tatarskich. Przyjmujgc
tedy razwg Ukrainy dla poludniowych wojewédztw Rizptej Polskiej, z odchy-
leniem na wschéd i zachéd, ze wzgledu na lgcznoéé, jaks ma ta narwa u Koza-
czyzng, przestwdr jej terytorjalny musimy rozszerzyé takie na Za-Dnieprze, na
tak zwang Czernihowszczyzne, czgéé ziemi siewierskie], chociaz wojewddztwo
czernibowskie utiworzone zostalo dopiero w r. 1635. Nie mozemy wseskze
i nie bedziemy, ze wzgledu na gléwny temat naszej pracy niniejszej, zastanawiaé
si¢ nad temi zmianami terytorjalnemi i administracyjnemi, ktérym, w przestwo-
rzu prawie poltory wiekéw, ulegaly prowincje, niszczone péiniej swawelg i anar-
chjg spoleczng Kozaczyzny. Za punkt wyjscia zatem bierzemy czes$t terytorjum,
objetego granicami litewskiego zaboru, a od drugiej polowy XVI wieku swa-
wo'g kozacka, wykluczywszy wszakie z niego te powiaty, wojewédziwa, lub
ich czesci, gdzie anarchja odzywala sig¢ tylke slabem echem, lub gdzie rodzila
si¢ pod wplywem agitacji. Krétko méwigc, chodzi nam o gniazdowe ziemie,
w ktérych powstala, rozwingla sig i dzialala Kozaczyzna, bez wzgledu na krance,
do jakich docieral jej orez.

* * *

Granice historycznej Rusi w obrebie Reptej Polskiej, ktdrej czeéé¢ ogarnela
Kozaczyzna, byly wogéle bardzo nieckreslone, bardzo nicjasne i rozciagliwe
czesto wedlug osobistego widzimisi¢ autoréw. Poniewaz Ruf stanowi czesé
Rzptej, przeto nie na jej granice, lecz na panstwowe zwracano uwage, o gra-
nicach zaé Rusi o tyle tylko byla mowa, o ile one stykaly si¢ z rubiciami

1) Poniewaz istnialy nie tylko w Rzptej Polskiej réine pogramicza, czyli Ukrainy: litewska
braclawska, podolska. wotowska, a nawet nie brak bylo Ukrain w sqsiedni.m W. X, Moskiewskm
nazwg przeto Ukrainy kezackiej obejmujemy tg tylko czesé Rzptej Polskiej, gdzie z czasem po-
wstela i rozrosta si¢ Kozaczyzna. .
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obcego panstwa lub o ile potrzeba bylo zaznaczyé réinice etnograficzng lub
terytorjalng. Tembardziej zas nie moglo byé mowy o granicach Kozaczyzny,
ie i sama Kozaczyzna rozwijala sie powoli, zajmujgc coraz szerszy obreb, a co
wainiejsza, obejmowala tylko czesé Rusi. Ot6z w tem ostatniem pojeciu musimy
szukaé i prébowaé znaleié granice dla Kozaczyzny, identyfikujac obszar przez
nig zajgty, z braku innej terytorjalnej nazwy, z nazwag Ukrainy, zastrzegajac
sig, Ze nie mamy zamiaru i nie moZemy nazwy terytorjalnej laczyé lub utoz-
samiaé z obszarem etncgraficznym, w owym czasie bardzo jeszcze niewyraznie
odrebnym, szczegdlnie na poludniewych i wschodnich swoich rubiezach.

Azeby wszakie mieé jakiekolwiek pojgcie o obszarze terytorjum, objetego
Kozaczyzng, musimy sie uciec do naszych pisarzy XVI i XVII w, z ktérych
mozemy wnosié, jak sobie przedstawiano Rus$ i jej granice, a potem zrobimy
prébe obliczenia obszaru Kozaczyzny.

Najwiece] moze o granicach Rusi napisal Gwagnin, wzglednie Stryjkowski.
»Ruska ziemia — powiada on — ktérg z dawna Roxolanjg zowia, ode wschodu
lezy przy Bialem jeziorze, przy rzece Tanais, ktéra Azie od Europy dzieli; ku
zachodowi Walachji i Moldawskiej ziemi pograniczna, od potudnia dzielg jg
gory Tatry®. Nastepnie, podzieliwszy Ru$, wedlug nomenklatury juz w owe
czasy powszechnej, na Bialg, Czarng i Czerwona, powiada, ze ,,zamyka sic ru-
ska ziemia od poludnia gérami Tatrami a rzeka Niestrem, od wschodu rzekq
Tanais i ziemis przekopska, od pétnocy ziemig litewsks, a ed zachodu polska® 1)

Kromer réwnie niescisle i rozciagliwe naznacza granice. Gléwnie pisze
o tej Rusi, ktéra, wedlug niego, ,,przez niektérych nazywana Czerwong za-
chodnim swym brzegiem laczy si¢ z Malopolska, na pélnoc graniczy z Bialo-
rusig i Wolyniem, na poludnie z Wegrami i ich narodem Cekuléw, a nakoniec
przytyka do strony Moldawiji, nazwanej Pokuciem. Pozostala Moldawja czyli
Woloszczyzna, ktéra sig 1aczy z Podolem, nal:zy wiasciwie do wschodniej Rusi*.
snlnakomita czesé Rust lezy na pélnoc, a przytyka do wojewédztwa Belzkiego
i Podlasia. Pozostaly za§ granice wschodnig tejie Rusi i calego Polskiego Krole-
stwa zamyka Podole, ktére na pélnoc i wschéd graniczy z Bialgrusia, dalej
z obszernemi rozlogi pél tatarskich i tureckich, a na poludnie z Moldawia ?).

Widzimy, jak daleko pojecie Kromerowego Podola odbiega od waskich
granic duzisiejszych. Jeszcze dokladniej okresla pojgeie historyezne Podola XVI
wicku Gwagnin, méwigc o kraju podolskim. Rozumie on pod nim calg
plaszczyzne, schylajacg sie ku morzu Czarnemu i Azowskiemu. ,,Krai podol-
ski wedlug niego — bardzo szeroki, przy granicy Multahskiej i Woloskiej od
poludnia lezy, a ode wschodu nad rzeks Donem, przy jeziorze Meotskiem i mo-
rzu Euxynie, az do Tatar przekopskich pola puste, bardzo szerokie ma®?3).
»W krainie tej — pisze dalej — mieszkali pierwej Alani, Goty, Gety, Kumani,
Polowey i Roxolanie. Cerkasanie jeszcze tam i teraz nad Dniestrem (wlasciwie
Daieprem) prowincig swojg majg*4).

. Takie zamaszyste okreslenie pojecia kraju podolskiego musial sam Gwa-
gnin usxczupli¢ o tyle, ze w granicach tych mieicila si¢ takie znaczna, polu-
dniowa czesé wojewédztwa kijowskiego, Wyszlo to o tyle na korzyéé¢ granic
poludniowych Rzptej Polskiei, ze si¢ sprecyzowaly niejako peludniowe miedze
tych granic, ktérych siegala Kozaczyzna. Powiedziawszy tedy ogélnikowe i krétko,
ie ziemia kijowska ,bardzo jest szeroka, bo na pigédziesiat mil i dalej* —

') Alek. Gwagnin: ,Z kroniki Sarmacji europejskiej . Krakéw 1860. Wy-
danie Turowskiego, str. 200.

) Marcin Kromer: ,Polska czyli o polozeniu, obyezajach, urzedach i Rzptej Krélestwa
Pol.* Wilno, 1853, str. 12.

%) Gwagnin: ,Sarmacija“ str. 205.
4) Mowa tu o starostwie Czerkaskiem i mieficie Czerkasach. Moskiewskie kancelarje w XVI,
a nawet XVII wieku, inaczej Kozakéw nie nazywali jak Czerkasami.
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okresla wyrainiej, acz takie ogdlnikowo, peludniowe krance wojewédztwa
i stepy, nie posiadajgce stalych granic panstwowych. ,,Za Cyrkasami i Kanio-
wiany doméw niema zadnych, ani wsi i wlosci nie ujrzy, wsaystko pustynie,
a dzikie pola na cale mil czterdzieici az do samego Oczakowa, missta i zamku
Tatarskiego, przy progu Dnieprowym lezgeego, dzikim zwierzgtom przespieczne
wychowanie dawaja. W Oczakowie i wszedzie po dzikich polach Tatarowie
Przekopscy mieszkaja ).

Dodaé trzeba, #e znaczna czeéé tej przestrzeni obejmuje tz. Niz, albo Niz
i pézoiejsze palanki (osady) kozakéw zaporoskich, ktérg nasi pisarze, jak Biel-
ski, a za nim Gwagnin nazywali Nadolng ziemig?.

Jak odgraniczaly sie .migdzy sobg wojewédziwa i powiaty w ogdlnych gra-
nicach ruskich prowincji Rzptej Polskiej, jest to dla nas przedmiotem ubocznego
znaczenia, nad ktérym wecale zastanawiaé sie nie bedziemy. Pominiemy takze
ksztaltowanie si¢ wojewddetw i powiatéw w prrestworze dziejowym Rzptej, gdyz
niema to zadnego zwigzku ani z granicami Kozaczyzny, ani z jej fermowaniem sie.

Jui od polowy XVI w. pézniejsza Kozaczyzna obejmowala, jako kraj mozna
powiedzieé gniazdowy, trzy wojewodztwa, i to, jak obaczymy, nie cale: kijowskie,
braclawskie i podolskie. Dawniejszy powiat kijowski (ziemia kijowska, kijowszczy-
zna), a pézniejsze wojewddztwo, tylko w poludniowych powiatach tworzylo ko-
lebke poniekad Kozaczyzny nz réwni z dwoma innemi wojewédztwami i obej
mowalo powiaty: kijowski, ostrzski, kaniowski i czerkaski, a pézniej: bialocer-
kiewski, pereastawski i mirhoredzki. Wojewédztwo braclawskie (Braclawszczyzna)
mialo powiaty: winnicki, bractawski i zwinogrodzki, nominalny tylke, lecz cig-
gnacy si¢ stepem az do Sinych wéd; wojewddztwo pedolskie zas (kraj podolski,
Podole) zawieralo powiaty kamieniecki, latyczowski i czerwonogrodzki.

Rus Czerwong wylgczamy zupelnie z obszaru Kozaczyzny. Moze pograni-
cze Woloskie nalezaloby dolgczyé, co za§é do Rusi Czerwonej, jakkolwick byla
¢na terenem krwawych walk kozackich, jakkolwiek w te strony kierowaly sig
nieckiedy gléwne sily kozackie, jako do kraju bogatego i gesto, jak na owe
czasy, zaludnionego, jakkolwiek echa kozackie odzywaly sig i tutaj, nie byla
ona wszakze nigdy kolebks Kozaczyzny, gdyz nie posiadala po temu warun-
kéw odpowiednich.

Przyjgwszy tedy teoretycznie granice trzech wojewédztw z ederwaniem od
Kijowszczyzny powiatéw Podola, jako granice Kozaczyzny terytorjalne i do-
dawszy do tego Niz i czesé stepéw prawie do morza Czarnego, bedziemy mogli
przystapié do obliczenia tej przestrzeni i obszaru. Nadmienié¢ muszg, Ze zesta-
wien tych, prawdopodobnych, zblizonych do granic rzeczywistych, dokonalem
na podstawie pomiaréw i obliczen Aleksandra Jablonowskiego (tom XX i XXII
Lrédel do dziejow Polski).

Zanim wszakie do obliczenia powierzchni Ukrainy kozackiej przyjdziemy,
sprébujemy ujaé jg w granice sciélejsre, mapograficzne, ie tak powiem, z za-
strzezeniem, jak i do pomiaréw, jedynie najblizszego prawdopodobienstwa.

Najbardziej nieuchwytnemi przedstawiajg si¢ granice Kozaczyzny od pél-
nocy i péinoco-wschodu. Od pélnocy, na obszarze ziem Riptej Polskiej zamy-
kala si¢ ona wierzcnowiskami lkwy, Horynia, wododzialem Stuczy i Bohu, zré-
dlowiskami Teterwi, a od Berdyczowa nad Hnilopiatem polem do Irpienia okrg-
zala Kijéw do wpadniecia Desny, dzielac ponickad Polesie i drisiejszy Wolyn
od stepowej Ukrainy. Od pélnoco-wschodu granica byla jeszeze bardziej roz-
lewns, jeszexe bardziej niepewns. Dlatego tez zastrzegamy sig, e chodzi nam
nie o dokiadnos$é matematyczna, do osiggnigcia niemozliwa, lecz o zblizenie si¢ do
prawdy. To samo powtérzyé musimy, okreslajgc granice Kozaczyzny kartograficznie.

Od pélnoco-wschadu, nieco powyzej Kijowa, bisgla ta granica Desng aZ

") Gwagnin: ,Sarm. europ., str. 209. % Ibid. 110.; Bielski: ¢ I
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do Nowogrodu Siewierskiego, sicgala Staroduba, stad Sejmem, potem do Pu-
tywla nad Sejmem, nastepnie wododzialem Worskly i Dofica do ujscia Kalmiusa,
stad prawym brzegiem Kalmiusa (dzi§ Mits) do #rédel Konskiej wody, a Kon-
sky woda do Siczy. Biegiem dolnego Dniepru do morza szla granica posiadlosci
tatarskich i koczowisk, Ciggnely sie¢ one pasem nadmorskim do Bialogrodu, ale
z zyciem kozackiem i Kozaczyzng, ktéra w koncu wyparla Tataréw, stykaly sig
tak blisko, tak wchodzily w siebie wrajemn'e, zesmy to terytorjum zaliczyli do
sfery wplywéw wzajemnych, gdzie wszakse kozackie czesto braly gore.

Na zachodzie mozemy przyjsé jako g-anice Kozaczyzny Dniestr do Cho-
cimia, a nastepnie za punkt krancowy przyjaé Kamieniee, skad moznaby wy-
ciagnaé linjg do wierzchowic lkwy, laczac ia z granicg polnocng. .

W te prawdopodobne granice uicta Kozaczyzna, przedzielona Dnieprem,
tworryla terytorjalne dwie polacie — prawobrzeing i lewobrzeing, ale i tu
jeszcze dajgy si¢ zauwazyé odmienne fizjognomije topograficzne. Prawobrzezna
skladala si¢ z dwéch czgéci niejako, réznych bardzo pod wzgledem charakteru
i zaludnienia. Moznaby powiedzieé, ie podzial ten szedt granica tych odgalgzien
Karpackich, ktére przecinaly Dniestr, tworzac kolo Jampola zapery, nastepnie
takiez same na Bohu (t. z. gardy zaporoskie) i konczac sie skalista grzeda na
Dnieprze, ciagnaeq si¢ od Kudaku, a zwang porohami. -

Pomiedzy Dnieprem a Dniestrem, nieco powyiej od linji zapor, szla po-
niekad granica miedzy dwiema czedciami. Od - wierzehowisk Ingutu, Ingulca
i mniejszych rzeczek, splywajacych do morza Czarnego, a takie brzegiem rzek
Wysi i Siniuchy (Sina woda) dzielil sic obszar prawobrzeinej Ukrainy na dwie
czefci: polnocng, doiykaiges Pelesia — dzisicjszego — i Wolynia, i poludniows,
zwang przez naszych pisarzy ziemig Nadolna, pochylong ku morzu Czarnemu.
Bielski 10zciggal t3 nazwg a2 do Denu. Jezeli od strony Rzptej Polskiej Koza-
ezyzna stykala si¢ z ludnoseig rusky i polska, a na pélnoenym wschodzie z ré-
wnoie osiodly ludnodely moskiewska, to na wschodzie dotyka prawie Kozaczyzny
Donskiej, a na peludniu i poludnio-zachodzis stykala sie bezposrednio od koaca
XV wieku, mieszajse sig czesto z koczowiskami Nogajcéw i ordy Budzackiej,
za Dnieprem za$ z takiemi samemi koczowiskami ordy Przekopskiei. Bylo to
zatem najbliZsze zetkniecie sig, a racz:] mieszanie sie i stykanie dwéch ras od-
miennych, dwdch odrebnych religji, dwéch réinyeh stopni cywilizacii i kultury,
bo gdy Tatarzy byli w deslownem znaczeniu nomadami, ludnoéé nadolna, jak
obaczymy, zajmowala poérednie stanowisko, migdzy lowiectwem, zyciem koczo-
wniczem w stanie przejSciowym do stalego osadnictwa, a cywilizacjs rolniczg
ktéra w gérnej czeSci Ukrainy juz poczela stanowczo przewazaé i ksztaltowaé
si¢ na wzor zachodnio-europejski.

Nie mozemy wszakie za osnowg pomiaréw braé bezwzglednie podziatu na
wojewddztwa i powiaty, gdyz i podzial ten ulegal ciggle zmianom i granice za-
réwno wojewddztw jak i powiaiéw byly bardzo niestale, a juz co do Nizu, co
do ziem zaporoskich, gubily si¢ ene w pustyniach stepowych. Musimy zatem
przyjaé dzisiciszy pedzial na powiaty i gubernje, wykluczywszy z niego te po-
wiaty, ktére w granice zakreslonej przez nas Ukrainy i Kozaczyzny nie wcho-
dzg. Mime rozmaite zastrzezenia, zmuszeni jestesmy powiedzieé otwarcie, zc obli-
czenia, zarwno nasze, jak zestawienia innych, dajg cyfry tylko zblizone do
prawdy. Innych wymagaé niepodobna. Dla orjentacji czytelnika, ktéryby pragnal
Sciglejszych informacyj, przekraczajacych zakres naszego planu, zmuszeni jestesmy
odesla¢ do dziet Aleksandra Jablonowskiego, traktujacych powyiszy temat ze
stanowiska geograficznego, statystycznego i historycznego 1),

) Polska XVI wieku. Ziemie Ruskie T. XXIl, Warszawa 1897; T. XIX, Warszawa
1R8Y, jako tez: I. Strelbicki: Superfice de I’ Europe 1882; A. @ A Friederich: Histo-

risch-geografische Darstellung Alt und Neu-Polens, 1839; w kodicu Atlas ziem
polskich A. Jablonowskiego.
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A) Z wojewédztwa kijowskiego sirgca sig powiaty, za czaséw
Razptej istniejgce, owrucki, zytomierski i lesisty cze$é powiatu kijowskiego, po-
zostaje zatem cze$¢ powiatu kijowskiego, od Kijowa poczgwszy.

Poniewaz powiat kijowski z czaséw Rzptej byl przecigty Dnieprem, ozna-
czyrmy przeto osobno prawg, a osobno lewsg strone,

Prawa strona obejmowala powiaty dzisiejsze:

1 ) . ) ] ;';; podlug Strib. podl'.;;'_Frd:i
Powiaty [5-&l _— -+ T R
(o - mile kwadratowe mile kwadr.
! z ogéiu | z ogdlu i
Kijowski . . . . 17446 — 102°68 ’ — 9061
Skwyrski . . — cat 6771 — 57'86
Wasylkowski. .; —_ " Y 7504 7797
Taraszczanski o, 6085 2 2043 '! 6326 56 00
énniowski ; o o— caly 59 2(7) i —_ 5840
zerknski — — " 108 — 66'82
Czehrviiski - —_ " 5045 — 6174
Zwinogrodzki ~ — . 92 9% " 7125 |, 3100
Humanski . . 7841 Y10 785 — —
Lipowiecki .. . . — — — 5354 354
Berdyczowski . . . —~ — -— 4642 30 42
Razem z cyfry ogdlnej gubernji ! : - ‘
kijowskiej ) . . . 92691 — 56706 || 89549 | 53418

Lewa strona obejmowala powiaty dzisiejsze:

. e podiug Strlb. pedlug Frdr.
Powiaty -1 || EE— L ph
¥ mile kwadratowe mile kwadr.
ol Z ogélu ! z ogdlu
Horodenski . . . ~ 7292 Y3 l 24:30 — i
Czernihowski . . ; 6669 Y, 3335 -— - i
Ostrzski . B . . — caly 82°49 —
Kozielski . . . . _: — - 5034 — & 13062
Nigyhski . - =l 5989 7L —
Borzenski w 5092 } %o , 4583 — 160.35
Konotopski . S|l 1375 P4 | —
Krélewiecki . . . o 4891 Vs | 1630 — t -
Sosnicki . . . . 7804 Yis | 500 — —
Razem z calej gubernji . *+ . 95169 — | 34973 | 162778 | 29097

Azeby mieé pojgcie o calcsci m. w. obszaru Ukrainy kozackiej, dodaé
potrzeba do:

gub. czernihowskiej . . . 34973 29092
" » poliawskie] . .. 90414 91669
a z prawej — jak wyzej. . 56706 54418

Otrzymany razem mil?2 . 1.522:95 1.771-84

Réinica pochodzi stad, ze Frdr. zaliczyl do powiatu zwinogrodzkiego za-
ledwie /3 czsé tej powierzchni, jaka wypadalaby wedlug nowszych pomiaréw
u Strib. (92.93 m 2), a nie dodal natomiast ani jednej mili z powiatu human-
skiego, ktéry wlgcayl do wojewédztwa braclawskiege w calosci.

) Nie = cemowania alupka liexb.
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Na Niz skladaig sie nastep. powiatv dzisiejsze, wedlug pomiaru Strelbickiego:

I H Powiat Gubernja | z ogdlu obszar EHEE
N Wierchnio-Dnieprowski ekateryn. — caly 127°40 —
- Nowo-Moskiewski . - — . 11862 —_
Pawlogsodxzki . . . ., — » 16010 -
=z Aleksandrowski 34858 Ve 17429 —
Ekaterynostawski - — - 13064 —
Aleksandryjski chersonska -—_ . 17817 —
Chersonski . 34822 s 17411 1.06933
Zas na pola oczakowskie dzisiejsze powiaty :
Ananijewski . . . . m?216420
Terespolski . . . . , 13051
Dorzecze stepowe Ingulu ., 17552 mil 2 47023
Razem . . mil 2 1.539.56
Dodawszy do tego obszar stepowy woje-
wédztwa kijowskiego — okrggloe .. . mil? 1.820'—
Otrzymamy laczng sume . mil 2 3.359°56

Teraz przejdziemy do dalszych zestawien.

B) Wojewddztwa braclawskie.
1. Powiat winnicki (historyczny) obejmuje nastepuigce dzisiejsze powiaty
podluy ich powierzehni:

) | dlug Strlb. dlug Frdr.
12" Powiat Gubernja | PodluE Strb. | podiug Fidr
E I _mile kwadratowe | _mile kwadr.
n 'z ogé!\i f zogélu
— || Winnicki podolska 5413 - Y2 5143 — 47-02
41 Litynski , 6033 ' Y, 1005 || 6887 | 2296
oIl Bractawski Voo, 5593 . s | 1864 | - | —
Z| Jempolsi . L L u . 6870 | s ' B4 — | —
B[ Berdyczowski . kijowska 6195 , 2 3097 || 4642 | 1600
Q, Taraszczanski . . . h ” 6085 I Y, ‘ 3042 6326 (7-26)
Lipowiecki . . - " W — caly 5251 ;| 5354 , (5000)
20834 i I | | 20716 | | 143-24

Réinica migdzy obliczeniem z mapy a cbliczeniem Strlb. zbyt mala, aby
na uwage zaslugiwala. Wielka réinica w rachunku Frdr. wyszla z powodu: przy-
jecia innych granic powiatu winnickicgo, jakotez zaliczania czesci powiatéw
lipowickiego i taraszczanskiego do powiatu zwinogrodzkiego.

2. Powiat braclawski razem z obwodem zwinogrodzkim podlug powierz-
chni dzisiejszych powiatéw :

N S X tug Frdr.
2 Powiat Gubernja || _Pedtug Strlb, | podtug Frdr
H . mile kwadratowe mile kwadr.

N z ogdhu ' z ogéluT
g | Braclawski podolska 5593 s 87-28 — 5770

18 Jampolski " 6570 s 3942 — 81-82

' o Olhopolski " — caly 7279 — 7305
& Balcki . — | = || — |1377
B Hajsynski . " — —_ 6144 ) — 67 20
o.| Humanski . . kijowska 78 46 Sho 7061 —_ (78'31)

' Mohylowski . . vodolska — — — 4663 | 1300
41988 [ | | 422:58 || 43060 ! (508:81)
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Réznica zbyt mala, aseby na uwage zastugiwaé mogla. Cale zatem woje-
wédztwo bractawskie obejmuje
powiat winnicki. . . . . . ., 20834 mil?
” braclawski ., . . . . . 41988
Czyli razem obszar hist. lwoy. braclawskiego
wyniesie z Zwinogrodczyzng . . . 62822 mil?

Bierzemy wogdle obszar powyiszy w calosci, nie uwzgledniajge pézniej-
szych podzialéw na-powiaty, ktérych powierzchnia ostatecznie w obrachowaniu
przytoczonem znajduje sig.

C) Wojewdédztwo podolskie obejmowalo 3 powiaty:

podlug Friedericha Jablonowski

Kamieniecki e e e . 74'60 111-56
Latyczowski . e .. 20064 18805
Czerwonogrodzki . e 11643 4822

Razem 391°67 347-83

Réznica powstala prawdopodobnie z tego, ze Friederich mégt zaliczyé do
wojewddztwa podolskiego nietylko Tarnopolszczyzng, lecz takie caly pas za
gléwnem korytem Morachwy ciagngey sie — jak slusznie domyéla sie Jablo-
nowski. Poniewaz ten pas wypadnie nam odciggnaé od ziem gniazdo wych Koza-
czyzny, przeto przyjmiemy obliczenia nizsze.

eraz mozemy juz sobie przedstawié¢ calkowity obszar ziem kozackich gniaz-
dowych. Uzywajac terminu: ziemia kozacka, gniazdowa, lub Koza-
czyzna z gory zastrzec si¢ musimy przeciwko nadawaniu tym nomenklaturom
stalego znaczenia geograficznego, panstwowegc lub etnograficznego. Takiego
znaczenia one ‘nie mialy, rozumiemy jedynie pod temi nazwami terytorjum, ktére
bylo pramacierzg Kozaczyzny pézniejszej. Poniewaz teryvtorjum to ujete zostalo
w okreilone granice panstwowe, poniewai kaide z wojewddztw mialo jak wi-
dzielismy, wlasng Ukraing, poniewaz ta nazwa ustalila sig¢ z czasem przynajmniej
dla znacznej czesci wojewédztwa kijowskiego — obejmiemy nig caly obszar,
przez nas oznaczony, i calg tg czesé Rzptej Polskiej nazywaé bedziemy Ukrain g,
ile razy w poszukiwaniu genezy i rozweju Kozaczyzny wypadnie uzywaé nomen-
klatury ogélnej.

/ ten -sposéb okreglona terytorjalnie Ukraina kozacka obejmowala w przy-
blizeniu co do wymiaru i w przybliZeniu co do terytorjum nastgpujacy obszar:

wojewddztwo kijowskie wraz z Nizem i Polami Oczakowskiemi 3.359*56 mil 2-

wojewédztwo braclawskie wraz z czeécia powiatu zwino-
grodzkiege maximalnie . . . . . . . . . . 75544 ,

wojewédztwo podolskie T e

Laczny zatem obszar gniazdowej Kozaczyzny, lezace) w gra
nicach pafnistwa polskiego ku koficowi XV, a na poczatku XVII w.
mégl wynosié o s e e e e e e e 4505 —mil 2

Statystyka ludnofci.

Zanim zapoznamy si¢ z Kezaczyzna, stopniowem jej wzrastaniem i chara-
kterem, musimy zdaé sobie przedewszystkiem sprawg z zaludnienia obszaru, na-
zwanego przez nas Ukraing kozacks, tj. z tym materjatem, ktéry nietylko wspie-
ral Kozaczyzne, ale wytwarzal poniekgd. Nie bedziemy wszakze braé w rachubg
zywiolu naplywowego do okreslonych przez nas obszaréw, gdyi i trudno go
obliczyé i wreszcie wchlanianie jego odbywalo si¢ zbyt szybko, aby ruch ten
meina bylo sledzié. Sprébujemy jednak rekompensowaé te stratq w ogélnym
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rachunku ludnosci Ukrainy kozackiej wciggnigciem do niego nadwyiki z in-
nej strony.

Zaréwno jak przy obliczaniu ebszaru, obigtego péiniejszg Kozaczyzng, tak
i przy obliczaniu ludnosci, zamieszkuigcej ten obszar, musimy z calg $wiado-
moscig postugiwac sig liczbami, zblizonemi do prawdziwych, rachunkami prawdo-
podobnymi w tem zupelnem przeswiadczeniu, e osiggnigcie innych rezultatéw
jest niemozliwe. Obliczenia te, z godng podziwienia cierpliwoscia i meiliwg
Scistoscia naukowa, przeprowadzil znakomity badacz przeszlosci Ukrainy, Alek-
sander Jablonowski. bicrac za podstawe regestra poborowe i sumarjusze
z konca XVI wicku lub poczgtku XVII. Z badan tych zatem i rezultatéw beg-
dziemy korzystaé w mozliwej krétkosci, aby zdaé sobie sprawe z zaludnienia
obszaru tej stepowej polaci Rzptej Polskiej, ktéraby moina ujaé w najistet-
niejsze granice Ukrainy kozackiej.

Spiséw ludnosci, w dzisiejszem znaczeniu statystycznem w XVI w., nie
bylo. Gdy statystyka za podstawg rachunku przyjmuje jednostkeg ludzka, w Polsce,
osobliwie w prowincjach jej ruskich, ilogé ludnesci mogla byé tylko posrednie
wydedukowang; wedlug liczby jednostek, oplacajacych podatek panstwowy.
Pod tym wzgledem wszakie Ripta Polska przedstawila réinorodnosé, napozér
wielkg, jezeli chodzi o nomenklature jedncstki opodatkowanei, w istocie zas,
co do wictkosci tej jednostki zachodzila réinica matla.

J Najliczniejszg warstwe stanowila ludnosé wiejska, badz pracujgea na roli
bezposrednio lub siedzgca w miastach, a raczej czesto zblizajgca sie tylko do
micjskiej, ale trudnizca si¢ uprawg roli. Ona tedy tworzyla i decydowala
o liczbie i gestosci zaludnienia, Jako jednostka podatkowa, jako norma poniekgd
stale] gaspodarki kmieckici, w macierzystych czgsciach Rzptej uwazany byl tan
(laneus). Ku kohcowi XVI w. istnialy wszakZe jeszcze w powszechnem uzyciu
szezatkowe. niejako normy dla jednostki gospodarczej kmiecej, ktére, aczkolwiek
innych nazw, zblizaly si¢ wszakie do obszaru i wielkosci lanu. Na Rusi glebszej,
lesistej, tuz w poblizu prawie Kijowa, w QOwruszyZnie, a nawet blizej ku Rosji,
istniala jeszcze tak zwana stuzba, jako norma ekonomiczna, zwigzana z obo-
wigzkiem stuzby wojskowej. Réwnorzednie z nig istnialy dworzyszcza, jako
system gospodarstwa wspélnego, polowniczego, siabrowskiego. Na Rusi litewskiej
i Wolyniu — osobliwie od drugiej polowy XVI wieku jui spotykamy wiléke.
Na Rusi stepowej brano pobér od plugai od dymu. Obie te prastare nazwy
siggaly czaséw przedncrmanskich, kiedy dawano Kozarom ,o0d dymu miecz® —
zapewne jako rodzaj przymusowej sluzby wojskowej — od kazdej jednostki
osadnicze]. Obie te nazwy — plug i dym — ku koficowi XVI wieku, mocno
rozne, dawniej byly prawdopodobnie jednoznaczne. Poniewai wszakie a1 czasem
stutba, dworzyszcze, wioka i plug ujednostajnily si¢ prawie pod wzgledem
rozmiaréw i zblizyly si¢ do pojecia !anu, przeto moizemy t¢ nomenklature,
jako urz¢dows niejako w Rzptej, przyjsé za podstawe do obrachunku ludnosci,
obejmujge tym rachunkiem czesci Rzptej, zakreslone granicami Kozaczyzny,
a wige: wojewédztwo podolskie, bractawskie i kijowskie, z wyjgtkiem Polesia
i pogranicznego Wolynia, wedlug linji peprzednio nakreslonej.

Nie wdajgc sig przete w uzasadnienic metody i szexegélowych badan dla
kazdej kategorji ludnosci, podamy te kategorje i zaludnienie w zarysie najogél-
niejszym, w wynikach niejako ostatecznych, ktére beds rupelnie wystarczajgce
dla orjentacji czytelnika, przyimujgc jako podstawe do obrachunku tan?).

Zacznijmy od Podola. Biorae jako najbliiszg prawdy cyfre 650 wsi dla
trzech powiatéw Podola: kamienieckiego, latyczowskiego i cxerwonogrodzkiego,
wedlug kilkerazewych spiséw poborowych do kenca XVI w. i 55 jako normg

1 ély xnajdzie crytenik w geograficxno- isie ziem ruskich Ale-
ksand -, ?zﬁ.g ek .l w Ziodlach drisiew y.et:t:’.g:;nymi Podole, T. VIll.; Ukraina
(Kijéw — Braclaw). T. IX. [ wreaxeie Ukraina (Kijéw — Braelow. T. XI).
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lanéw na jedng wie$ otrzymamy (650 )X 5°5) 3.575tanéw uprawnych kmiecych,
czyli na jedng mile kwadratows (wojew. podolskie mialo 347'83 mil) prawdo-
podobng liczbg ludnosci kmiecej (3.575 )< 12) gléw 42,900, czyli na jedng milg? 123-3.

Liczba ta wszakze o tyle nie odpowiada rzeczywistosci, ze do niej doliczyé
nalezy: ogrednikéw, komornikéw, rzemieélnikéw wiejskich, gorzelnikéw, mly-
narzy, karczmarzy, ludnosé folwarczng, parochéw, bojaréw, wreszcie ludnosé
ruchoma, przygodna. Wedlug szczegélowych obliczen Aleksandra Jablonowskiego,
wszystkie te kategorje ludnosdci stanowié mogg polowg liczby, przyjgtej dla
ludnosci kmiecej (uzoo) tj. 21.450 gléw. Ogdlem przeto ludnosé wiejska mogla
ku koficowi XVI wieku wynosié na Podolu 64.450 gléw — ,cyfre tak mini-
malna, powiada autor, ze ledwie do prawdy podobnsg, ktérej wszakie inng na-
razie zastgpi¢ nie jestemy w stanie“.

Dla uzupelnienia prawdopodobnej cyfry zaludnienia Podola, wypadnie nam
jeszcze uwzglednié¢ ludnosé miast.

I tu, jak przy obliczaniu ludnosci wiejskiej, nie chodzi nam o szczegély,
o rozmaite kategorje ludnosci micjskiej — gestosé zaludnienia tej lub innej
polaci kraju. W miare, jak bedg nam one przydatne, siggniemy do Zrédel.
Chodzi jedynie o gestosé zaludnienia czeéci Rzptej, objetej Kozaczyzng w okresie
jei poczynajacego sig rozwoju. Pomingwszy tedy narazic réine kategorje lud-
nofci wiejskiej, ktore wejdg w liczbg ogélng miast, zatraymamy sig tylko na
liczebnosci zydéw, jako na czynniku, ktéry w charakterze moralnym Kozaczyzny
niepoglednia, a raczej bardzo wybitng odegrat rolg. Za podstawe do ebrachunku
sluza tutaj sumarjusze pogléwnego, pobieranego’ od zydéw, dajg one wszakze
cyfre ludnosci nader problematyczng. Przedewszystkiem wielu zydéw, jak za-
wsze, uchylalo si¢ od placenia podatkéw, co nie przedstawialo wielkiej trud-
nosci, nastepnie wielu ubogich zydéw wcale podatku nie placilo.

Aieby mieé pojecie, jak sie rozklada ilosciewo ludnosé w réinych miastach
Podola, zestawiamy jg wedlug szosu:

A) Wojewddztwo podolskie.
I. Miasta krélewskie :

1570 1 1578 ]
lioé doméw |  Glow  |Lemedikowanet  Glow
Kamieniec . . . . 645 3225 768 3840
Smotrycz . . - B 91 455 65 325
Skata . R . . . 232 1160 200 1000
Latyczéw . , . . 211 1055 137 685
Bar . . . . . 371 1855 224 1120
Chmielnik . . . . 334 1670 280 1400
W 6 miastach krélewskich . . 1884 9420 1674 8370
II. Miasta prywatne na Podolu podlug szosu 1578 :
Powiat Do- . Pow. czerwo- | Do- | e |  Powiat Do | e
kamieniecki méw ! Gtéw nogrodzki méw Lﬂow’ latyczowski méw Gléw
Orynin . . .|| 67 | 335 ||Czerwonogréd .|| 135 | 675 [|Czarny Ostréw .| 84 | 420
Szatawa . . .|| 90 | 450 I Jazlowiec. . .[ 247 |1235 [Ploskirow . .[r 23 ; 115
Kudryfice . .|l 168 | 840 {Jagielnica. . . 157 | 785 | Migdzybéz . .| 273 1.225
Czerwonogrdd . Pobézna . . . 23 115 ||Szarawka . . 63 | 315
Cz-Kozince . .|| 112 | 560 |Dawidkéw . .| 23 | 115 ||Zwkéw . . .| 275 [1375
Grédek . . .| 196 | 980 |l Sidoréwka . .f 67 | 335
Czemerowce .|| 185 | 925 l|Husiatyn . . .| 79 | 395
Satandw . . .| 135 | 675
Zawale . . .|} 49 ! 245
W 8 miastach .|[1002 | 5010 | W 7 miastach .| 731 {3655 |W 5 miastach . 78 | 3450
2

Geneza Kozaczyzny .
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Ogélem w 12 miastach prywatnych . 2.451 12.115
Niewyszczegélnione 12 miasteczek . = 720 3.600
8 miast krélewskich . . . . . . . 1.674 8.370

Razem . . . 4.845 24.685

Na 1 miasto przypada mieszkaficéw 602.

Na ogél zaludnienie Podola, wzglednie wojewédztwa podolskiego, mniej
wigce] ku koncowi XVI wieku przedstawia sig nastepuigco :

. T :
Mile Ludnoi¢  Ludnogé o - N2 1 mile kwadr.
kwadratowe wiejska miejska QOIEM 1} udnosei Ludnosci Ogs
1 | [[wiciskiej miejskie; Ogdlem

Wojewodztwo

- — [ Se— S S — L

: — = R . L ! =-
Podolskie . 34783 ! 70850 26885 97 736 { 203 77-3 | 2803

Dla poréwnania przytaczamy dans z sasiedniego wojewddztwa.

_ f o Mile Ludnosé  Ludnosé .. Ne 1 milg kwadr.
Wojewédztwo kwadretowe  wiejska mic jska Oxdicin iLudnosci Ludnofai o,
: i - wiejskicj miejskicj Ogdlem
== - == = - - == —_— e e em——— = =
Lubelskie . . | - 20627  od 64-341

P 12164 | od 76705 od 320. 60 od 380
|

' do 82164 ‘do 350, do 410

| do 70 000 i

W tym wypadku, jak i przy innyech obliczeniach, szczegélnie gdy wy-
padnie nam moéwié o Podnieprzui glsbszych stepach Ponizia, nie uwzgledniamy
ludnosci ruchomej, badz ezasowo, bgdZ przygodnie, ale stale zamieszkujgcei
rézne dalekie ,uchody”, ,futory®, ,slebody“, gdyz liczba tej ludnesci uchyla
si¢ z pod wszelkiej rachunkowej kontroli. Jedno tylko powiedzie¢ nalezy; nie
byla i nie mogla ona byé¢ liczng ze wzgledu na niebezpieczenstwo zamieszki-
wania stepéw.

Przyjmujgc, z braku innych, te minimalne cyfry, nie mozemy nie zauwazyé,
ze zaludnienie Podola jest madzwyczajnie male, a biorgc w rachube, nicobli-
czalny pod wzgledem ludnosci obszar stepowy, trzeba jeszcze uznaé krancows
nieréwnomiernoéé tego zaludnienia. W sgsiednim Wolyniu ludno$é wiejska wy-
nosila 335 gléw na mile?, a w Lubelskiem 350.

Zastanowilimy si¢ wylgcznie nad ludnoscia wieiskg i miejskg dlatego,
ze ta ludnosé, z malym wyjatkirm dostarczala sit Kozaczyinie.

Dla tych samyc™ wzgledéw tylko o Iudnosci wiejskiej i miejskiej be-
dziemy méwi¢ w wojewodztwach kijowskiem i braclawskiem.

W obu powyiszych wojewddztwach obliczenie ludnesci rolnej, kmiecei,
zajetej wogdle uprawg roli, ku kohcowi XVI wieku, jest miemozliwe, z braku
bodaj takich nawet ulamkéw materjalu statystycznego, aieby moina bylo na
ich podstawie prawdopedobienistwo rachunku oprzeé. Aby mieé wszaksze zblizone
pojecie o zaludnieniu obszaru, ktéry nazwaliSmy Ukraing kozacks, musimy wy-
przedzi¢ wiek XVI i postugiwaé si¢ materjalem z pierwszej éwierci XVII wieku.
Nie daje ona naleiytego pojecia o zaludnieniu konca XVI wieku, gdyz obejmuje
okres wzmozonej kolonizacji stepow i szerokiego osadnictwa, przedstawia wszakze
cickawy materjat orjentacyjmy. Wezmiemy przeto obliczenie Aleksandra Jablo-
mowskiego, zblizone do roku mniej wiece] 1625.

Jakk_olwiek przyjeta przez nas terytorijalna granica stepowej Ukrainy ro:-
poczyna sig ponizej Irpienia, wciggamy jednak do obrachunku ludnosci caly po-
wiat kijowski wraz z g6rng jego lesistg okolica, gdyz wlasnie ta czesé powiatu

byla najblizszq dostarczycielka ruchomej ludnosci dia polaci stepowej, ciagnacs]
si¢ wzdluz Dniepru.
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B) Wojewédztwo kijowskie.
I. Osady wiejskie okolo roku 1625,

Liczby, dajace podstawe do obliczen statystycznych w tem wojewddztwie,
sq o 40 lat prawie pdiniejsze, musimy wszakie postugiwaé sig niemi, azeby
daé przyblizone pojecie o zaludnieniu Ukrainy kozaekiej w tem prze$wiadczeniu,
ze jest ono mniej wiecej o 10% wyzsze od cyfr, posiadanych dla ostatnich

lat innego dziesieciolecia.

19

I W powiecie resp. obwodzie kl:{: d’::: Wsi- 1‘ n‘:,ii!i;ékr::.
- | = S a—- acm _
28 ! Kijowski ) 217 145 15
;_5 _Lc-;- Ostrzski . 87 35 2'5
a T 308 ! 5o | 20
= Biatocerkiewski . 125 110 1-2
o & || Kaniowski . 100 85 i1
=g Czerkaski . 325 80 41
o5 Perejastawski . . 330 65 50
s Mirhorodzki . 225 30 X 70
& —|__1ios 370 | 32
Ogdlem . 149 550 | 26
Il. Osady wiejskie okolo roku 1625 — jsodlug kategorji przynaleznosci :
Powiat resp. obwdd Razem| Er_élgyﬁkieilfp "l‘fhﬂ'.'_e_ PA:'yyv_utne
. . llosé % osé | % llosé | %
|
28l Kijowski wus! 10| 68] 60 a3 75! 517
BE | Ostraski 350 10! 2851 s 143! 20 574
a WO 20 — U 65 * — W 95 =
; Biatocerkiewski 110 651 590 — — 15| 411
20 Kaniowski 85 60 | 705 — — 25| 295
°L Czerkaski 80 50 [ 625 — — 30 | 375
0.5 | Perejastawski 65 25| 387 — — 40 | 61'3
8 |l Mirhorodzki . 30 30 ,1000) — , — — —
_ W 370 230! 621 | — " — | 140 | 378
Razem [ 550 250 — [ es | — | 255] —
IIl. Ludnos$é osad wiejskich wogéle koto 1625 roku:
T Pl‘zy’ B R T Fl'zy;—‘ N’ﬂ’ili
Powiat resp. cbwéd wsi | normie |Dyméw z;zzem milach | mile
- g ow .
o dyméw kwadr. | gldw
o &

B9 | Kijowski . . 145 20 ! 2900 | 17000 ! 217 | 801
£:g Ostrzski . . 35 . 12, 420 2520 | 57 289
a 180 | — 3320 | 19520 | — —

g || Bialocerkiewski . . 110 15 | 1650 | 9900 | 125 | 79
w o Kaniowski . 85 15 1275 7650 100 765
22 I Czerkaski . 80 20 1600 | 9600 | 325 | 295
ag Perejastawski . . 65 20 1300 7800 330 236
~g Mirhorodzki “ 30 20 600 3670 | 225 160
: 370 | — | 6425 | 38550 | 1100 =
I Razem . . I ss0 i — | a5 I 580701 - —

2
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IV. Ludno$é osad miejskich kolo 1625 roku:

| “Przy Na 1
Powiat resp. obwéd Miast |Dyméw | Gléw | milach | milg
| kwadr. | kwadr.
o
281 Kijowski . , 42 ! 3425 20250! 217 | 947
Qo_,_E Ostraski . o 7 485 2910 | 87 344
& I a9 ' 3910 | 23060 | 300 | —
; Bialocerkiewski . . 20 ‘ 1390 8340 125 667
K] Kaniowsko-Korsunski . 1 3355 | 20130 100 | 201
SE | Crerkaski . . 14 | 3669 | 2190 | 325 | 675
&5 | Perejastawski . . 21 i 2865 | 17190 330 520
S || Mirhorodzki . . 2 250 1500 225 66
' 68 11529 ! 9120 ! 1105 | —
Razem [ 117 ! 15430 | 92280 | 1409 | —
"
C) Wojewédztwo bractawskie.
I. Osady wiejskie kolo 1625 roku :
Powiat Mile Wsi W_Si na
kwadr. milg k.
Winnicki 205 | 150 | 14
Braclawski . 292 105 l 27
Zwinogrodzki . , 1127 30 42
Razem l 627 i 285 ‘ 22
2
Il. Osady wiejskie podlug kategorii przynaleznosci — okolo 1625 roku:
Powiat Razem| Krélewskie _Duchowne Prywatne
. Bogé | § lMlosé | % [ Dosé | -3
Winnicki . . 150 15 100 — 135 900
Bractawski . . . 105 10 95 —_ — 95 904
Zwinogrodzki . . . . 30 — — 30 | 1000
Razem . . 285 2> 195 — — 260 91>
II. Ludnosé¢ osad wiejskich wogéle — okolo 1625 roku:
- T T 0T . 1 Nal |
Powiat Wsi Norn'm Dymdéw | Razem Mile milg
dyméw kwadr. | oléw
Winnicki . 150 50 7500 | 45000 208 2163
Bractawski . 105 50 <250 | 31500 292 n78
Zwinogrodzki . 30 50 1:00 ' 9030 | 127 708
Razem . L o2ss | — | 14250 | 85500 | 627 ] 136:3
IV. Ludno$é osad miejskich — okolo 1625 roku:
T o ] - - = . Nai
Powiat Miast [Dyméw | Giow milg
e - qlév_v |
Winnicki . . . 45 17945 | 107670 | 5176
Braclawski . . . 62 17560 | 105360 | 3916
Zwinogrodzki . . . 1 2135 | 12810 1unwn
Razem 117 | 3764 | 225840 | 3601 I
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Nie wyszczegélnialismy w zadnem wojewddztwie rozmaitych kategorii
ludnosci badz wiejskiej, bgdz miejskiej, zadowalajge sie zestawieniem ludnosci
dwéch typow: wiejskiej i miejskiej. Zwracamy uwage na to, Ze ani piszemy
statystyki ludnosci, zamieszkujacej kraj, objgty naszym tematem, ani tez jestesmy
przekonania, aby statystyka taka, przy posiadaniu tylko materjaléw ulamkowych,
byla mozliwg. Chodzilo nam przedewszystkiem o cyfry ogélniejsze, zbiorowe
niejako, ktére, pozbawione drobiazgowych szczegéléw, dawalyby najjasniejsze
poiecie o zaludnieniu i jego charakterze. Z tej tez przyczyny pominelismy
drodne kategerje ludnosci — popi, bojarowie, rzemiedlnicy, browarnicy, stuzba
dworska i wiele innych, w gczajgc je o ile si¢ to okaze mozliwem, do dwdéch
glownych kategoryj: wiejskiej i micjskiej ludnosci. Zastrzezenie to uwazamy za
niezbgdne, azeby moina bylo odrazu miarg wymagan od autora okreslié, kiero-
wanego gléwnym celem swojej pracy, dla ktérej zaréwno geografia, jak i sta-
tystyka sg pomocnicami.

Niepodobna jednak nie zwrécié uwagi na dwie grupy ludnosci, ktsre
wielka, ale nie jednakg role odegraly w iyciu Ukrainy — zydéw i kozakéw.

Zydzi nie mogli wejéé do naszych obliczen nawet z uwzglednieniem naj-
mniejszego prawdopodobienistwa, przedewszystkiem dlatego, ze uchylali sie
oni z nadzwyczajng zrecznoScig od wszelkich spiséw, majgcych na celu jakie-
kolwiek opodatkowanie.

Sumarjusz pogléwnego w r. 1578 w wojewédztwie podolskiem wykazat
w 9-ciu miastach tylko sume 531 zl. pol., mianowicie w Jastowcu 2 z}., w Sido-
rowie 9 zl., w Husiatynie 5 z!., w Satanowie 80 z., w Czemerowcach 5 zl.,
w Migdzyboiu 230 zl., w Zienkowie 9 zl, w Barze 160 z} i w Szarawce 9 zl
Co czyniioby razem powyiszg sumg. W innych miastach i miasteczkach brak
danych. Wypadaé¢ mogloby, ze ludnoéé zydowska w wojewédztwie podolskiem
wynosila (531X 5) 2655 gléw. Uboisi, ktérzy nic nie placili, do rachunku nie
weszli, a bylo ich w cytowanych miastach 104 gléw. Nie bardzo sig przeto
pomylimy — slusznie powiada Aleksander Jablonowski — jesli te liczbe trzy-
krotnie powigkszymy (2655 3), a w ten sposéb mozemy okraglg liczbe 8000
gléw zydéw uwaiaé dla wojewddztwa podolskiego za zblizong do prawdy.

W wojewédztwach kijowskiem i braclawskiem zupelnie brak danych. Wiemy
wszakze, ie np. w Kijowie wcale ich nie bylo lub chyba przypadkowo. Zwa-
Zywszy jednak, fe zydri dzieriawili arendy, karczmy, myto, ze trudnili sie han-
dlem wogdle, moze w obu tych wojewédztwach naleialoby naliczyé réwniez
tyle gléw, ile w Podolskiem. Nie wnoszac do spoleczefistwa miejscowego zadnych
dodatnich przymiotéw, stawali si¢ natomiast czynnikiem wyzyskujacym je w naj-
rozmaitszy sposéb, a znajdujgc poparcie moinych doméw, wzmagali si¢ w za-
sobnosé, jatrzac swojem stanowiskiem ludno#é miejscows. W karcamach dopo-
magali do rozpajania ludnosci, a w miastach posredniczyli w potajemnym handlu
niewolnikami z Turcjg lub péiniej, w okresie rozkwitu kozactwa, zakladali szkoly
wychowawcze (odaliki) dla ksztalcenia zon i kochanek, wypelniajscych haremy
baszéw, a nawet sultanéw ludnoscig ruskg. Mimochodem tylko potracalismy
o role zydéw w granicach Kozaczyzny.

Réwnie nieuchwytnym pod wzgledem rachunku by? zywiol kozacki. Wzrastat
on nadzwyczajnie od czaséw wojny moskiewskiej Batorego w dwéch ogniskach,
jesli moina tak powiedzieé; na Nizie, na Zaprozu i w miastach ukrainnych,
przewaznie w miastach krélewskieh. Ludno$é kozackg na Nizie, jakkolwiek
bardzo ruchomg i réinorodng, bo zasilang przez gniazdows Polske, Bialorus,
ludnosé miejscowg ruska, Wolochéw, a nawet Tataréw obliczymy, gdy o Nizie
bedzie mowa. Aieby za§ daé pojecie o tem, ile byle ludzi w miastach, przy-
znajacych sie do koxakéw (okolo 1625 roku) postuzg niicj zalgczone tabelki.
Me dajg one dokladnego pojecia o liczebnosci kozakéw, ale dajg wzgledne
i przyblizone i pozwalajg orjentowaé si¢ w choasie samochwalstwa, ktére, identy-
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fikujge ludnosé rolng, wciggang nieraz przymusem do kozactwa, przedstawia
Kozaczyzne w liczbach fantastycznej potegi.

Zanim ujmiemy przeto w cyfre te liczby statystyczne, ktéresmy przytoczyli,
poslugujge sig¢ niemi dla otrzymania bodaj zblizonego pojecia o zaludnieniu,
damy jeszcze krétkg tabelke tej ludnosci miejskiej, ktéra sama siebie do Koza-
kéw zaliczala. Punkty te obejmujg tylko miasta krélewskie, w ktorych Kozakom
wolno bylo mieszka¢, a zatem wobec braku innych pewniejszych, szczegélowych
dat, liczby te mogg stuiyé tylko jako wskazéwka, jako orjentacja, bardzo
wszakze zblizona do prawdy.

Miasta krélewskie wojewédztwa kijowskiego i braclawskiego, w kté-
rych sg wykazani Kozacy: :

Powiaty resp. obwody Miasta 1616
Kijéw . . . . . . -
s Wyszogréd . . . . . -
Kijowski . . . . . l Danilée : ‘ : ' : _
Hulaniki . . . . . . 300
l Ostrz . . , . . . 322
o Ostrzski . . . . . Jalmynka . . . . PN -
l Bobrownica . . . —
- Bialacerkiew . . . . p. 3007
~ k. 3¢
w|| Bialocerkiewski . . . . {:ybliy ‘ . - gg
Romanéwka . B . . .
3 Skwyr . . . . . . 30
° Kanisw . . . . .. p. 160
=) [ k. 1346
Bobuslaw . . pe 200
- k. 400
~ " Kaniowsko-Korsunski . . . Korsuty l[: 1%88)
Stebléw . . . . . . - 100
° o k400
3 | Lisianka . . . . . . -
Zwinogrodka . . . . . —
e Czerkasy . . p- 150
. k. 800
Borowica p. 50
o k. 100
. Kryldw . . . . . . —
© Danitéw ; p. 20
3 k. 280
. A 50
oll Czerkaski . . . . | Ceehryn . . . . . . ll: “ 500
- Arklij p. 10
R | k. 300
|| Kropiwna , . p- 30
B i k. 60
Holtwa . p. 30
p. 150
Mandzata . . . —.
Perejastaw p. 300
Perejastawski . . . . l k700
Jahotyn . . v e . . 61
.|| Mirhorodzki . . . . . Mirho);'od . . . . . . -
=1 Winnica . . . . . . 500
EN Winnicki . { L & 50
= ityn . . . . . .
= . Braclaw . . . . . . —
! Bractawski . . . . Hajsyn . ' i . : : 150
!) Litera p. « domy poslusznych, k. — kozakdw, . — Zydéw.
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Co do Kozakéw sg to okruchy tylko wiadomosci statystycznych, z ktérych
nic wydoby¢ si¢ nie da, oprécz wskazéwki, ¢ Kozaczyzna w miastach prze-
waznie miata swoig siedzibg i e w ulubionych przez siebie punktach nieraz
kilkakrotnie Kozacy przewyiszali nieliczng zreszta ludnoéé miejska.

Ludnos$é zatem osiadla ujgé si¢ da w liczby nastepujace: (patrz tabelke
umieszczong ze wzgledéw technicznych na str. 23).

Cyfry ujete w tabelce, a sprowadzone do ostatecznych wynikéw, dajg
naste¢pujgey rezultat:

Ogélne zestawienie ludnosei na Ukrainie kozackiej:

, r——
Wojewddztwo Mile Ludno#é!Ludnosé

Razem Razem

kwadr. | wiejska | miejska .Ludnoic'\Ludnoéé
N , wiejska | miejska
Podolskie . .. 347 | 7085u| 6885 97736| 2030 | 772 | 2802
Kijowskie f . . . 1384 5807 92580} 151050 406 W 679 1085
Braclawskie . . . . 627 85500 | 225841 | 311240 1360 ; 3602 | 4962
Razem . . 2358 | 214420 i 345305 | 560126 l — i — I -

Liczby powyisze przekraczajg niekiedy koniec XVI wieku, co do czasu
i co do iloci. Poniewaz jednak daty nasze, ednosnie do kohca XVI wieku,
drobnych ulamkéw réinych kategorji ludnosci nie obejmujg, przypusci¢ z pe-
wnem prawdopodobienstwem mozna, ze ostateczne liczby ludnosci, zestawione
przer nas, jakkolwiek przeszlo trzydzieici lat przekroczyly nasza granice. chro-
nologiczng, moga byé uwazane za bardzo zblizone do prawdy dla kofica XVI w.
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