Rozdzial 1

SPOTKANIA

Zygmuntows © mym krakowskim Przyjaciotom

Bog wzigl nasiona z innych Swiatow ¢ umiescit je na tej Ziemi. I wzeszto
wszystko to, co wzejsé mogto. Ale to, co wzeszto, zyje tylko dzieki temu, Ze jest
w kontakcie z owymi tajemniczymi Swiatams.

Dostojewski

Wszystko, co istnieje na Ziemi, ma swdj duchowy pra-obraz

w nadziemskim; © nie ma niczego w Swiecie chocby nie wiem jak matego,
niepozornego, niewaznego, co nie bytoby zwigzane z jego wyzszym
odpowiednikiem. A zwigzane jest z nim w taki sposdb, zZe gdy to nizsze poruszy,
to jego (niebiariski) odpowiednik mu odpowie.

Ksiega Zohar

Kto Prawde czyni, ten jest w Swiattosci.
Ewangelia wg $w. Jana

Dopiero teoria powiada, co mierzymy.
Einstein (w rozmowie z Heisenbergiem)

Bytem ukrytym skarbem i pragnatem byc¢ pozna(wa)ny; dlatego
stworzytem Swiat.
hadis

Gdy starszy juz czlowiek patrzy wstecz na swoje zycie, moze sobie uprzytom-
ni¢, wskaza¢ niewiele (kilka, a moze tylko jedno?) spotkan, ktore, jak teraz
dopiero widzi, byly egzystencjalnymi wydarzeniami: zmienity bieg jego zycia
wewnetrznego, a nieraz i zewnetrznego.

Tu chce mowi¢ wlasnie o takich egzystencjalnych spotkaniach (w sensie
niem. Begegnung). Moje wywody maja na celu zachecenie Czytelnikow do
spojrzenia na ich zycie, na ich spotkania. Owe przypadki napelniaja nas gteboka
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wdziecznoscig — nie tylko do losu, Boga, aniota opiekuiiczego, lecz takze do
tych ludzi, ktorzy byli dla nas impulsem, posrednikami, ktérzy otworzyli nam
nowe przestrzenie, nowe swiaty, poruszyli ukryte struny naszej duszy...

Zwykle byli to ludzie zyjacy w naszym empirycznym swiecie. Zdarza sie
jednak — i to nawet czeSciej — ze wplyw na nasze zycie maja ludzie, ktorych
nigdy nie widzieliSmy. Oddziatujg na nas ich dzieta: ksigzki, rozprawy naukowe,
traktaty filozoficzne i teologiczne, dzieta sztuki. Nieraz pochodza one sprzed
dziesiatkow, setek czy tysiecy lat (,Swiete ksiegi”). Jednak owe dzieta mozna
utozsamiaé¢ z ich autorami, ktérzy zyja w nich wtedy, gdy dzieta te trafiaja do
nas i nas poruszaja — wydarza sie (wtedy) egzystencjalne spotkanie.

Gdy przyjrzymy sie doktadnie np. czytanym przez nas ksiazkom, okaze
sie zwykle, ze jakie$ rozdzialy czy poszczegdlne zdania nie od razu, nie przy
pierwszej lekturze okazywaly sie dla nas spotkaniem. Nieraz dopiero po wielu
latach ta powiesé, 6w wiersz czy artykut nas poruszy. Czesto ze zdziwieniem
zauwazamy, ze zakredliliSmy w naszej ksiazce jakies zdanie, o ktérym zupetnie
zapomnieliSsmy, a ktore teraz przemawia do nas innym, nowym jezykiem.
Moga to by¢ nawet nasze uwagi spowodowane lekturg i rozwazania w starych
brulionach — zdarza sie, ze zupelnie przez nas zapomniane. Ze zdziwieniem
zapytuje: czy bytem wtedy taki madry, o tyle madrzejszy niz teraz, ze mogtem
co$ takiego napisa¢? Moze wiec nie sa (nie byly) to nasze mysli, moze wtedy
kto$ (cos$) myslat(o), a my byliSmy jedynie struna, ktora rozbrzmiata? Wielkie
mysli nie sa prywatna sprawa: dzialaja one w nas i nie tylko w nas.

Widaé stad wyraznie, ze do pewnych spotkan trzeba dojrzeé, ze pewne
sprawy i ludzi trzeba zauwazy¢, a zwykle — tak przejeci soba — prawie ni-
czego nie dostrzegamy i nie styszymy (,maja oczy, ale nie widza, maja uszy,
ale nie stysza”). Czesto styszy sie westchnienie: ,Ach, gdybym zyl wtedy
w Palestynie, spotkatbym Jezusa z Nazaretu. Ach, gdybym zyt 200 lat temu,
chodzitbym na wyktady Schellinga... Ach, ci szczesliwcy, uczniowie Jezusa
(Buddy, Mahometa...)”. Ale przeciez to zwyczajne oszukiwanie siebie: zapewne
nie zauwazyltbys Jezusa, tak jak nie dostrzegata Go przewazajaca wiekszo$é
owczesnych mieszkaricow Palestyny, przeszedibys obok Niego, w ogodle Go
nie zauwazywszy! Przeciez nawet wickszo$¢ uczniéw opudcita Jezusa jeszcze
w czasie, gdy nauczat. Jakze przejmujace sa Jego stowa: ,Czy i wy chcecie
mnie opusci¢?” i rozpaczliwa odpowiedz Piotra: ,,Panie, gdziez moglibysmy
p6jsé?!”. Tamci ludzie juz wyrobili sobie zdanie, jak mial wyglada¢ mesjasz:
powinien przepedzi¢ okupanta, a potem zasia$é na tronie Dawida. Przeciez
ow czlowiek z Galilei nie méglt byé ich mesjaszem! Dlatego dla chrzescijan
Chrystus (greckie ttumaczenie hebrajskiego stowa maszijach = ,pomazaniec”)
oznacza zupelnie kogos innego! A przeciez 1633 lata pozniej za mesjaszem
Sabatajem Cwim poszty setki tysiecy w upojeniu i ekstazie — straszne dla wiek-
szo$ci z nich byto obudzenie! Do spotkania trzeba dojrzeé, a z gory wyrobione
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wyobrazenia i uprzedzenia mogg przeszkodzié¢, nie dopuscié¢ do egzystencjalnego
spotkania. Dzi§ wielu przewaznie mtodych ludzi szuka mistrza, przewodnika
duchowego, guru — zwykle nie moga go znalezé albo ,znalaztszy”, po pewnym
czasie odchodzg rozczarowani... i szukaja nowego!

Madros$¢ wschodnia powiada: ,,To nie hela (uczen) szuka mistrza (guru), to
guru znajduje swego ucznia, gdy ten dojrzeje do spotkania!”. Moze Chrystus —
Zmartwychwstaly jest zawsze obecny? Moze nie trzeba czekaé¢ na Jego drugie
przyjscie — zwane paruzja? Moze czeka On na nas tesknie, az otworzymy Mu
serce na spotkanie? Bo jak powiada wybitny (niestety zapoznany) teolog lute-
ranski Paul Schiitz, stowo parousia trzeba ttumaczy¢ jako An-wesenheit (par
= an, ousia = Wesenheit), czyli obecnos¢. Jest to wiec co§, co w ezoterycznej
mistyce zydowskiej, kabale, nazywa sie Szeching — dziesiatg sefira. Nawiasem
moéwige, wielki Albert Schweitzer i jego szkota ,konsekwentnej eschatologii”
(np. wielce interesujacy i odwazny teolog szwajcarski Martin Werner w swej
gigantycznej pracy Die Entstehung des christlichen Dogmas) uwazaja, ze nie-
nastapienie owej paruzji, ,drugiego przyjscia Jezusa”, o ktérym moéwi Nowy
Testament, doprowadzito do powstania dogmatyki wczesnego chrzescijanstwa
majacej ,wyttumaczy¢” domniemane niespetnienie oczekiwan zapowiedzianych
przez samego Jezusa i apostotdow. Ale przeciez samo zycie tworcy owej szkoty
obalito w najbardziej przekonujacy sposob jego hipoteze: Albert Schweitzer
ukoniczytl medycyne, by udac sie do Afryki Réwnikowej i leczy¢ tam tredowa-
tych; w jego zycie wkroczyl Zmartwychwstaly — dla niego nastapita paruzja.
Ale wro¢émy do naszych wlasnych doswiadczen — spotkan! Wiemy, ze sg ludzie,
przed ktorymi inni otwierajg sie pelni ufnosci, szukamy takich ludzi, szukamy
spotkan z nimi. Szanujemy ich, nie tylko nazywamy ich ludZzmi madrymi, lecz
takze mowimy: ,,Oto cztowiek Bozy!”. Sa to ludzie, ktérych cechuje szacunek,
a nawet czes¢ dla innych, ludzie zyczliwi, otwarci, pomocni, skromni. Bo istota
drugiego cztowieka moze byé poznana, tzn. mozna sie z nia zjednoczyé, gdy
jest w nas szacunek, cze$é, podziw — chocby zewnetrznie 6w cztowiek byt
nieraz zupelnie mizerny. Dlatego wielcy mistrzowie drogi zycia wewnetrznego
pierwszy (i ostatni!) odcinek tej drogi nazywali ,Sciezka czci” (Pfad der Ve-
rehrung, Rudolf Steiner). O sprawach tych pisze niezwykle subtelnie madry,
wielki psychoterapeuta Gustav Heyer (powrdcimy do niego za chwile!).

Byé moze najwiekszym wydarzeniem nie tylko w fizyce kwantowej
XX wieku, ale i w filozofii, psychoterapii, a moze nawet matematyce, byto
odkrycie bulwersujace dotad wielu (wiekszos¢?), wyrazone przez Wernera
Heisenberga (jednego z najwiekszych fizykow wspotczesnych, wspottworcy
teorii kwantow) tymi stowami: ,Wspolczesna fizyka zdala sobie sprawe, ze nie
bada przyrody jako obiektu, lecz relacje cztowiek — przyroda”. Ta gteboka
filozoficznie uwaga wielkiego badacza znalazta wczesniej matematyczny wy-
raz w slynnych ,relacjach nieoznaczonosci” Heisenberga (zwanych tez sucho
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nierownosciami Heisenberga), a takze w zasadach komplementarnosci — czy
tez dwoistosci obrazu falowego i korpuskularnego. Wielki matematyk Claude
Chevalley widzial analogiczng sytuacje we wspolczesnej matematyce, np.
w teorii funkeji (krzywych) algebraicznych. Z kolei Heyer dostrzegal podobny
stan rzeczy w procesie psychoterapeutycznym obejmujacym jednako pacjenta
i terapeute.

Konsekwentne przemyslenie takowych obserwacji i dyskusji prowadzi do
wnioskow:

1. rzeczywisto$é jest Swiatem Cztowieka bedagcego catoscig wszystkich
ludzi rozumiana jak u Pascala (patrz nizej!),

2. 6w Swiat-kosmos jest procesem — wydarzeniem dziejacym sie stale,
podobnym do wielkiego hinduistycznego symbolu: oddechu Brahmy.

W $wiecie cztowieka, w kontaktach miedzyludzkich wiemy o tym dobrze,
choé nie artykutujemy naszych do$wiadczen, tak jak to czyni Heyer.

Poniewaz u nas Heyer jest malto znany, przypomne, ze byl przyjacielem
Carla Gustava Junga i wielkiego indologa Heinricha Zimmera; nalezal do
wspolzatozycieli stynnych spotkan wielkich religioznawcéw, psychologéw i teo-
logow oraz filozofujacych lekarzy i przyrodnikow (w willi nad Lago Maggiore).
Zadziwia wyjatkowa kultura i madros¢ Heyera. Od kilkudziesieciu lat stu-
diuje ksiazki i artykuly tego wielkiego, pozbawionego wszelkiej doktrynalnosci
i fanatyzmu psychoterapeuty, co niestety nie jest wcale czeste w tej mtodej
dziedzinie medycyny. Przypomne tu niedostownie kilka wypowiedzi Heyera
zwigzanych z naszym tematem — kwestig poznawania prawdy postrzegana
jako spotkanie. Heyer byt jednym z pierwszych (a moze i pierwszym), ktory
wzbogacil jezyk psychologii i psychoterapii, zapozyczajac z nowszej fizyki jej
podstawowe pojecia, jak np. pole sil, energia, komplementarnosé: tak trudne
do pojecia podstawowe dla Junga pojecie archetypu stara sie nam przyblizy¢,
ukazujac je jako wielkie pole sit (psychicznych), w ktorym jestesmy lub w ktore
wchodzimy, jednoczesnie je wspottworzac.

Osoba jest caloscia, a filozofia catosci dowodzi, ze calosé jest czyms innym
niz sumg czesci: nie sktada sie z nich — podobnie jak w fizyce kwantowej mowi
sie, ze atom nie sklada sie z jadra i elektronéw, ale ze mozna go zdezintegrowac
(rozbi¢) na elektrony i jadro. Jak twierdzi Heyer:

Calos¢ mozna by nazwaé polem wiodacym (Fihrungsfeld). Nie jest ono jednak
czyms$, co kiedy$ nie istniato i dopiero pdzniej zaistnialo. Gdyby nie byto zawsze,
nie mogloby sie wydarzy¢ (ereignen); to pole musi sie wszakze stale na nowo
uobecniaé, by byé. Nie ma ani poczatku, ani korica, bowiem jest wiecznie dziata-
jacym zrodlem — prapoczatkiem (niem. Ursprung). Nie ma go beze mnie, a mnie
bez niego. Poszukuje i szuka mnie wtedy, gdy ja go szukam. Jest we mnie, cho¢
jestem w nim.
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Prawdziwa Rozmowa to najlepiej nam znane wydarzenie bedace egzysten-
cjalnym spotkaniem. Ale jakze rzadko sie ona dzieje i jak my wszyscy za nig
tesknimy! Jakaz przepasé miedzy nig a inteligentna dyskusja, w ktorej chodzi
o pokazanie swej wyzszo$ci, popisanie sie wiedza, zdobycie poklasku, a czesto —
pognebienie przeciwnika. Prawdziwa rozmowa nie jest przekazem informacji,
jest darem, wydarzeniem niezastuzonym: wszystkie wielkie rzeczy, ktére otrzy-
mujemy, sg podarkiem — taska. W prawdziwej rozmowie rodzi sie co§ nowego,
chciatoby sie rzec: pojawia sie ,kto§” nowy, rodzi sie Prawda. Trudno nie
pomysle¢ tu o wersecie z Ewangelii: ,,gdzie sa dwaj albo trzej zebrani w imie
moje, tam jestem posrod nich” (Mt 18, 20). Jest to owa Prawda, ktora czynié
nalezy. Wiemy, jak wielks role odgrywata taka rozmowa juz we wczesnym
chrzescijanistwie — zapewne z tych wielkich doswiadczen narodzita sie IV Ewan-
gelia. Taka rozmowa stanowi wiec misterium — po tacinie sacramentum. Moze
to sa zrodla sakramentu spowiedzi?

Niewatpliwie wiedzial o tym Heyer, gdy rozwazal zadania psychotera-
peuty, piszac w swym pieknym artykule Der Psychotherapeut im Kraftfeld der
Therapie (Psychoterapeuta w polu sil terapii), co nastepuje:

Cho¢ wielce wazne, a nawet niezbywalne sg reguly i prawa, systemy i twier-
dzenia [...], to jednak w naszym [psychoterapeutow — K.M.] zadaniu chodzi
przede wszystkim o to, bysmy zachowali i pielegnowali te jedyna ludzka zdol-
nosé, ktora umozliwia rozumiejace spotkanie z drugim i jego dusza: jest nig owa
wewnetrzna gotowosé, by stawac ciggle na nowo, bez uprzedzen (unvorsichtge-
nommen) i otwarcie w obliczu naszego partnera. Gdy kto$ nie jest zawsze gotow
zapomnieé¢ o wszystkim, co wie, o catej swej wiedzy, gdy jaki$ cztowiek przychodzi
do niego w potrzebie (in Not), gdy ktos [terapeuta — K.M.| od razu stara sie
wpisaé¢ tamtego w jakis schemat — a wiec traktowaé go jako ,przypadek taki
a taki”, przyniesione wyobrazenia odgradzaja terapeute w dostownym sensie tego
stowa od drugiego... Uniemozliwiaja prawdziwa rozmowe!

I dalej Heyer:

Podkreslam, ze takze dla nas, psychoterapeutéw, owa gotowosé do nowych spotkan
jest niezwykle wazna i pelna znaczeri. Kto drugiego stale rzeczywiscie doswiadcza,
w tym kazde takowe doswiadczenie [spotkanie — K.M.] porusza struny jego istoty.
Cale barwne, szerokie zycie przychodzi do naszego cichego gabinetu — kazdy
przynosi wtedy swe wysoce osobiste zadatki i historie.

Mogliby$émy powiedzie¢, ze powstaje jakas $wieta przestrzen, w ktora wcho-
dzi drugi (a takze i my), w ktorej jego istota moze sie rozprostowaé, rozwinac,
zakwitnaé, przynie$¢ owoce. Nie trzeba podkreslaé, ze i my wchodzimy w te
przestrzeni. Rilke nazywal w swych wierszach i listach owa przestrzen Weltin-
nenraum — to stowo stworzone przez wielkiego poete trudno przetozy¢, mozna
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je spolszczy¢ jako ,wewnetrzna przestrzen kosmiczna’ albo lepiej ,wewnetrzna
przestrzeni kosmosu”. Rilke powiada, rozszerzajac doswiadczenia terapeuty na
cala przyrode, ze zadaniem, powotaniem cztowieka jest zarzuci¢ owa $wieta
przestrzen na stworzenia-rzeczy, jak plaszcz proroka Eliasza. Powiada: ,, Wirft
den Weltinnenraum tiber die Dinge’. Bo w tym dialogu, w tym poznaniu dia-
logicznym (Martin Buber, Adalbert Ebner, Emil Brunner i inni) niebianiskie
kietki rzeczy — logoi spermatikoi — maja szanse dojs¢ do swego spelnienia (por.
stowa Dostojewskiego stanowiace motto!).

Powstawanie tej §wictej przestrzeni wyraza pézniejsza, lurianiska kabalta
wspanialym symbolem Cimcum — samoograniczaniem sie Boga, umozliwiajg-
cym boski akt tworzenia przez Adama Kadmona — Syna Czlowieczego.

Na poziomie ludzkim, mikrokosmicznym stowa Rilkego oznaczaja, ze Nie-
biosa oczekuja od czlowieka, by byl wspoétpracownikiem Stworcy w creatio
continua. W dziedzinie miedzyludzkiej prawdziwa rozmowa objawia tajemnice,
tzn. sakrament ,powszechnego kaptanstwa wszystkich wiernych”, do ktérego
kazdy z nas jest powolany, o ktérym marzyl Martin Luter (obawiajacy sie
zawezonego, urzedowego kaptanstwa).

1.1. SYMBOL jako wydarzenie i spotkanie.
Poznanie symbolowe. Wielka TRIADA

Rzeczywistosé jawi sie nam teraz jako wielka Triada: $wiat [naziemnych —
K.M.| istot, imion niebianskich logoi spermatikoi, bedacych calosciami, kto-
rych reprezentanty stanowia nasz $§wiat empiryczny. Ten subtelnie opisywany
w neoplatonizmie kosmos noetos w naszej tradycji nazywa sie Niebem, Imie-
niem Bozym, Logosem. Wydarzenie taczace owe imiona, logoi, z rzeczami,
spowijanie — w jezyku Rilkego — rzeczy plaszczem wewnetrznej przestrzeni
kosmicznej nazywa sie wydarzeniem symbolowym, dzianiem sie symbolu,
krotko — symbolem, bo taczy boskie logoi spermatikoi z ich reprezentantami
(symbolami). W tym wydarzeniu cztowiek odgrywa, a wtasciwie ma odgrywaé
niezbywalnie twoércza role. To wydarzenie IV Ewangelia nazywa ,Prawda,
ktora czynié nalezy”.

Ta Prawda jest jednoczesnie Droga i Zyciem. Stanowi spotkanie z Osobg
przez chrzescijan zwana Chrystusem, Zmartwychwstatym, Synem Czlowie-
czym, krotko: Antroposem, w ezoterycznym islamie zas — Cztowiekiem Do-
skonalym. Tu moze warto — za Paulem Tillichem — podkresli¢ olbrzymi krok
dokonany w chrzescijanstwie Janowym w koncepcji prawdy w stosunku do
rozumienia prawdy w Grecji klasycznej. U Grekow (ale takze ciagle u nas,
mimo 2000 lat dziejow chrzescijanistwal) prawda jest czyms, co juz istnieje, co
jest gotowe, tylko ukryte, przykryte jakas maska, ktéra trzeba usunaé, by owa
prawde zdemaskowacé. Taka tez jest heideggerowska etymologia greckiego stowa
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aletheia jako Unverborgenheit. Nie znam greki, ale mozna by pokusi¢ sie o inne
etymologie, np. Leta byta boginig i rzeka zapomnienia ptynaca w Hadesie,
ale-theia zawiera przeciez stowo theia — ,bogini”. Zostawmy jednak te, by¢
moze pozyteczne, igraszki. Ciggle si¢ dzisiaj uwaza, ze mozna méwic¢ o prawdzi-
wych lub falszywych wypowiedziach (sadach), ale nie o samej Prawdzie, ktora
jest osoba, ktora wyswobadza, w ktérej mozna mieszkac i ,by¢ z Prawdy” —
tak jak u Jana! Czynienie prawdy to na skromnym matematycznym terenie
sprawa niemal oczywista: twierdzenie czy teoria matematyczna jest procesem,
wydarzeniem, ktére nazywa sie dowodem owego twierdzenia. Jest droga, ktora
matematyczna spolecznosé podaza od przeszto 2500 lat. Twierdzenie mate-
matyczne rodzi sie stale na nowo w umysle matematyka, a gdy ten przestaje
uprawiaé te dziedzine nauki, szybko staje sie ono czyms martwym, co pdzniej
jest powolywane do zycia przez innego matematyka. Ze sprawa tg wiaze sie
Scidle, jak zauwaza Tillich, nierozerwalno$é teorii i praktyki.

1.2. Jedno$¢ teorii i praktyki

Tillich w swych pieknych kazaniach (ktérych nie nazywal kazaniami, lecz
,wykladami religijnymi”) adresowanych do ludzi wszystkich religii i wyznan —
a takze do tzw. ateistow (wielki jezuita Karl Rahner wypowiadal sie z wielka
sympatia o ,zatroskanych ateistach”) — moéwi z wielka moca, ze Prawde czynia
takze ci, ktorzy nigdy nie styszeli o Jezusie Chrystusie, a nawet ci, ktérzy
uwazaja sie za ateistow. Wroce do tej sprawy w dalszej czesci niniejszego
artykutu (sufizm, buddyzm Jodo). Tillich podkresla w zwiazku z ,czynieniem
Prawdy”, ze obiegowe oddzielanie teorii od praktyki jest btedne, a wiec czesto
styszana wypowiedz: ,,/To jest prawdziwe w teorii, lecz falszywe w praktyce”
winna brzmie¢: ,,Poniewaz jest to falszywe w teorii, jest falszywe takze w prak-
tyce”. Werner Heisenberg wspomina — w przepieknej ksiazce Czesé i catosé —
niezwykle wazna dla niego rozmowe z 1925 roku ze stawnym juz wtedy Ein-
steinem w Berlinie. Genialny mtodzieniec wtasnie odkryl swa stynna relacje
dwoistosci miedzy operatorami pedu i polozenia, z ktérej jasno wynika, ze nie
mozna moéwié o ruchu i trajektorii korpuskuty kwantowej w sensie mechaniki
klasycznej. Ale zdjecia (w kamerze Wilsona) wydawaly sie temu przeczy¢.
Einstein wypowiedzial swe stawne stowa: ,,Przeciez dopiero teoria podpowiada,
co mierzymy!”. Gdy w pewnej dyskusji w Towarzystwie Naukowym Warszaw-
skim zacytowalem to zdanie, nie méwiac, od kogo ono pochodzi, swietny fizyk
doswiadczalny (niezyjacy juz niestety) Leonard Sosnowski (moéj nauczyciel
z tajnych kompletow z czasow okupacji) obruszyt sie: ,Kt6z powiedzial to bez-
sensowne zdanie?”. Odpartem, ze Einstein, dyskusji juz nie bylto. Przytaczam
to zabawne wydarzenie, niepozbawione pikanterii, by podkresli¢, jak gleboko
zakorzenione sg pewne przesady...
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Prazis — pragma miala wiele znaczen, moze najwazniejsze byly: rzeczywi-
stos¢, praktyka w nowym sensie... Theoria natomiast oznaczala oglad siegajacy
do istoty rzeczy, widzacy idee i ,anatomi¢” kosmosu noetycznego. Wielki znawca
filozofii antycznej Karl Reinhardt (autor epokowych monografii Posejdonios
oraz Kosmos und Sympathie) w swej pieknej ksiazce Platons Mythen powiada,
ze rozbicie na theoria i prazis pochodzi dopiero od Arystotelesa — jakoby
jeszcze u Platona stanowity one jednosé. Nie jestem historykiem filozofii, ale
wydaje mi sie, ze w poznaniu symbolowym wznosimy sie do tej rzeczywistosci,
gdzie theoria i praxis stanowia nierozerwalng catosé — Prawde w sensie wyni-
kajacym z IV Ewangelii. Dopiero Upadek, wygnanie z raju, wyraza sie takze
w podziale na teorie i praktyke. Zapewne na wyzynach mistyki wielkie religie
stanowia jednosé; wszyscy ludzie sg cztonkami Syna Czlowieczego. Mythosy
o prapoczatku moéwia o Czltowieku Kosmicznym, w stosunku do ktoérego nie
ma sensu okregla¢, czy byl ,meski” czy ,zeriski”: dopiero Upadek uwarunkowal
pojawienie sie plci. Zapewne wielka neoplatoniska koncepcja Prajedni i jej dez-
integracji w wielo§é istot i stworzen méwi o sprawach pokrewnych. Na poziomie
fizyki jej odpowiednikiem jest nierozwiazany do dzi§ problem kwantyzacji pol
(np. grawitacyjnego). U Junga odpowiada to ,kwantyzacji”’, nieswiadomosci
archetypow. U Hegla zasadnicza role odgrywa Aufheben von Gegensdtzen;
piekna to gra stow w jezyku niemieckim — Aufheben znaczy ,,podnosi¢’, a takze
Jikwidowac”, jusuwaé’. Mozna wiec — i tak tez to rozumial wielki filozof — 6w
proces pojmowag:

1. jako podniesienie spraw, ktére ,tu” sg przeciwieristwami, do sfery, gdzie
staja sie jednoscia (czyms$ pozbawionym przeciwieristwa);
2. jako usuniecie (w jakis sposob).

Jako matematyk nie moge sie oprze¢ niezwykle waznej procedurze usuwania
osobliwosci (np. w geometrii algebraicznej). Najprostsza sytuacje zilustruja
proste obrazki: na ptaszczyznie krzywa ¢ ma osobliwodci w punkcie przeciecia o;
podnoszac krzywa w przestrzen (trojwymiarowa), otrzymujemy krzywa ¢ juz
nieprzecinajaca sie — a wiec juz bez osobliwosci.

I na odwroét: rzutujac nieosobliwa krzywa ¢ na ptaszczyzne, otrzymujemy c.

W koricu meczaca filozofie przez wieki cate alternatywa subiektywne —
obiektywne (i wzgledne — bezwzgledne) moze by¢ aufgehoben w tej Prawdzie,
ktora musi byé czyniona. Tu jest moze na miejscu nastepujaca dygresja:

Od prawiekow cztowiek europejski poszukiwal opoki niewzruszonej przez
zmiennos¢ i nieobliczalno$é losu. Jedynie to, co niezmienne, wydawato sie
prawdziwa rzeczywistoscia. Gdy nominalizm ($redniowiecznych teologow!)
zlikwidowal rzeczywistosé istot i pozostaly jedynie etykiety, wymienne do-
wolnie nazwy, droga do ateizmu szeroko sie otworzyta. Cechy ,boga filozo-
fow” — doktadniej mowigce: Arystotelesa i arystotelikow — to niezmiennosé
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(,nieporuszony a poruszajacy wszystko”) i wszechobecnosé. Jest on prawo-
dawca, ktory wszystko z gory zaplanowal. On sam bladt coraz bardziej. Jego
miejsce w filozofii (przyrody) zajely niezmienne prawa przyrody, wszechobecne,
pozwalajace przewidzie¢, a nawet wyliczy¢ wszystkie przyszte wydarzenia. Nic
nowego nie mogto juz powstaé¢: nowe — cud — stalo sie niemozliwe, zostato
wykluczone. Tesknota za opoka zmuszata do poszukiwain ,praw zachowania™
masy, energii, pedu itd. — i o dziwo, prawa te znaleziono. Gdy wydawalo
sie, ze w fizyce mikroswiata ktores z tych praw zostalo obalone przez ekspe-
ryment, znajdowala sie dotad nieznana czastka elementarna i mozna byto
odetchnaé¢ z ulga!

Obiektywnosé polega na tym, ze cos, co jest jednakie dla wszystkich, a wiec
intersubiektywne — matematycznie wyrazajac: to co§, co jest niezmiennicze
przy permutacji wszystkich ludzi, stanowi fundament techniki, obstugi apara-
tow, pojazdoéw, narzedzi. Ogolna teoria wzgledno$ci wyraza niezmienniczosé
réwnan fizyki wzgledem wszystkich zmian uktadéw wspoétrzednych. Dlatego
najwiekszy matematyk XX wieku, mistrz teorii niezmiennikéw, wielki fizyk
i interesujacy filozof Hermann Weyl nazwal algebraiczna teorie niezmiennikéw
teorig wzglednosci.

Wyeliminowanie cztowieka (,obserwatora”) z fizyki wydawalo sie ostateczne.
I wtedy wtasnie z samej fizyki przyszedt decydujacy cios: mechanika kwantowa
tzw. szkoty z Kopenhagi i Getyngi wprowadzita nieodwotalnie cztowieka do
fizyki. Byla to prawdziwa rewolucja, takze w filozofii.

Pokrewnym wielkim dazeniem ludzkosci do asekuracji, znalezienia opoki,
byto poszukiwanie systemu obejmujacego i wyjasniajacego cala rzeczywistosé.
Najlatwiejszym winno byé zbudowanie takiego systemu dla ,najprostszej”
i ,najscidlejszej” nauki, jaka jest matematyka. Marzenie to wydawalto sie gi-
gantowi matematyki przetomu XIX i XX wieku Davidowi Hilbertowi (nauczy-
cielowi Weylal) osiagalne, gdyby zredukowa¢ matematyke do tego minimum
aksjomatycznej teorii, by byla ona niesprzeczna i by o kazdym twierdzeniu
matematycznym w obrebie tego systemu mozna bylo rozstrzygnaé, czy jest
prawdziwe czy falszywe. Spelnienie snu Hilberta wydawalo sie tuz-tuz i wtedy
nastapit straszliwy cios zadany jego teorii przez genialnego Austriaka Kurta
Godela: wykazal on — méwiac najprosciej — ze nawet w arytmetyce, w kazdym
zaksjomatyzowanym systemie teorii liczb mozna podaé wypowiedzi, twier-
dzenia, o ktéorych w obrebie tego systemu nie mozna rozstrzygnaé, czy sa
prawdziwe czy falszywe, a ktore mozna (nieraz) udowodni¢ — rozstrzygnaé
w szerszym systemie. Prowadzi to do koniecznosci budowania nieskonczonego
ciaggu coraz szerszych systemoéw... I tak pewne twierdzenia algebraicznej teorii
liczb mogty zosta¢ udowodnione dopiero metodami analitycznej teorii liczb. Te
ceche matematyki Jurij Manin, wielki przedstawiciel owej dziedziny, wyrazit
dobitnie stowami: ,Matematyka potrzebuje nieskoriczenie wielu inspiracji”.
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Wypowiedz ta jest dla wielu [i dla K.M.] uszczesliwiajaca, pokazuje ona m.in.,
ze wprawdzie systemy filozoficzne (i teologiczne) byly potrzebne, lecz trzeba
zawsze poza nie wychodzi¢: poznanie prawdy jest wydarzeniem prawdziwie,
gleboko tworczym, wymagajacym ciagle nowych spotkan:

Prawdy posias$é nie mozna, trzeba Jej stuzyé, czynigc Ja!

Powr6émy jednak znéw do naszych ,naiwnych” doswiadczen i poszukiwan,
do mysli krazacych wokoé! | cztowieka Bozego”, ktére maja swe zrodto w wielkich
religiach i dotycza ich fundamentu.

1.3. CZLOWIEK IDEALNY, Chrystus Kosmiczny,
Adam Kadmon, Antropos, Syn Czlowieczy

Twoérca wspodlczesnej etologii i nauki o sSrodowisku, wielki outsider nauki uni-
wersyteckiej Jakob von Uexkiill (1864-1944) rozszerzy! niestychanie pojecie
organizmu zwierzecego: zauwazyl, ze do kazdego zwierzecia nalezy nieroztacznie
jego srodowisko, biotop, nisza ekologiczna, ktore nazwal Umwelt. Oddzielanie
pojeciowe zwierzecia od jego $rodowiska jest niedozwolong abstrakcja, a em-
piryczna reparacja konczy sie zwykle mniej lub bardziej powolna $miercia...
Sa to sprawy juz ogodlnie znane (choé¢ nadto wyciaga sie z nich praktyczne
konsekwencje!) — wielkie przelomowe odkrycia czesto staja sie pozniej ,oczywi-
stosciami”. Kazde zwierze posiada wiec swoje otoczenie, swéj Umwelt; jedynie
cztowiek ma $wiat — Welt. Uexkiill zauwazyl niebawem, ze takze i cztowiek nie
posiada calego $wiata, a jedynie §wiat wlasny (Eigenwelt). Owe $wiaty wlasne
sg bardzo rézne u réznych ludzi. Mniej wiecej w tym samym czasie powstalo
monumentalne dzieto tworcy ,morfologii kultur” Oswalda Spenglera, tez outsi-
dera nauki uniwersyteckiej: Untergang des Abendlandes (Upadek Zachodu).
Dzieto do tego stopnia zbulwersowalo spotecznos¢ uniwersytecka, ze zmobi-
lizowano wybitne stawy (historykow, teologow, fizykow itd.), by zniszczyé
Spenglera: powstatl opasty tom czotowego czasopisma filozoficznego ,,L.ogos”,
w ktorym owi — naprawde wybitni — uczeni starali sie obali¢ gltéwne tezy
wielkiego outsidera. Dzi$§ przezywamy renesans genialnego Spenglera, czego
dowodem jest m.in. to, ze niniejsze wydawnictwo przygotowuje pierwsze petne
polskie ttumaczenie Upadku Zachodu. Dzi§ na ogot zapomniano tych, ktorzy
wtedy ,,obalili” Spengleral...

Tak wiec kazdy cztowiek ma — czy raczej wspottworzy — swoj Swiat wlasny,
zyje w jednej z kilku wielkich kultur bedacych zywymi organizmami, majacymi
swe dziecinistwo, mtodosé, dojrzatosé i upadek starczy — zwany przez Spenglera
,cywilizacja’. Spengler pesymistycznie twierdzit, ze cztowiek nie jest w stanie
wyjsé¢ poza swa kulture, tzn. pojac¢ innej. Upadek Zachodu stanowi, nieuswiado-
mione przez tworce, obalenie tej tezy — co przeciez w najmniejszym stopniu nie
umniejsza genialnosci tego dzieta. Kierujac sie teza Othmara Spanna, mozna
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