Rozdzial 1. Post¢powania cywilne
obejmujace badanie wadliwosci uchwat
zgromadzen spolek kapitalowych

§ 1. Wadliwo$¢ uchwat
zgromadzen spolek kapitalowych

I. Pojecie wadliwosci uchwaly i jej postaci

W nauce prawa cywilnego wadliwos$¢ czynnosci prawnej jest traktowana
jako okreslenie zbiorcze, odnoszace si¢ do wszystkich tych przypadkow, w kto-
rych czynno$¢ prawna zostala wprawdzie dokonana (i w tym sensie istnieje),
ale z uwagi na uchybienia, ktérymi jest dotknieta, nie moze zosta¢ zakwalifi-
kowana jako czynno$¢ prawna w pelni prawidlowa (niewadliwa)!. Wadliwa
czynno$¢ prawna jest dotknieta sankcja bezskutecznosci?, ktora nie jest jed-
nak kategoria jednorodng. Wiaze si¢ z tym problematyka stopniowania wa-
dliwosci czynnosci prawnych?. Przepisy prawa sa przy tym zrodlem wylacz-
nie opisu skutkdw, do jakich prowadzi okreslona posta¢ wadliwosci czynnosci
prawnych, za$ ich syntetyczne zestawienie i przypisanie im nazw jest zastuga

U Por. B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, w: W. Czachorski, S. Grzybowski (red.), System Prawa
Cywilnego, t. I, s. 645.

2 Za wyro6znieniem sankcji bezskutecznosci w prawie prywatnym, obok tradycyjnie przyjmo-
wanych w nauce prawa sankcji egzekucyjnej i represyjnej, opowiedzieli si¢ m.in. A. Lopatka, Wstep
do prawoznawstwa, s. 195; J. Nowacki, Z. Tabor, Wstep do prawoznawstwa, s. 60; S. Wronkowska,
Z. Ziembiriski, Zarys teorii, s. 44—45; Z. Zielifiski, Znaczenie terminu ,,niewaznos¢”, s. 62; J. Smia-
towski, Pojecie i analiza sankcji, s. 277 i n.; oraz J. Preussner-Zamorska, Niewaznos¢ czynnosci,
s. 76—84. Przeciwko takiej kwalifikacji ze wzgledu na brak elementu represji ze strony panstwa
opowiedzial si¢ natomiast J. Kowalski, Wstep do nauki, s. 110; oraz M. Cieslak, Glos w dyskusji,
s. 471.

3 Por. S. Wronkowska, Z. Ziembitiski, Zarys teorii, s. 45; L. Nowak, w: L. Nowak i in., Czyn-
nosci konwencjonalne, s. 90 i n.; T. Gizbert-Studnicki, O niewaznych czynnosciach, s. 70-82; oraz
Z. Radwarnski, Jeszcze w sprawie, s. 95.
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doktryny i orzecznictwa*. Zgodnie z dominujacym pogladem, na tle przepiséw
KC mozna wyrdzni¢ cztery rodzaje sankcji wadliwych czynnosci prawnych:
niewaznos¢ bezwzgledna, niewaznos¢ wzgledna, bezskutecznos¢ zawieszona
oraz bezskutecznos$¢ wzgledna®.

Dorobek nauki prawa cywilnego dotyczacy wadliwosci czynnosci praw-
nej moze zosta¢ wykorzystany przy analizowaniu zagadnienia wadliwosci
uchwatl zgromadzen spotek kapitalowych jedynie na zasadach wynikajacych
z art. 2 KSH®. Zgodnie z nimi, podstawowym zrddlem regulacji wadliwosci
uchwatl zgromadzen spétek kapitatowych sa przepisy KSH. Dopiero kiedy w tej
ustawie brak jest rozstrzygniecia danego problemu - przy czym to stwierdzenie
wymaga réwniez przesadzenia, Ze nie wystepuje regulacja negatywna oraz ze
nie jest mozliwe wypelnienie stwierdzonej luki poprzez zastosowanie per ana-
logiam innych przepiséw KSH’ - moga znalez¢ zastosowanie przepisy KC,
wprost lub w sposdb odpowiedni, jesli wymaga tego natura spotki handlowejs.

4 Zob. jednak T. Zieliniski, Znaczenie terminu, s. 55, ktory zwraca uwagg, ze w literaturze
dotyczacej problematyki wadliwoéci czynnoéci prawnej wystepuje wiele rozbieznosci majacych
swoje zrédfo w przyczynach natury terminologicznej, polegajacych na uzywaniu mnogosci nazw
o krzyzujacych sie zakresach, a takze zwrotéw nieostrych i wieloznacznych.

5 Zob. np. A. Wolter, w: A. Wolter i in., Prawo cywilne, 1996, s. 301; oraz A. Szpunar, O kon-
walidacji niewaznej czynnoéci, s. 20. Zob. takze J. Preussner-Zamorska, Niewaznos¢ czynnoéci,
s. 18-32; oraz K. Gandor, Konwersja niewainych czynnosci, s. 38 i n., i zawarte tam szczegélowe
omowienie pogladow doktryny dotyczacych systematyki wadliwych czynnosci prawnych.

6 SN trafnie bowiem zauwaza w uzasadnieniu przywolanej wczesniej uchw. z 18.9.2013 r., ze
zakres normowania KSH z art. 1 tej ustawy, jak réwniez odestanie do uzupelniajacego stosowania
KC z art. 2, prowadza do konstatacji, ze analizowany akt prawny obejmuje przede wszystkim
problematyke o charakterze materialnoprawnym, a pobocznie jedynie zagadnienia o charakterze
procesowym. Tak rowniez M. Dumkiewicz, A. Kidyba, Komentarz aktualizowany, art. 1, uw. 1.

7 Zob. M. Pazdan, Kodeks spotek handlowych, s. 33.

8 Dostrzegam dostrzega przy tym, ze uchwaly zgromadzen spotek kapitalowych wykazuja
liczne istotne odmiennosci w stosunku do tradycyjnie ujmowanej czynnosci prawnej, przez co
dopuszczalnos¢ ich kwalifikacji jako czynnosci prawnej w rozumieniu przyjetym na gruncie prawa
cywilnego pozostaje w nauce prawa przedmiotem kontrowersji. Szerzej na ten temat zob. P. An-
toszek, Cywilnoprawny charakter uchwat, passim. Jednak nawet autorzy opowiadajacy si¢ prze-
ciwko takiej mozliwosci, wéroéd ktérych wymienic nalezy zwlaszcza J. Frqgckowiaka, Uchwaly zgro-
madzen, s. 8 i n.; oraz tenze, Handlowe czynnosci, s. 11 i n., ktory uchwate zgromadzenia spotki
kapitatowej uznaje za swoista czynno$¢ konwencjonalna, ewentualnie sui generis czynno$¢ prawna
wewnatrzkorporacyjna, nie sprzeciwiaja si¢ stosowaniu w zakresie nieuregulowanym w KSH prze-
piséw o czynnoéciach prawnych w drodze analogii. Niezaleznie zatem od stanowiska zajetego
w sporze dotyczacym natury prawnej uchwatl zgromadzen wspolnikéow, aktualna pozostaje konsta-
tacja, Ze rozwigzania przyjete w prawie cywilnym moga znalez¢ subsydiarnie zastosowanie w spo-
sOb co najmniej odpowiedni do problematyki wadliwosci tych uchwat.
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Skoro tak, to na wzdér wadliwosci czynnosci prawnej, ogélnym pojeciem
wadliwosci uchwaty zgromadzenia spotki kapitatowej nalezy obja¢ przypadki
uchwat dotknietych nieprawidtowosciami pociagajacymi za soba bezskutecz-
nos$¢ takiej uchwaly. Jesli natomiast chodzi o poszczegélne postaci tej wadli-
wosci i ich ksztalt, to art. 2 KSH, nie podwazajac obowiazujacej na gruncie
prawa prywatnego zasady jednosci prawa cywilnego, zezwala na wprowadze-
nie do prawa spolek rozwiazan swoistych w omawianej materii, istotnie od-
biegajacych od przywolanej wyzej tradycyjnej systematyki wadliwosci czynno-
$ci prawnej. Ma to swoje uzasadnienie w relatywnie waskim kregu adresatéw
norm KSH w poréwnaniu z zakresem zastosowania KC, jak rowniez w istot-
nych réznicach w konstrukeji i funkcjonowaniu miedzy klasycznymi stosun-
kami zobowigzaniowymi a charakterystycznymi dla problematyki spdtek han-
dlowych stosunkami o charakterze obligacyjno-organizacyjnym.

W pierwszej kolejnosci nalezy zatem przeanalizowaé dwie postaci wadli-
wosci uregulowane w KSH, a mianowicie wzruszalnos¢ uchwal sprzecznych
z umowa badz dobrymi obyczajami, zagrazajacych interesom sp6tki lub zmie-
rzajacych do pokrzywdzenia wspdlnika (o ktorej mowa w art. 249 § 1 KSH
w odniesieniu do sp. z 0.0. i w art. 422 § 1 KSH w stosunku do S.A.) oraz
niewaznos¢ uchwal sprzecznych z ustawa (do ktérej odwoluja si¢ art. 252
§ 1 KSH na gruncie sp. z 0.0. i 425 § 1 KSH na gruncie S.A.°). Ustalenie za-
kresu ich zastosowania oraz ksztaltu wigzacej si¢ z nimi bezskutecznosci po-
zwoli przesadzié, czy pozostaje jakikolwiek nieuregulowany obszar wadliwo-
$ci, ktorego sankcjonowanie mogltoby si¢ odbywa¢ z odwotaniem do przepi-
sow KC, zwlaszcza sankeji niewaznosci bezwzgledniej z art. 58 KC.

Ponadto czes¢ doktryny i judykatury argumentuje za zasadnoscia wyroz-
nienia jeszcze jednej kategorii wadliwosci uchwal zgromadzen spdtek kapita-
fowych, a mianowicie ich nieistnienia'®. Chodzi o sytuacje, gdy uchwala jest
dotknieta tak daleko idacymi nieprawidlowosciami, ze nie mozna w ogoéle
przyjaé, abysmy mieli do czynienia z uchwata i aby mogta ona wywotywac ja-

9 Z uwagi na identyczne brzmienie przywolanych przepiséw na gruncie obu rodzajow spotek
kapitalowych, uwagi w dalszej czesci tego rozdziatu odnoszace sie do art. 249 § 1 KSH lub art. 252
§ 1 KSH nalezy odnosi¢ odpowiednio do art. 422 § 1 KSH i art. 425 § 1 KSH.

10 Za zasadnoscia wyrdzniania kategorii uchwat nieistniejacych opowiadaja si¢ np. J. Szwaja,
w: S. Sottysiriski i in., Kodeks spotek handlowych. Komentarz, t. III, s. 1520, Nb 197; M. Spyra,
w: A. Szumatiski (red.), System Prawa Handlowego, t. 2B, s. 478-479; M. Kruszynski, Uchwaly
nieistniejace, s. 44 i n; a takze M.S. Tofel, Uchwaly nieistniejace, s. 79 i n. Odmiennie jednak
m.in. S. Soltysitiski, Czy ,istnieja”, s. 4 i n.; K. Bilewska, Zaskarzanie uchwal, s. 1096 i n.; czy P. An-
toszek, Dopuszczalnos¢ powddztwa o ustalenie nieistnienia uchwaty, s. 326 i n.
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kiekolwiek skutki prawne!!. Sciéle rzecz biorac, nieistnienie nie jest zatem wa-
dliwoscig uchwaly w omdéwionym powyzej znaczeniu, albowiem brak wow-
czas substratu, do ktérego sankcja bezskutecznosci w jakiejkolwiek postaci
mogtaby znalez¢ zastosowanie!?. Wzglad na kompleksowos¢ przeprowadza-
nej analizy sadowego badania wadliwosci uchwal zgromadzen spdtek kapita-
fowych przemawia jednak za objeciem dalszymi rozwazaniami takze tej tema-
tyki.

II. Wzruszalno$¢ uchwaly

1. Przestanki wzruszalnosci
A. Relacja przestanek prowadzqcych do wzruszenia uchwaty

Zgodnie z art. 249 § 1 KSH, wzruszalna uchwata zgromadzenia spétki ka-
pitalowej to uchwala sprzeczna z umowsq spétki badz dobrymi obyczajami
i godzaca w interesy spotki lub majaca na celu pokrzywdzenie wspoélnika. Je-
8li chodzi o wzajemnag relacje pomiedzy nieprawidlowosciami wymienionymi
w przywolanej regulacji, to poza sporem pozostaje koniecznos¢ wystapienia
naruszenia dobrych obyczajow facznie z godzeniem w interesy spotki lub zmie-
rzaniem do pokrzywdzenia wspdlnika. Zrédlem kontrowersji wéréd przedsta-
wicieli nauki prawa pozostaje natomiast samodzielnos¢ przestanki sprzeczno-
$ci z umowg jako podstawy zadania uchylenia uchwaty. Za trafny w tej mierze
nalezy uzna¢ akceptowany w judykaturze w zasadzie jednolicie'*, zas§ w dok-
trynie w przewazajacej czesci'4, poglad odmawiajacy przyznania sprzecznosci
z umowg takiego statusu.

11 Por. M. Mataczy#ski, Cywilnoprawne skutki, s. 202.

12 Por. B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, w: W. Czachérski, S. Grzybowski (red.), System Prawa
Cywilnego, t. I, s. 705. Szerzej na ten temat zob. P. Ochmann, Uchwaly nieistniejace, passim.

13 Zob. zwlaszcza uchw. SN 2 10.3.2016 r., III CZP 1/16, OSNC 2017, Nr 2, poz. 17, i powolane
W jej uzasadnieniu wczesniejsze orzecznictwo SN. Zob. takze wyr. SA w Szczecinie z 2.11.2016 .,
I ACa 541/16, Legalis Nr 1606261; wyr. SA w Lodzi z 11.5.2017 r., I ACa 1414/16, Legalis
Nr 1636795; wyr. SA w Szczecinie z 30.3.2017 r., I ACa 902/16, Legalis Nr 1636844; oraz wyr. SA
w Gdansku z 16.3.2018 r., V. AGa 39/18, Legalis Nr 1814828. Odmiennie natomiast wyr. SA
w Szczecinie z 14.8.2013 r., I ACa 358/13, OSA w Szczecinie 2014, Nr 1, s. 67—89.

14 Tak m.in. M. Dumkiewicz, A. Kidyba, Komentarz aktualizowany, art. 249, uw. 1, W. Popio-
tek, w: W. Pyziot (red.), Kodeks spotek handlowych. Komentarz, art. 249, uw. 5-6; A. Koch, Pod-
wazanie uchwal, s. 175, B. Chudzinski, A. Koschel, Sprzecznoé¢ z umowg (statutem) spotki, s. 30;
T. Regucki, Czy sprzeczno$¢ ze statutem albo umowa spotki moze by¢ samodzielna podstawa po-
wodztwa o uchylenie uchwaty?, s. 23; A. Gierat, Zaskarzanie uchwal, s. 128-129; czy Z. Kwasniew-
ski, E. Chowaniec-Sieniawski, Zaskarzanie uchwal, s. 9. Za samoistnym charakterem przestanki
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To stanowisko uzasadnia bowiem wykladnia jezykowa art. 249 § 1 KSH.
Na konieczno$¢ objecia pierwszym czlonem koniunkgeji alternatywnie uje-
tych: przestanki sprzecznosci z dobrymi obyczajami oraz przestanki sprzecz-
nosci z umowa wskazuje w szczegdlnosci usytuowanie w tekécie omawianego
przepisu wyrazu ,sprzeczna”. Przyjecie pogladu o samodzielnym charakte-
rze przestanki sprzecznosci z umowa prowadzitoby bowiem do zdekomple-
towania przestanki sprzecznosci z dobrymi obyczajami'®>. Gdyby zatem in-
tencja ustawodawcy bylo zastosowanie alternatywy nie w ramach pierwszego
cztonu koniunkcji, a przed jego rozpoczeciem, powinien powtdrzy¢ wyrazenie
»sprzeczna z” bezposrednio przed ,,dobrymi obyczajami”.

Oczywiscie uzyskanie jednoznacznego rezultatu wykladni jezykowej nie
zwalnia interpretatora z koniecznosci przeanalizowania innych dyrektyw wy-
kfadni, jednak petnig one wowczas funkcje jedynie subsydiarna, stuzac zwery-
fikowaniu, czy ustalony rezultat wyktadni jezykowej nie jest irracjonalny lub
aksjologicznie nieakceptowalny'e. I tak, z systemowego punktu widzenia rze-
czywiscie mozna zastanawia¢ si¢ nad celowosciag odmiennej regulacji zaskar-
zania uchwal zgromadzen wspdlnikow spoltek kapitalowych od przyjetej przez
ustawodawce w odniesieniu do uchwat zgromadzen innych oséb prawnych
o charakterze korporacyjnym, gdzie przestanka sprzecznosci z umowsa ma cha-

sprzecznosci z umowsa opowiadaja si¢ natomiast m.in. M. Rodzynkiewicz, Kodeks spotek handlo-
wych. Komentarz, art. 249, uw. 1; K. Strzelczyk, w: R. Potrzeszcz, T. Siemigtkowski (red.), Kodeks
spotek handlowych. Komentarz, t. 2, art. 249; uw. 1, M. Spyra, w: A. Szumatiski (red.), System
Prawa Handlowego, t. 2B, s. 484, Nb 956; K. Oplustil, Instrumenty nadzoru, s. 709-710; A. Szu-
mariski, w: W. Pyziol i in., Prawo spolek, s. 728; czy D. Wajda, Sprzeczno$¢ uchwaty, s. 24-29.

15 Tak trafnie SN w przywolanej wyzej uchwale z 10.3.2016 r. Trudno natomiast zgodzi¢ sie
z innym pogladem SN zajetym w uzasadnieniu tego orzeczenia, a mianowicie ze uzyty w art. 249
§ 1 KSH spojnik ,,badz” nalezy traktowa¢ jako synonim funktora alternatywy roztacznej. Wyklu-
czeniu z zakresu zastosowania omawianej normy uleglyby bowiem wowczas uchwaty rownocze-
$nie sprzeczne z umowa i dobrymi obyczajami, podczas gdy tego typu wadliwos¢ jest mozliwa
w praktyce, a jej sankcjonowanie w sposob oczywisty pozadane. Nalezy zatem przyjaé, ze podobnie
jak w przypadku przestanek objetych drugim cztonem koniunkgji, rowniez sprzecznos$¢ z umowa
i sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami ustawodawca polaczyt przy pomocy funktora alternatywy
nieroztacznej (zwyklej). Tak réwniez B. Stelmach, Zaskarzanie uchwat, s. 352.

16 Poglad o pierwszenstwie wyktadni jezykowej przed wykladnia systemowa czy funkcjonalng
dominuje w doktrynie i orzecznictwie. Zob. np. L. Morawski, Zasady wyktadni, s. 72-81; S. Wron-
kowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii, s. 165; czy J. Wroblewski, Rozumienie prawa, s. 86. Zob. takze
uchw. SN(7) z 1.3.2007 r., III CZP 94/06, OSNC 2007, Nr 7-8, poz. 95; uchw. SN(7) z 19.5.2015 r.,
III CZP 114/14, OSNC 2015, Nr 12, poz. 134; czy uchw. SN z 13.3.2015 r., IIT CZP 4/15, OSNC
2016, Nr 2, poz. 19.
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rakter samoistny'’. Patrzac za$ z perspektywy funkcjonalnej, omoéwiony powy-
zej rezultat wykladni jezykowej niesie za sobg ryzyko umniejszenia znaczenia
woli wspdlnikéw wyrazonej w umowie spotki i moze stanowi¢ zachete do jej
lekcewazenia, skoro nawet najcigzsze naruszenia w tym zakresie nie sa wystar-
czajaca podstawa do uchylenia uchwaly's. Nie oznacza to jednak, Ze sens jezy-
kowy art. 249 § 1 KSH prowadzi do absurdu badz jest ewidentnie sprzeczny
z wartosciami konstytucyjnymi lub innymi powszechnie akceptowanymi, da-
jac efekt razgco niesprawiedliwy lub niweczacy ratio legis przepisu. Tylko takie
konstatacje za$ uzasadnialyby odrzucenie rezultatu wykltadni jezykowej®.

Powyzsze uwagi prowadza zatem do wniosku, ze de lege lata za wzruszalng
nalezy uzna¢ uchwale podjeta z naruszeniem postanowien umowy lub sprzecz-
nie z dobrymi obyczajami, jednak w obu tych przypadkach jedynie pod wa-
runkiem, Ze rdwnoczesnie uchwata godzi¢ bedzie w interesy spotki lub mie¢
na celu pokrzywdzenie wspolnika.

B. Sprzecznos¢ z umowq
a. Definicja sprzecznosci z umowq

Uchwata sprzeczna z umowa spotki kapitalowej to uchwata naruszajaca jej
postanowienia?. Pomimo pozornie jasnego brzmienia tej przestanki, w pew-
nych sytuacjach moze sie jednak nasuwa¢ watpliwo$¢, czy nadal mamy do czy-
nienia z naruszeniem umowy, czy juz ze sprzecznoscia z ustawa. Przedmiotem
kontrowersji jest w szczegolnosci kwalifikacja uchwal naruszajacych normy

17 Taki argument podnosi D. Wajda, Sprzeczno$¢ uchwaly, s. 24-29, powolujac si¢ na art. 42
§ 3 PrSpoldz oraz art. 144 ust. 1 DzialUbezpReasU.

18 Tak chociazby A. Zbiegien-Turzariska, Sankcje wadliwych uchwal, s. 85; czy M. Spyra,
w: A. Szumariski (red.), System Prawa Handlowego, t. 2B, s. 484, Nb 956. Por. jednak A. Koch,
Podwazanie uchwat, s. 175, ktéry podnosi, Ze uznanie samoistnego charakteru przestanki naru-
szenia umowy w sposob niedopuszczalny ustanawiatoby prym woli wspdlnikéw nad zasadami
wynikajacymi z dobrych obyczajow, ktore nie maja takiego statusu.

19 Por. L. Morawski, Zasady wyktadni, s. 74.

20 Postanowienia umowy spotki kapitatowej nie sa przy tym kategoria jednorodna. Oprocz
postanowien obligatoryjnych umowa moze zawiera¢ elementy fakultatywne, wsrod ktorych
mozna wyrdzni¢ postanowienia przewidziane przez ustawodawce jako dopuszczalne w umowie
spoltki, postanowienia modyfikujace dyspozytywne i semiimperatywne przepisy KSH oraz posta-
nowienia odnoszace sie do stosunku spotki kapitatowej, zwlaszcza jej ustroju, organizacji, praw czy
obowiazkéw wspdlnikéw w zakresie, w jakim KSH tych zagadnien w ogoéle nie reguluje i nie prze-
widuje zamieszczenia ich w umowie spolki, a ktorych granice dopuszczalnosci wyznacza swoboda
kontraktowania. Na ten temat zob. szerzej I. Weiss, Klasyfikacja postanowien umowy, s. 41 i n.;
a takze R. Potrzeszcz, w: R. Potrzeszcz, T. Siemigtkowski (red.), Kodeks spétek handlowych. Ko-
mentarz, t. 2, art. 157, uw. 1-16.
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o charakterze ius dispostivum w sytuacji, gdy umowa spotki w ogodle nie regu-
luje problematyki objetej zakresem normowania takiej normy badz powtarza
jej tres¢.

W doktrynie wyrazono poglad, zgodnie z ktérym taka uchwale nalezy za-
kwalifikowac¢ jako sprzeczna z umowa spoiki, a nie z ustawa?'. To stanowisko
zostalo jednak poddane trafnej krytyce jako niedajace si¢ pogodzi¢ z jezykows
wykladnig przepiséw o zaskarzaniu uchwat oraz podstawowymi zatozeniami
teorii prawa?. Za dominujacy i de lege lata stuszny nalezy zatem uzna¢ po-
glad, ze przytoczone wyzej sytuacje kwalifikowane powinny by¢ jako uchwaty
sprzeczne z ustawg, za$ z uchwala sprzeczna z umowsa spotki mamy do czy-
nienia jedynie wowczas, gdy zostanie naruszone postanowienie umowy, moca
ktérego wspdlnicy — w granicach kompetencji przyznanej im przez ustawo-
dawce — zmodyfikowali propozycje ustawodawcy zawarta w przepisie o cha-
rakterze dyspozytywnym?:. Powyzsze uwagi zachowuja aktualno$¢ réwniez dla
norm o charakterze semiimperatywnym?:.

Z uchwalg sprzeczng z ustawa, a nie z umowa spotki, bedziemy mie¢ do
czynienia rowniez wowczas, gdy naruszone postanowienie umowne powtarza
przepis ustawy o charakterze ius cogens®. Taka sama kwalifikacja bedzie uza-
sadniona, jesli naruszony zapis umowy jest sprzeczny z bezwzglednie obowia-
zujacym przepisem ustawy badz tez wykracza poza zakres dozwolonej mody-
fikacji, wyznaczony norma dyspozytywna lub semiimperatywna?.

21 Zob. M. Romanowski, Czy uchwata zgromadzenia udzialowcéw spotki kapitatowej
sprzeczna z normg dyspozytywna jest sprzeczna z prawem?, s. 27 i n.; tenze, Jeszcze w sprawie
skutkow naruszenia, s. 17 i n.; oraz tenze, W sprawie skutkow zachowania sprzecznego z norma,
s.9in.

22 Zob. K. Bilewska, Sankcja sprzecznoéci, s. 57 i n.; A. Szlezak, Sprzeczno$¢ z norma, s. 451in.;
S. Soltysiniski, Skutki naruszenia, s. 51 i n.; M. Gutowski, O konsekwencjach naruszenia, s. 17 i n.;
oraz E. Letowska, Nieporozumienia co do adresatéw, s. 5 i n.

23 Roéznicowanie wadliwosci uchwaly naruszajacej norme dyspozytywna, gdy umowa spétki
milczy w materii objetej ta norma, i uchwaly naruszajacej postanowienie umowne, modyfikujace
rozwiazanie przewidziane w tego typu normie, budzi jednak uzasadnione zastrzezenia systemowe
i aksjologiczne, wobec czego w doktrynie trafnie postuluje si¢ rozwazenie ewentualnych zmian
ustawodawczych. Zob. zwlaszcza K. Bilewska, Sankcja sprzecznosci, s. 57; oraz A. Szlezak. Sprzecz-
nos$¢ z norma, s. 14.

24 Tak A. Zbiegien-Turzatiska, Sankcje wadliwych uchwal, s. 87.

25 Tak T. Dziurzyriski, w: T. Dziurzy#iski i in., Kodeks handlowy. Komentarz, art. 240, uw. 3.

26 Por. na gruncie prawa spotdzielczego K. Pietrzykowski, Komentarz do ustawy Prawo spot-
dzielcze, art. 42 uw. 6 i 12, ktorego poglad zachowuje jednak aktualno$¢ rowniez dla analizowanej
problematyki.
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b. Obejscie umowy

W doktrynie jest ponadto obecny poglad, ze jako sprzeczna z umowa na-
lezy kwalifikowa¢ nie tylko uchwale, ktdrej tres¢ bezposrednio narusza posta-
nowienia umowy, ale rdwniez uchwale majaca na celu ich obejscie?. Z tym
stanowiskiem nalezy si¢ zgodzi¢, przyjmujac Ze osiagnigcie przez uchwale celu
zakazanego przez umowe na skutek nietypowego wykorzystania dozwolonych
metod miesci si¢ w szerokim jezykowym rozumieniu pojecia ,,sprzecznosci
zumowg . Ponadto z aksjologicznego punktu widzenia jest pozadane sankcjo-
nowanie tego typu nieprawidlowosci na réwni z bezposrednia sprzecznoscia
z postanowieniami umowy, co dodatkowo przemawia za przyjeciem postulo-
wanego rezultatu wyktadni jezykowej art. 249 § 1 KSH.

c. Materialny i formalny charakter sprzecznosci z umowq

Zrédtem wadliwo$ci uchwaly zgromadzenia spotki kapitalowej moga by¢
zaréwno uchybienia dotyczace jej tresci (uchybienia materialne), jak i zwia-
zane ze sposobem jej podjecia (uchybienia formalne). Pomimo braku wyraznej
regulacji ustawowej w tym zakresie zasadne jest stanowisko, zgodnie z ktérym
wada formalna tylko wowczas moze doprowadzi¢ do wyeliminowania uchwaty
z obrotu, jesli miata wplyw na podjecie uchwaly lub jej tres¢. Judykatura apro-
buje ten poglad w zasadzie jednolicie?, za§ doktryna — w przewazajacej cze-
$ci®. Ograniczenie si¢ w omawianym zakresie do literalnego brzmienia regu-
lacji KSH dotyczacej zaskarzania uchwat godziloby bowiem w cel, dla ktérego
ustawodawca wprowadzit rygorystyczne przepisy regulujace zwotywanie zgro-

27 Tak m.in. J. Szwaja, w: S. Softysitiski i in., Kodeks spotek handlowych. Komentarz, t. III,
s. 1361, Nb 32; J. Dgbrowska, Zaskarzanie uchwal, s. 61; A. Zbiegieni-Turzariska, Sankcje wadli-
wych uchwat, s. 89; B. Stelmach, Zaskarzanie uchwal, s. 353-354; oraz B. Chudziriski, A. Koschel,
Sprzeczno$¢ z umowg (statutem) spotki, s. 26.

28 Zob. np. wyr. SN:z10.3.2005 r., [I CK 477/04, Legalis Nr 69665;z5.7.2007 r., I CSK 163/07,
OSNC 2008, Nr 9, poz. 104; z 12.10.2012 r., IV CSK 186/12, Legalis Nr 606440; czy z 22.4.2016 1.,
II CSK 441/15, Legalis Nr 1482776. Odmiennie SA w Poznaniu w wyr. z 6.11.2007 r., I ACa 884/07,
Lex Nr 370701.

29 Za badaniem wplywu uchybienia formalnego na tre§¢ uchwaly opowiadajg si¢
np. D. Wajda, Jeszcze o uchybieniach, s. 803; S. Sottysiriski, Niewazne i wzruszalne, s. 8; A. Koch,
Podwazanie uchwal, s. 61-62; M. Ganobis, Wplyw wad oswiadczen woli, s. 451; czy W. Jurcewicz,
Niewazno$¢ uchwal, s. 21. Przeciwko za$: Z. Kwasniewski, E. Chowaniec-Sieniawski, Zaskarzanie
uchwal, s. 31-32; M. Dumkiewicz, Regulacja uchwal, s. 617; oraz R. Uliasz, Czy jest potrzebna re-
forma przepisow, s. 785.
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madzen spoliki kapitalowej oraz procedure podejmowania uchwat na takich
zgromadzeniach i zagrazatoby bezpieczenstwu obrotu®.

Cho¢ przywolane wyzej wypowiedzi doktryny i judykatury, dotyczace
dwoistej natury uchybien, jakimi moze zosta¢ dotknieta wadliwa uchwala,
oraz zasadnosci badania istotnosci uchybien o charakterze formalnym, zostaty
wypowiedziane na gruncie przestanki sprzecznosci uchwaly z ustawa, nalezy
uznaé, ze zachowujg swoja aktualnos¢ rowniez w odniesieniu do sprzeczno-
$ci z umowsa spotki®l. O zasadnosci takiego stanowiska swiadczy odwolanie do
argumentu a maiore ad minus. Skoro w przypadku wadliwosci wiekszej wagi,
do jakiej prowadzi sprzeczno$¢ z ustawa, nie zachodzi potrzeba eliminowania
z obrotu kazdej uchwaty dotknietej uchybieniem formalnym, to tym bardziej
byloby to nieuzasadnione w przypadku sprzecznosci z umowa.

C. Sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami

Uzyte w art. 249 § 1 KSH pojecie ,,dobrych obyczajéw” ma charakter klau-
zuli generalnej. Odsyla do zasad postepowania o charakterze pozaprawnym,
stuzac uelastycznieniu przepiséw o zaskarzaniu uchwat i procesu ich stoso-
wania®?. Chodzi przy tym o pewien abstrakcyjny model uczciwego i efektyw-
nego przedsiebiorcy lub inwestora, a nie o empirycznie potwierdzona najcze-
$ciej wystepujaca praktyke®>. W obszarze prawa spdtek handlowych ten model
w pierwszej kolejnosci wymaga odwotania si¢ do regut o charakterze obiektyw-
nym, nastawionych na zapewnienie niezaktéconego funkcjonowania konkret-
nej spotki pod wzgledem ekonomicznym?:. Konieczne jest jednak uwzglednie-
nie takze norm o charakterze moralnym i standardéw etycznych, przy czym
brak jest podstaw, aby twierdzi¢, ze ograniczaja si¢ one jedynie do norm obo-
wiazujacych pomiedzy uczestnikami obrotu profesjonalnego.

30 Tak SN w wyr. z 12.10.2012 r., IV CSK 186/12, Legalis Nr 606440.

31 Tak rowniez A. Zbiegieti-Turzafiska, Sankcje wadliwych uchwal, s. 93; oraz K. Bilewska,
Uchybienia proceduralne, s. 501.

32 Szerzej na temat konstrukeji i funkcji klauzul generalnych zob. S. Wronkowska, Z. Ziem-
binski, Zarys teorii, s. 225-226; oraz Z. Radwatiski, M. Zielitiski, Uwagi de lege ferenda o klauzu-
lach generalnych, s. 11.

33 Por. M. Spyra, w: A. Szumatiski (red.), System Prawa Handlowego, t. 2B, s. 484, Nb 958.

34 Zob. np. wyr. SN: z 8.3.2005 r., IV CK 607/04, Legalis Nr 254158; czy z 27.3.2013 r., I CSK
407/12, Legalis Nr 661546; a takze K. Oplustil, Instrumenty nadzoru, s. 711; oraz J. Szwaja, w: S. Sot-
tysiniski i in., Kodeks spotek handlowych. Komentarz, t. IIL, s. 1368, Nb 65.

35 Zob. np. w judykaturze: wyr. SA w Krakowie z 16.3.2017 r., I ACa 1322/16, Legalis
Nr 1696263, a w doktrynie: S. Softysiiski, Niewazne i wzruszalne, s. 14; A. Zbiegieri-Turzanska,
Sankcje wadliwych uchwal, s. 114; M.S. Tofel, Niewaznos$¢ uchwal, s. 25; czy R. Stefanicki, Dobre
obyczaje, s. 30-31. Poglad, ze akceptowany wérdd uczestnikéw obrotu profesjonalnego zwyczaj
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Skoro tak, to nalezy uzna¢, ze pomiedzy dobrymi obyczajami a zasadami
wspolzycia spolecznego nie zachodzi rozbieznos¢ pojeciowa, ktéra mogtaby
uzasadnia¢ sankcjonowanie uchwal naruszajacych te ostatnie bezwzgledna
niewaznoscig na podstawie art. 58 § 2 KC, a nie wzruszalnoscia w ramach
klauzuli sprzecznosci z dobrymi obyczajami z art. 249 § 1 KSH?. Za taka wy-
kiadnia przemawia zreszta rowniez wzglad na sp6jnos¢ systemowa. Na grun-
cie art. 58 § 2 KC sprzecznos¢ z zasadami wspoélzycia spotecznego stanowi-
taby bowiem samodzielna podstawe wadliwosci uchwaly zgromadzenia spotki
kapitalowej, podczas gdy w KSH ustawodawca jednoznacznie wyklucza do-
puszczalnos$¢ wyeliminowania uchwaty tylko z powodu naruszenia regut po-
zaprawnych, czego wyrazem jest brak samoistnosci przestanki naruszenia do-
brych obyczajow jako podstawy uchylenia uchwaly.

D. Godzenie w interes spotki lub zmierzanie do pokrzywdzenia wspolnika

Kolejnymi przestankami wzruszalnosci uchwat zgromadzen wspdlnikow
kapitatowych jest naruszenie interesu spétki lub podjecie uchwaty w celu po-
krzywdzenia wspdlnika. Te przestanki stanowig swoiste dopetnienie sprzecz-
nosci z umowsg i sprzecznosci z dobrymi obyczajami jako podstaw uchylenia
wadliwej uchwaly. Maja charakter ocenny, za$ ustalenia ich znaczenia nalezy
co do zasady dokonywac in casu®.

Podejmujac jednak prébe abstrakcyjnego ujecia tych poje¢, wydaje sie, ze
interes spotki nalezy utozsamié ze stabilnym i dtugotrwalym wzrostem war-

handlowy nie bedzie mogl by¢ uznany za zgodny z dobrymi obyczajami, jezeli 0got spoteczenstwa
uwaza go za niemoralny, byt gloszony juz w okresie obowigzywania art. 240 § 2 KH, na podstawie
ktorego zaskarzeniu podlegata uchwata wspoélnikéw, ktéra wbrew dobrym obyczajom kupieckim
godzila w interesy spotki lub miatfa na celu pokrzywdzenie wspélnika. Zob. J. Szwaja, w: S. Solty-
sitiskii in., Kodeks spotek handlowych. Komentarz, t. III, s. 1368-1369, Nb 66, i powotana tam
literatura przedwojenna.

36 Tak rowniez m.in. R. Czerniawski, Kodeks spotek handlowych. Przepisy o spolce, art. 422,
uw. 9; P. Grzesiok, Zaskarzanie uchwal, cz. I, s. 24; K. Oplustil, Instrumenty nadzoru, s. 734-735;
M. Spyra, w: A. Szumariski (red.), System Prawa Handlowego, t. 2B, s. 489, Nb 969; J. Frqckowiak,
Uchwaly zgromadzen, s. 14; A. Zbiegien-Turzatiska, Sankcje wadliwych uchwal, s. 290-291; A. Gie-
rat, Zaskarzanie uchwal, s. 137-138; czy Z. Kuniewicz, Wybrane zagadnienia, s. 43. W judykaturze
zob. za$ wyr. SN:z12.12.2008 r., I CSK 278/08, Legalis Nr 589181 orazz25.2.2010 r., I CSK 384/09,
OSNC 2010, Nr 10 poz. 140; a takze uchw. SN z 20.12.2012 r., ITI CZP 84/12, OSNC 2013, Nr 7-8,
poz. 83. O tym, ze zakresy pojeciowe dobrych obyczajow i zasad wspoélzycia spolecznego oraz ich
funkcje sa do siebie w sposéb istotny zblizone, $wiadczy réwniez art. 98 § 2 projKC, w ktérym
sprzeczno$¢ z zasadami wspolzycia spotecznego jako przestanka niewaznosci czynnosci prawnej
zostala przez ustawodawce zastapiona sprzecznoscia z dobrymi obyczajami.

37 Por. A. Opalski, O pojeciu interesu, s. 17; a takze wyr. SN z 15.3.2002 r., I CKN 677/00,
Legalis Nr 277427.
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tosci jej przedsiebiorstwa, umozliwiajacym biezace zaspokajanie wspolnikow
i innych interesariuszy spolki, jak np. jej wierzycieli czy pracownikdéw®. Nie-
odzowne jest zatem odwotanie si¢ do wypadkowej intereséw tych podmiotdw,
przy czym w razie konfliktu pomiedzy nimi pierwszoplanowe znaczenie powi-
nien odgrywac interes wszystkich wspolnikow z uwzglednieniem umownego
celu spotki*. Sankcjonowaniu podlegaja przy tym nie tylko uchwaty bezpo-
srednio godzace w majatek spolki, ale rowniez te, ktére posrednio wplywaja
negatywnie na jej sytuacje majatkowa (np. obnizajac renome spo6tki)#.

Z kolei pojecie pokrzywdzenia wspdlnika nalezy odnosi¢ do jego indywi-
dualnych interesow zwiazanych z uczestnictwem w spolce. Nie jest przy tym
konieczne, aby rzeczywiscie doszto do pokrzywdzenia*!. Spelnienie omawianej
przestanki nie obejmuje réwniez wymogu, aby intencja glosujacych w chwili
podjecia uchwaly bylo pokrzywdzenie konkretnego wspodlnika*. W konse-
kwencji powyzszego za uchwale podjeta w celu pokrzywdzenia wspolnika na-
lezy uzna¢ taka, ktorej tres¢ oceniana ex ante, z perspektywy przecigtnego sta-
rannego uczestnika obrotu, wskazuje na znaczne prawdopodobienstwo, ze jej
wykonanie doprowadzi do takiego skutku®.

38 Por. M. Spyra, w: A. Szumariski (red.), System Prawa Handlowego, t. 2B, s. 486; oraz K. Oplu-
stil, Instrumenty nadzoru, s. 713.

39 Zob. wyr. SN 2 5.11.2009 r.,  CSK 158/09, OSNC 2010, Nr 4, poz. 63, z gl. apr. P. Blaszczyka,
Pojecie interesu spotki handlowej, passim; i O. Sachanbirskiej, Glosa do wyroku, passim.

40 Por. m.in. przywolany wyzej wyr. SN z 5.11.2009 r.; a takze D. Wajda, Ochrona akcjona-
riuszy, s. 176; oraz R. Stefanicki, Dobre obyczaje, s. 30.

41 Tak np. R. Czerniawski, Kodeks spotek handlowych. Przepisy o spolce, art. 422, uw. 7; czy
J. Frqckowiak, w: A. Kidyba (red.), Kodeks spotek handlowych. Komentarz, t. III, art. 422, uw. 7.

42 Wykladnia jezykowa art. 249 § 1 KSH prowadzi wprawdzie raczej do odmiennych wnio-
skow, jednak postulowane stanowisko uzasadnia wzglad na wyktadnie celowosciowa. Wykazanie
w postgpowaniu sadowym zamiaru, jaki towarzyszyl oddawaniu gloséw przez poszczegdlnych
uczestnikow zgromadzenia, zwlaszcza jesli glosowanie miato charakter tajny, wiazatoby sie bo-
wiem ze znacznymi trudno$ciami dowodowymi i mogloby prowadzi¢ do istotnego ograniczenia
mozliwosci podwazenia takiej uchwaly. Tak réwniez K. Oplustil, Zaskarzenie uchwaty, s. 41 i n.;
atakze J. Szwaja, w: S. Sottysiriski i in., Kodeks spotek handlowych. Komentarz, t. IIL, s. 1381-1382.

43 Takie stanowisko nalezy uzna¢ za dominujace obecnie zaréwno w doktrynie, jak i w ju-
dykaturze. Tak m.in. M. Spyra, w: A. Szumarski (red.), System Prawa Handlowego, t. 2B, s. 486,
Nb 962; K. Oplustil, Instrumenty nadzoru, s. 714; A. Zbiegie#i-Turzatiska, Sankcje wadliwych
uchwal, s. 122-127; oraz J. Szwaja, w: S. Sottysinski i in., Kodeks spotek handlowych. Komentarz,
t. III, s. 1381-1382. W judykaturze zob. zwlaszcza wyr. SN z 16.4.2004 r., I CK 537/03, OSNC
2004, Nr 12, poz. 204.
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2. Charakterystyka wzruszalnosci jako postaci wadliwosci

Zgodnie z art. 249 § 1 KSH sprzecznos¢ uchwaly z umowa spétki lub
dobrymi obyczajami, ktérym towarzyszy zagrozenie dla interesu spoétki lub
zamiar pokrzywdzenia wspolnika, daja podstawy do wytoczenia powodztwa
o uchylenie takiej uchwaty. W doktrynie zdecydowanie przewaza poglad, ze
wyrok uwzgledniajacy takie powddztwo ma charakter konstytutywny i wywo-
tuje skutki ex tunc*. Tym samym do czasu uprawomocnienia si¢ wyroku uchy-
lajacego uchwate pozostaje ona w pelni wazna i skuteczna, w szczegélnosci za-
rzad ma obowiazek respektowania wynikajacych z niej skutkéw prawnych*.

Legitymacj¢ do wniesienia omawianego powddztwa przyznano jedynie wa-
skiemu kregowi uprawnionych (art. 250 KSH i odpowiednio na gruncie S.A.
art. 422 § 2 KSH), jak rowniez zadanie uchylenia uchwaty musi zosta¢ zglo-
szone w ciagu miesigca od dnia otrzymania wiadomosci o uchwale, jednak nie
pozniej niz w terminie 6 miesiecy od jej podjecia (art. 251 KSH i odpowiednio
art. 424 § 1 KSH)*. Sg to terminy prawa materialnego o charakterze zawitym,
a zatem po ich uplywie uprawnienie do wytoczenia przedmiotowego powddz-
twa definitywnie wygasa®’. Dodatkowo na mocy art. 254 § 1 KSH (i odpowied-
nio art. 427 § 1 KSH) wyroki uchylajace uchwale korzystaja z podmiotowo
rozszerzonej prawomocnosci.

44 Zob. np. A. Koch, Charakter sankgji, s. 4; S. Soltysiriski, Niewazne i wzruszalne, s. 15; K. Za-
wada, Zaskarzanie uchwal, s. 599; M. Spyra, w: A. Szumarnski (red.), System Prawa Handlowego,
t. 2B, s. 476, Nb 939; czy A. Gierat, Zaskarzanie uchwal, s. 134. Autorzy opowiadajacy sie za skut-
kiem ex nunc wyroku uchylajacego uchwale pozostaja w mniejszosci, a wéréd nich nalezy wymie-
ni¢ A. Radwana, Szantaz korporacyjny, s. 21; M.S. Tofela, Niewaznos§¢ uchwal, s. 20; oraz J. Dg-
browskq, Zaskarzanie uchwal, s. 264-266. Ich zapatrywanie nie wydaje si¢ jednak trafne, gdyz po-
zbawiatoby sensu regulacje z art. 254 § 2 KSH (i odpowiednio art. 427 § 2 KSH), statuujaca ochrone
dobrej wiary 0sob trzecich, dotknigtych skutkami dokonanej przez spotke czynnosci prawnej, kto-
rej wazno$¢ byta uzalezniona od uchylonej nast¢pnie uchwaty.

45 Zob. A. Koch, Charakter sankgji, s. 4; K. Zawada, Zaskarzanie uchwal, s. 599; a takze S. Sof-
tysiniski, Niewazne i wzruszalne, s. 15. Ten ostatni postuluje wprawdzie, aby obowiazku wykonania
uchwaly przed jej prawomocnym uchyleniem nie traktowaé w sposob absolutny, jednak de lege
lata wydaje sig, ze decyzje o powstrzymaniu sie od wykonywania uchwaty, co do ktorej istnieja
podstawy do jej uchylenia, zarzad mogltby podja¢ w sposéb uprawniony jedynie wowczas, gdyby
doszto do zabezpieczenia powddztwa poprzez wstrzymanie skutecznosci zaskarzonej uchwaly.

46 Termin ten ulega skroceniu w przypadku spoétki publicznej (zob. art. 424 § 2 KSH) oraz
transformacji spotek handlowych (zob. art. 509 § 2 KSH, art. 544 § 2 KSH oraz art. 567 § 3 KSH).

47 Zob. J.P. Naworski, w: R. Potrzeszcz, T. Siemigtkowski (red.), Kodeks spotek handlowych.
Komentarz, t. 3, art. 422, uw. 1; R. Czerniawski, Kodeks spotek handlowych. Przepisy o spotce,
art. 422, uw. 1; czy J. Frqckowiak, w: A. Kidyba (red.), Kodeks spétek handlowych. Komentarz,
t. II1, art. 422, uw. 1.
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§ 1. Wadliwos¢ uchwat zgromadze spotek...

Powyzsza charakterystyka odpowiada zatem wyrdznianej w prawie cywil-
nym sankcji niewaznosci wzglednej czynnos$ci prawnej, zwanej rowniez wzru-
szalnoscia lub uniewaznialnoscia, w wariancie, w ktérym do wzruszenia czyn-
nosci prawnej dochodzi na skutek konstytutywnego orzeczenia sadowego sku-
tecznego ex tunc'.

ITII. Niewaznos$¢ sui generis uchwaly

1. Sprzecznosc¢ z ustawq jako przestanka niewaznosci
A. Definicja sprzecznosci z ustawq

Druga postacia wadliwosci uchwat zgromadzen spotek kapitatowych ure-
gulowana w KSH jest niewaznos¢, o ktorej mowa w art. 252 § 1 KSH. Podczas
gdy wzruszenie uchwaly moze nastapi¢ w oparciu o zréznicowane podstawy,
do niewaznosci prowadzi wyltacznie sprzecznos¢ uchwaly z ustawa. Réwno-
cze$nie, mimo ze w przepisie jest jedynie mowa o ,ustawie”, nalezy przyjac, ze
nie chodzi wylacznie o naruszenie przepiséw KSH ani nawet wylacznie prze-
pisow rangi ustawowej, ale o sprzecznos¢ z jakimkolwiek powszechnie obo-
wiazujacym przepisem prawa®.

Za powyzszym stanowiskiem przemawia bowiem wykladnia celowo-
sciowa. Ograniczenie sie do literalnego brzmienia art. 252 § 1 KSH prowadzi-
toby do irracjonalnego rezultatu, zgodnie z ktérym uchwaly naruszajace prze-
pisy innej rangi niz ustawowa nalezaloby uzna¢ albo za niewadliwe (w razie
przyjecia wyczerpujacego charakteru regulacji KSH) albo podlegajace surow-
szej* sankcji niewaznosci bezwzglednej z art. 58 § 1 KC (w razie opowiedzenia

48 Obok czynnosci prawnych wzruszalnych w nastgpstwie konstytutywnego orzeczenia sadu
wyrdznia si¢ bowiem réowniez czynnosci wzruszalne na skutek zlozenia o$wiadczenia woli przez
okreslony podmiot w wykonaniu przystugujacemu mu uprawnienia ksztaltujacego. Szerzej na te-
mat charakterystyki tej postaci wadliwoéci czynnoéci prawnej zob. B. Lewaszkiewicz-Petrykowska,
w: W. Czachérski, S. Grzybowski (red.), System Prawa Cywilnego, t. I, s. 711 i n.; oraz Z. Radwan-
ski, Prawo cywilne, 2007, s. 341. Za taka kwalifikacja sankcji dotykajacej uchwaly sprzeczne z do-
brymi obyczajami lub umowa spotki, godzace réwnoczesnie w interes spotki lub zmierzajace do
pokrzywdzenia wspdlnika, opowiada si¢ rowniez np. A. Zbiegieti-Turzarska, Sankcje wadliwych
uchwal, s. 165-170.

49 Por. wyr. SA w Szczecinie z 19.12.2017 r., I ACa 617/17, Legalis Nr 1775634. Tak réwniez
G. Cern, Problem niewaznosci uchwal, Nr 7-8, s. 33; M. Spyra, w: A. Szumatiski (red.), System
Prawa Handlowego, t. 2B, s. 487, Nb 965, P. Grzesiok, Zaskarzanie uchwal, cz. 1, s. 5-6; oraz J. Frqc-
kowiak, Uchwaly zgromadzen, s. 10.

50 Stoje bowiem na stanowisku, Ze na mocy art. 252 § 1 KSH uchwaly zgromadzen spotek ka-
pitalowych sprzeczne z ustawa dotkniete sa sankcjg niewaznosci sui generis, ktora jest tagodniej-
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sie za uzupelniajacym stosowaniem KC), na gruncie ktorej szerokie rozumie-
nie ,,sprzecznosci z ustawg” jest powszechnie akceptowane®!. Absurd pierw-
szego rozwiazania unaocznia przypadek uchwaty sprzecznej z przepisami aktu
majacego pierwszenstwo stosowania przed ustawa, jak np. przepisy unijne
o bezposrednim skutku, drugiego zas — uchwaly sprzecznej z przepisami roz-
porzadzenia wydanego w oparciu o ustawowa delegacje.

Z literalnego brzmienia art. 252 § 1 KSH nalezy ponadto wywies¢, ze
sprzeczno$¢ z ustawa obejmuje zarowno naruszenia norm o charakterze pry-
watnoprawnym, jak i publicznoprawnym?®. Niekiedy wprawdzie glosi si¢ po-
glad, Ze przez wzglad na argumentacje stusznosciowsa i prawnopordéwnawcza
sankcje niewaznosci z art. 252 § 1 KSH nalezy ograniczy¢ do naruszen prze-
pisow prawa prywatnego, za$ wobec uchwal naruszajacych normy prawa pu-
blicznego stosowa¢ sankcje niewaznosci bezwzglednej z art. 58 § 1 KC*. To
stanowisko nalezy jednak odrzuci¢. Obwarowanie uchwal sprzecznych z regu-
lacjami publicznoprawnymi sankcjg tagodniejsza od niewaznosci bezwzgled-
nej nie jest bowiem wecale rozwigzaniem nieakceptowalnym z aksjologicznego
punktu widzenia. Naruszenie tego typu norm pociaga bowiem za sobg przede
wszystkim inne niz bezskutecznos¢ rodzaje sankcji, wlasciwe dla odpowied-
nich dziatéw prawa publicznego, ktore stanowia podstawowsq forme reakeji
panstwa na dzialania bezprawne w tym obszarze. Ponadto uchwaly zgroma-
dzen spolek kapitalowych wywotuja w przewazajacej mierze skutki o charakte-
rze wylacznie wewnetrznym, zas dla ochrony intereséw podmiotéw usytuowa-
nych w obrebie struktury spéiki, zagrozonych w rezultacie naruszenia normy
publicznoprawnej, sankcja niewaznosci przewidziana w art. 252 § 1 KSH wy-
daje si¢ wystarczajaca.

B. Obejscie ustawy

Podobnie jak w przypadku przestanki sprzecznosci z umowa, tak réwniez
w odniesieniu do sprzecznosci z ustawa zasadne wydaje si¢ objecie zakresem

sza od przewidzianej w art. 58 KC sankcji niewaznosci bezwzglednej. To stanowisko jest szerzej
uzasadnione w rozdz. I § 1 pkt IIL.2.

51 Zob. np. M. Gutowski, Procesowe konsekwencje, s. 40—41; oraz tenze, Sprzeczno$¢ z pra-
wem Unii Europejskiej, s. 111.

52 Tak réwniez np. A. Gierat, Zaskarzanie uchwal, s. 137. Por. przy tym trafna uwage S. Sot-
tysiniskiego, Rozwazania o niewaznych, s. 312, ze nie kazde naruszenie nomy publicznoprawnej,
obwarowanej sankcja wlasciwg dla tego obszaru prawa, jest automatycznie sankcjonowane row-
niez bezskutecznoscig w prawie prywatnym.

53 Tak A. Zbiegieni-Turzaniska, Sankcje wadliwych uchwal, s. 269-271; a takie SN
w wyr. z 12.12.2008 r., II CSK 278/08, Legalis Nr 589181.
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tego pojecia nie tylko zachowan bezposrednio naruszajacych ustawe, ale takze
takich, ktore pozostajac zgodne z ustawg z formalnego punktu widzenia, pro-
wadzg jednak do osiagniecia celu, ktory ustawa uznaje za zakazany**. Takie sta-
nowisko wspiera wykladnia jezykowa art. 252 § 1 KSH. Do odmiennych wnio-
skow nie prowadzi réwniez systemowe odwolanie do literalnego brzmienia
art. 58 § 1 KC, gdyz, po pierwsze, skoro art. 2 KSH zezwala na autonomiczne
uksztaltowanie problematyki wadliwych uchwal, to réwniez przestanki tej wa-
dliwosci moga by¢ rozumiane w sposob swoisty, a po drugie — nawet w dok-
trynie prawa cywilnego coraz wigkszg popularnos¢ zyskuje koncepcja, zgod-
nie z ktdrg obejscie ustawy nie ma statusu odrebnej i samodzielnej przestanki
niewaznosci bezwzglednej, a ustawodawca zamiescit w tresci art. 58 § 1 KC
wzmianke na ten temat jedynie w celu doprecyzowania zakresu przestanki
sprzecznosci z ustawa>.

C. Materialny i formalny charakter sprzecznosci z ustawg

Podobnie jak w przypadku przestanki sprzeczno$ci z umowa, réwniez prze-
stanka sprzecznosci z ustawa objaé nalezy zaréwno nieprawidtowosci odno-
szace sie do tresci uchwal, jak i te dotyczace sposobu ich podejmowania. Po-
nadto réwniez dla przestanki sprzeczno$ci z ustawa warunkiem stwierdze-
nia wadliwosci uchwaly z uwagi na uchybienia formalne jest wykazanie ich
mozliwego wplywu na fakt podjecia uchwaty lub jej tres¢. Aktualne w tym
wzgledzie pozostaja argumentacja i omowienie pogladéw doktryny i judyka-
tury przedstawione przy okazji omawiania przestanki sprzecznosci z umowa
(por. rozdz. 1§ 1 pkt I1.1.B.c), co czyni zbednym ich powielanie.

2. Charakterystyka niewaznosci sui generis jako postaci wadliwosci

Sprzecznos$¢ uchwaly zgromadzenia spétki kapitatowej z ustawa stanowi
podstawe do wytoczenia powodztwa o stwierdzenie jej niewaznosci (art. 252
§ 1 KSH). Na wzdr wyroku uchylajacego uchwale wyrok stwierdzajacy jej

54 Tak rowniez A. Zbiegien-Turzariska, Sankcje wadliwych, s. 285-287; T. Czech, Obejscie
ustawy, s. 39 i n; J. Frqckowiak, Uchwaly zgromadzen, s. 10; czy A. Gierat, Zaskarzanie uchwal,
s.138. Odmiennie, a zatem opowiadajac si¢ za sankcjonowaniem uchwaly podjetej w celu obejscia
ustawy na gruncie art. 58 § 1 KC, P. Grzesiok, Zaskarzanie uchwal, cz. II, s. 25; a takze SN w przy-
wolanym wyzej wyr. z 12.12.2008 r.

55 Na ten temat zob. szerzej T. Stawecki, Obejscie prawa, s. 97-98. Por. takze art. 98 § 1 projKC,
zgodnie z ktérym czynnos¢ prawna, ktorej tres¢ lub cel sprzeciwia si¢ ustawie, jest niewazna, chyba
ze co innego wynika z treéci lub celu ustawy. Takie brzmienie proponowanej regulacji nie pozo-
stawia juz zadnych watpliwosci co do tego, ze obejécie ustawy stanowi wylacznie ,podkategorie”
sprzecznosci z ustawa.
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