Rozdzial I. U zrédel wojskowego prawa
karnego Polski Ludowej 1944—-1945

Adam Litynski'

§ 1. Uwagi wprowadzajace

Komunistom w Polsce po II wojnie §wiatowej zalezalo, by dokonane przez
nich zmiany nie nosity zewnetrznych cech rewolucji. Dla kamuflazu zdoby-
cie przez nich wtadzy miato mie¢ pozory legalizmu?. Dlatego tez odrzucili wy-
raznie tylko konstytucje kwietniows, w zasadzie za$ zachowali pozostale usta-
wodawstwo II Rzeczypospolitej, aczkolwiek te wlasng zasade zachowywali wy-
raznie wybidrczo: na przyktad nie powolali sadownictwa administracyjnego
(nie do przyjecia w ustroju totalitarnym), do 1947 r. nie reaktywowali urzedu
prezydenta panstwa (mimo pozornego kierowania sie zasadami konstytucji
marcowej, jak to glosil Manifest PKWN), nie reaktywowali Komisji Kodyfika-
cyjnej, mimo niewatpliwego obowiazywania ustawy z 3.6.1919 r.; derogowali
za$ cale prawo wojskowe II Rzeczypospolitej, o czym tu przede wszystkim be-
dzie mowa. Utrzymali natomiast przedwojenne prawo powszechne zaréwno
cywilne, jak i karne, w tym Kodeks karny materialny z 1932 r. oraz Kodeks
postepowania karnego z 1928 r. Komuniéci wyznaczali jednak prawu nowe
zadania: wspierania ustroju i walki z opozycja polityczna. Dlatego — formal-
nie zachowujac przedwojenne kodeksy — w okresie pierwszych 10 lat Polski
Ludowej wydanych zostalo ponad 100 aktéw prawnych poswigconych prawu
karnemu w catosci lub w czesci.

1 Adam Lity#iski - prof. zw. dr hab., historyk prawa, Akademia Humanitas w Sosnowcu.

2 Podobnie w pierwszym okresie po przejeciu wladzy Hitler staral si¢ w kwestii zydowskiej
nie wywolywac protestow i nie zaktoca¢ obrazu legalnego przejecia wladzy, totez nie byto zadnych
oficjalnych w tym przedmiocie dyrektyw. Zob. A. Bullock, Hitler i Stalin. Zywoty réwnolegte, ttum.
J. Mianowski, F. Pastusiak, Warszawa 1994, t. 1, s. 316.
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Formalna ciaglo$¢ prawna — skoro sie na nig zdecydowano — musiata row-
niez obja¢ ustrdj organdéw wymiaru sprawiedliwosci i kadry pracownikéw
wymiaru sprawiedliwosci. Zasada formalnego utrzymania ciagtosci prawnej,
a wigc zachowania przedwojennego stanu prawnego, w zakresie prawa sado-
wego zostala naruszona tylko w sferze wojskowego prawa karnego, jak rowniez
w zakresie wojskowych instytucji wymiaru sprawiedliwosci. Z uwagi na oko-
licznosci, warunki i cele polityczne oraz miejsce narodzin w 1943 r. Polskich
Sit Zbrojnych w ZSRR kwestia tworzenia w tychze sitach zbrojnych nowego
prawa sadowego, a potem w ogole roli wojskowego prawa karnego w zyciu
prawnym i spolecznym kraju musi wigc by¢ uznana za wazna dla prawidlowej
oceny i pelnego zrozumienia zmian w obszarach prawa karnego materialnego
i procesowego w okresie co najmniej do 1955 r.

Jak kazde prawo karne, tak i ustawodawstwo karne Polski Ludowej nosi
w sobie element represyjny. Rzecz jednak w tym, ze prowadzaca do penaliza-
¢ji na niespotykana skale represyjnos¢ prawa karnego nalezy do zgodnie uzna-
nych cech charakterystycznych prawa panstwa totalitarnego?.

Prawu karnemu wyznaczono w Polsce Ludowej nowe zadania: wspiera-
nia ustroju i walki z opozycja polityczna. Prawo karne materialne i proce-
sowe II Rzeczypospolitej bylo bardzo porzadnie skodyfikowane i dotyczy to
tak prawa powszechnego, jak i wojskowego, ale prawo to nie bylo przystoso-
wane do ,walki” o ustrdj; byto to prawo stworzone dla wymierzania sprawie-
dliwosci, a nie dla walki politycznej, nie do uczynienia zen narzedzia wladzy.
Dla nowej wladzy prawo karne wymagato wigc zasadniczych zmian z przyczyn
nie prawnych, a politycznych. Warto zwrdci¢ uwagg, ze — formalnie zachowu-
jac kodeks karny z 1932 r. i kodeks postepowania karnego z 1928 r. - w okresie
pierwszych 10 lat Polski Ludowej wydanych zostato ponad 100 aktéw praw-
nych poswigconych prawu karnemu lub chocby fragmentarycznie zawieraja-
cych przepisy karne.

Zasada formalnego utrzymania ciaglosci prawnej, a wiec zachowania
przedwojennego stanu prawnego, w zakresie prawa sadowego zostala naru-
szona tylko w sferze wojskowego prawa karnego, jak réwniez w zakresie
wojskowych instytucji wymiaru sprawiedliwosci. ,,Narodziny systemu wla-
dzy” (Krystyna Kersten) zewnetrznie musialy wesprze¢ sie na Armii Czerwo-

3 Zob. A. Turska, Prawo panstwa totalitarnego, Studia Iuridica UW 1992, t. XXII, 5. 33; G. Rej-
man, Prawo karne w latach 1944-1956, Studia Iuridica UW 1992, t. XXII, s. 37 i n.; patrz tez
Z.A. Ziemba, Prawo karne Polski Ludowej w latach 1944-1956, w: J. Kurczewski (red.), Stalinizm,
Warszawa 1989, s. 97 i n.; A. Zoll, Prawo karne w systemie totalitarnym, Warszawa 1992, Nr 11,
s. 1111 passim.
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nej i NKWD, za§ wewnetrznie — w sposdb typowy dla systemu totalitarnego —
na czterech filarach: policji, administracji, wojsku, sadach (w ogoéle instytu-
cjach wymiaru sprawiedliwosci).

O wojsko zadbal juz znacznie wczesniej Stalin, od stworzenia Zwiazku Pa-
triotow Polskich, zerwania stosunkéw dyplomatycznych z rzadem polskim,
do utworzenia Berlingowskiej 1 dywizji piechoty i Polskich Sit Zbrojnych.
Ten filar komunistycznej wladzy w Polsce zostal w pelni stworzony i zinsty-
tucjonalizowany najwczesniej. Tam tez najwczesniej nastapita nie tyle erozja
prawa II RP, co pelna jego derogacja. Wojskowe prawo karne to jedyny obszar,
gdzie bez kamuflazu przerwano ciaglos¢ prawna, przechodzac do porzadku
dziennego nad prawem karnym wojskowym panstwa polskiego. To obszar na-
der wazny i tym wazniejszy, ze na dlugich 11 lat prawo wojskowe oraz woj-
skowe organy $cigania i sady wojskowe wkrocza na obszar prawa powszech-
nego i obejma swoimi dziataniami osoby cywilne. W tym miejscu warto jednak
zasygnalizowa¢, ze wojskowe prawo karne, stworzone (nielegalnie) w 1943 r.
w PSZ w ZSRR, z ducha i tresci bylto radzieckie i wnosito radzieckie wzorce
i rozwiazania, ktore pdzniej pojawia sie w prawie powszechnym Polski Ludo-
wej. Tak jak PSZ w ZSRR cale tkwily w radzieckim systemie i w istocie jemu
stuzyly, tak tez analogicznie bylo z prawem w tym wojsku stosowanym.

§ 2. Kodeksy wojskowe w ZSRR (1943)

Przy formowaniu Armii Polskiej pod dowddztwem gen. Wiadystawa An-
dersa w umowie wojskowej z 14.8.1941 r. ustalono, ze polscy zolnierze podle-
gac beda polskim ustawom i regulaminom®. Zupelnie inaczej stalo si¢ w utwo-
rzonej przez Stalina 1 Dywizji [1 DP]°. Powotanie do funkcji przewodniczgcego
»sadu wojennego” 1DP (19.6.1943 r.) oficera radzieckiego pplka Stefana Pie-

4 Polsko-radziecka umowa wojskowa w sprawie zorganizowania Armii Polskiej na terytorium
ZSRR, pkt 8, w: Polskie Sily Zbrojne w drugiej wojnie $wiatowej, Londyn 1951, t. 2, cz. 2, 5. 220 i n;
W. Anders, Bez ostatniego rozdziatu. Wspomnienia z lat 1939-1946, Londyn 1989, s. 62.

5 Zob. blizej na ten temat A. Lityriski, Rok 1943 w Polskich Sitach Zbrojnych w ZSRR: tworze-
nie wojskowego prawa sadowego, w: E. Borkowska-Bagietiska, H. Olszewski (red.), Historia prawa —
historia kultury. Liber Memorialis Vitoldo Maisel dedicate, Poznan 1994, s. 409 i n.; tenze, Poczatki
stuzby sprawiedliwosci w Polskich Sitach Zbrojnych w ZSRR (1943 r.), w: J. Malec, W. Urusz-
czak (red.), Dawne prawo i my$l prawnicza. Prace historycznoprawne po$wiecone pamigci Woj-
ciecha Marii Bartla, Krakow 1995, s. 237 i n.; tenze, Ze studiow nad poczatkami wojskowego prawa
karnego PRL, w: K. Marszat (red.), Problemy Prawa Karnego, t. 21, Katowice 1995, s. 9in.
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karskiego® oraz obsadzenie stanowiska prokuratora réwniez oficerem radziec-
kim - pdzniej dopiero wymienionym na mjra Hilarego Minca’ — musialo po-
stawi¢ na porzadku dnia problem stosowania prawa materialnego oraz proce-
dury wojskowej. Prezydium Zarzadu Gléwnego Zwiazku Patriotéw Polskich
[ZPP] 7.7.1943 r. w Moskwie podjeto uchwale® majaca zasadnicze znaczenie
dla stworzenia podstaw wojskowego prawa karnego 1 DP. Sowiecki generat
Aleksander Tarnowski, w 1944—1945 r. pierwsza posta¢ w polskich wojskowych
organach wymiaru sprawiedliwosci®, pisat 6wczesnie, ze inicjatywa opracowa-
nia przepiséw karnych wyszla od stuzby sprawiedliwosci 1 DP. Uchwata ZPP
stanowita o wprowadzeniu w zycie kodeksu wojskowego Polskich Sit Zbroj-
nych w ZSRR. Kodeks wojskowy [KW] PSZ w ZSRR! to niewielki akt liczacy
84 artykuly; dzielit si¢ na liczace 17 artykulow ,,przepisy ogolne” i czes¢ ,,szcze-
golowa”. Kodeks w zaden sposdb nie odnosit si¢ do innych aktéw prawa kar-

6 O postaci zob. K. Szwagrzyk, Prawnicy czasu bezprawia. Sedziowie i prokuratorzy wojskowi
w Polsce 1944-1956, Krakow-Wroctaw 2005, s. 399-400; tenze, Zbrodnie w majestacie prawa
1944-1955, Warszawa 2000, s. 149—151.

7 Z. Berling, Wspomnienia, t. 2: Przeciw 17 Republice, Warszawa 1991, s. 175; zob. tez S. Ja-
czyfiski, Zygmunt Berling. Miedzy stawa a potepieniem, Warszawa 1993, s. 156. Niedoktadnie
W. Chmielarczyk, Problemy legislacyjne z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego
w Polskich Sitach Zbrojnych w ZSRR oraz w Wojsku Polskim w latach 1943-1945, WPP 1990,
Nr 4, s. 364.

8. Guzy, Zapomniana uchwata, WPP 1963, numer specjalny, s. 62.

9 Aleksander Tarnowski (1888—1972), radziecki pk, pdzniej general brygady; ur. w Komaj-
grodzie na Ukrainie, w latach I wojny $wiatowej zolnierz w armii carskiej; uczestnik wojny do-
mowej, od 1919 r. zolnierz robotniczego putku w Odessie; w latach 1919-1923 oraz od 1933 r.
w Armii Czerwonej; absolwent 8-miesiecznych wyzszych kurséw sedziowskich oraz kursu praw-
niczego w Moskwie; w latach 1941-1944 zastepca przewodniczacego jednego z radzieckich try-
bunaléw wojennych, przed przybyciem do WP przewodniczacy trybunatu wojennego 10. DPanc.
Gwardyjskiej 4. Armii Pancernej. Od 2 III 1944 r. w WP; przewodniczacy Sadu Polowego 1. Kor-
pusu PSZ w ZSRR; przewodniczacy Sadu Wojskowego Armii Polskiej w ZSRR; Naczelny Szef Sa-
downictwa Wojskowego WP; wiceprzewodniczacy wojskowej komisji do skodyfikowania prawa
karnego; 1944—-1945 prezes NSW; bardzo stabo méwil po polsku; w 1946 r. powrdcit do ZSRR, do
1952 r. stuzyt w Armii Czerwonej. K. Szwagrzyk, Prawnicy czasu bezprawia. Sedziowie i prokura-
torzy wojskowi w Polsce 1944-1956, Krakow-Wroctaw 2005, s. 144, 446—447; ]. Poksiriski, ,My,
sedziowie, nie od Boga...”. Z dziejow sadownictwa wojskowego PRL 1944-1956. Materiaty i doku-
menty, Warszawa 1996, s. 19; tenze, Sedziowie wojskowi w latach 1944-1956. Proba zarysowania
problemu, Niepodleglos$¢ i Pamie¢ 1997, Nr 1(7), s. 41; E.J. Nalepa, Oficerowie Armii Radzieckiej
w Wojsku Polskim 1943-1968, Warszawa 1995, s. 194, 239; E. Romanowska, Karzace ramie spra-
wiedliwosci ludowej. Prokuratury wojskowe w Polsce w latach 1944-1955, Warszawa 2012, s. 36
i passim; T. Motdawa, Ludzie wladzy 1944-1991. Wiadze panstwowe i polityczne Polski wedlug
stanu na dzien 28 II 1991, Warszawa 1991, s. 241.

10 Analize tresci tego kodeksu przeprowadzitem w: A. Litysiski, Rok 1943, s. 412—415. Tutaj
wigc podaje jedynie minimum uwag natury ogélnej oraz kilka uzupetnien.
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nego, co jest istotne miedzy innymi dlatego, ze sam byl wielce niekompletny,
pelen luk zwlaszcza w czesci ogolnej!t.

Kodeks nie zawieral ani materialnej definicji przestepstwa, tak chetnie
stosowanej w prawie sowieckim, ani - tym bardziej — formalnej. Natomiast
w art. 1 stanowil: ,Jezeli przestepstwo nie jest przewidziane przez niniejszy
kodeks, to odpowiedzialnos$¢ karng za to przestepstwo okresla sie na podsta-
wie artykuléw przewidujacych przestepstwa najbardziej zblizone”. Komenta-
rzy nie trzeba.

Nie wchodzac w tym miejscu w szczegoély, trzeba generalnie stwierdzi¢, ze
omawiany kodeks nie zawieral absolutnie Zadnych zasad odpowiedzialnosci.
Wachlarz kar byt niewielki, bo obejmowat jedynie dwie kary zasadnicze oraz
piec kar dodatkowych. Kara pozbawienia wolnosci nie miata okreslonej dolnej
granicy, natomiast gorng jej granice zakreslono na lat 10 (art. 3). W 67 artyku-
tach czesci szczegdlnej kodeks przewidywat 30 zagrozen kara $mierci, niejed-
nokrotnie jako sankcja bezwzglednie oznaczong. Byl wadliwy redakceyijnie, sta-
nowit akt kuriozalny, nie majacy odpowiednika w nowoczesnym prawie pol-
skim.

Podobnie jak w prawie karnym materialnym, réwniez w zakresie proce-
dury karnej w PSZ w ZSRR odrzucono prawo II RP, skodyfikowane w woj-
skowym KPK z 1936 r. Wspomniana uchwala z 7.7.1943 r. nakazala sa-
dom polowym PSZ wydawa¢ wyroki nie w imieniu Rzeczypospolitej Pol-
skiej, ale w imieniu narodu polskiego, co bylo zaréwno odcigciem sie od
prawa II RP, jak tez moglo by¢ reliktem koncepcji wielu czolowych komu-
nistow przeksztalcenia panstwa polskiego w 17. republike Zwiazku Radziec-
kiego. Rozkazami dowddcy z lipca 1943 r.!2 zlikwidowana zostala instytucja
sedziego $ledczego, natomiast podstawowa role w sledztwach przypisano ofi-
cerom $ledczym Informacji Wojskowej pod formalnym nadzorem prokura-
tora. Wojskowy KPK [WKPK] wprowadzony zostal w zycie rozkazem do-
wodcy PSZ generala (z nadania wladzy sowieckiej, nie polskiej) Zygmunta
Berlinga 26.11.1943 r. Normowal on zaréwno procedure karna, jak i ustrdj
wojskowych organdw wymiaru sprawiedliwosci. W zakresie procedury WKPK
podtrzymywal likwidacje instytucji sedziego sledczego oraz dominujacg role

11 Warto przypomnie¢, ze polski Kodeks karny wojskowy z 1932 r. (Dz.U. Nr 91, poz. 765
ze zm.) stanowil, iz do przestgpstw wojskowych oraz do $ciganych przed sadami wojskowymi
przestepstw pospolitych majg zastosowanie przepisy czgéci ogolnej powszechnego Kodeksu kar-
nego ze zmianami wynikajacymi z Kodeksu karnego wojskowego (art. 6 § 1). W KW PSZ zadnego
tego rodzaju odniesienia nie byto.

12 CAW 1II1-7-486, s. 53, cyt. za W. Chmielarczyk, Problemy legislacyjne, s. 369.
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oficeréw Informacji Wojskowej w sledztwach, co byto przejeciem wzoréw ra-
dzieckich. Postepowanie przygotowawcze miato wyraznie inkwizycyjny cha-
rakter. Od strony techniki legislacyjnej WKPK - inaczej anizeli WKK - stat
na dobrym poziomie.

§ 3. Wojskowe prace kodyfikacyjne w 1944 r.

Kodeks wojskowy PSZ w ZSRR z 1943 r. oraz Kodeks postepowania kar-
nego PSZ w ZSRR z 1943 r. nie ustosunkowywaly sie¢ w ogéle do ustawodaw-
stwa II Rzeczypospolitej, w szczegdlnosci nie oglaszaly uchylenia wojskowego
Kodeksu karnego z 1932 r. ani wojskowego KPK z 1936 r., ani prawa o ustroju
sagdow wojskowych z 1936 1., ale tez z calego kontekstu wynika, iz w zaden spo-
sOb nie akceptowaly ustawodawstwa Rzeczypospolitej Polskiej. W kraju Gwar-
dia Ludowa i pdzniej Armia Ludowa rzadzily sie przedwojennym polskim woj-
skowym ustawodawstwem karnym'. Bylo tylko kwestig czasu, kiedy dojdzie
do konfrontacji stanu prawnego, a to zalezalo tylko od przesuwania sie frontu
na zachéd.

O dalszym rozwoju wydarzen pisatem juz kilkakrotnie, wigc w tym miej-
scu tylko lakonicznie to zrekapituluje. Sprawa kodyfikacji wojskowego prawa
karnego stala si¢ swoistg proba sit miedzy ugrupowaniami zamierzajgcymi ob-
ja¢ wladze - z namaszczenia Stalina - w Polsce po zajeciu przez Armie Czer-
wong i NKWD terenow, ktore (po Jalcie) przypadng satelicie - Polsce. Choro-
bliwie ambitny Berling byl naiwny sadzac, ze Stalin moze postawi¢ go ponad
wyprébowanych komunistow!'4. Z. Berling powotal (1.4.1944 r.) komisje kody-
fikacyjna, stawiajac na jej czele ptka Aleksandra Zawadzkiego i ptka Aleksan-
dra Tarnowskiego, weszli do niej takze ptk Jan Mastalerz — prokurator 1 Kor-
pusu, ppor. Borys Ofomucki - ,pomocnik” prokuratora 1 Korpusu, ppor. Ma-
rian Krupski — sedzia Sadu Polowego 1 Korpusu. Na stworzenie 3 kodekséw
(karny materialny i procesowy oraz ustroju sadéw i prokuratur) dal komisji
6 tygodni — do 15.5.1944 r.!* Prezydium ZG ZPP natychmiast (4.4.1944 r.) po-

13 Zob. A. Tarnowski, Geneza nowego polskiego ustawodawstwa wojskowego, WPP 1945,
Nr 1, s. 5; inaczej L. Czubinski, Polskie wojskowe prawo karne w zarysie, Warszawa 1981, s. 60.

14 Zob. tez J. Nowak [Jeziorafiski], Sprawa gen. Berlinga, Zeszyty Historyczne, Nr 37, Paryz
1976, s. 39 i n., zwl. s. 43; S. Jaczyriski, Zygmunt Berling, s. 337 i n.

15 Organizacja i dziatania bojowe Ludowego Wojska Polskiego 1943-1945. Wyboér zrédel,
opr. I. Blum i in., Warszawa 1963, t. 1, s. 40, 60; T. Zenczykowski, Polska lubelska 1944, Warszawa
1990, s. 81.
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wotalo wlasna komisj¢ w tym samym celu, ktdrej nominalnym przewodnicza-
cym zostal dr Emil Sommerstein, a faktycznie pierwsze skrzypce gral Stefan
Jedrychowski, w sklad weszli takze m.in. Mieczystaw Mietkowski, Marian Na-
szkowski, Hilary Minc, ten ostatni silnie skonfliktowany z Berlingiem za upoka-
rzajacq degradacje'®. Po licznych meandrach natury politycznej, a nie prawnej,
Rada Wojenna PSZ w ZSRR niby zatwierdzila dwa wirtualne (nie istniejace!)
kodeksy z moca od 1.6.1944 r., ale powotana przez Berlinga komisja pracowata,
nie zauwazajac nawet tego'’.

Wszystkie nowe uregulowania prawne z 1943 r. w Polskich Sitach Zbroj-
nych w ZSRR w sposob drastyczny sprzeczne byly z elementarnymi zasadami
legalnosci, a wiec w istocie nigdy nie miaty mocy prawnej (co w 58 lat poz-
niej stwierdzi Sad Najwyzszy'®), ale przeciez na ich podstawie zapadaly wyroki.
Warto doda¢, ze jak dtugo tzw. armia Berlinga znajdowala si¢ na terytorium,
ktére Zwiazek Radziecki uwazat za swoje (czyli do linii demarkacyjnej realizu-
jacej pakt Ribbentrop-Mototow), sowieckie organy wymiaru tzw. sprawiedli-

16 Bezposrednie okolicznosci degradacji Minca przedstawialy si¢ nastepujaco. Berling, ktory
tylko czekal, by ugodzi¢ Minca, uzyskal - niespodziewanie - w tym przedmiocie akceptacje Wa-
silewskiej. Bezceremonialnie ingerujac w przebieg postgpowania sadowego w sprawie o dezercje,
Berling znalazl (a raczej wymyslil) pretekst do degradacji i usuniecia Minca. Berling bez zenady
zanotowal w pamigtniku: ,,...wezwalem do siebie Minca. Kiedy sie zjawil, zapytalem go czy pa-
migta otrzymana ode mnie instrukcj¢ na temat toczacej si¢ dzi§ rozprawy. A gdy na moje pyta-
nie odpowiedzial twierdzaco, polecitem mu powtérzy¢ instrukcje. Powtorzyt ja bez bledu. - A do
czego wy zmierzacie w badaniu $wiadkow? - Zmierzam do wyjawienia prawdy i do wykonania
waszego rozkazu. Odpowiedz byla kpiaco bezczelna [...]. Wezwalem Siwickiego. Zjawit si¢ nie-
zwlocznie. - Przedstawiam ci, putkowniku, plutonowego podchorazego, Hilarego Minca — powie-
dziatem. - Badz tak dobry i odpruj mu te zbyteczne odznaki majora. Siwicki z kamienna twarza
wyjal scyzoryk i zabrat sie do oficjalnej operacji. Nie ukryt jednak, Ze sprawiato mu to niekta-
mana przyjemnos¢. Wiedziatem, ze nienawidzit Minca za jego nonszalancko-lekcewazacy stosu-
nek do niego. — Prosz¢ przygotowaé - ciagnalem dalej — rozkaz o degradacji majora Minca do
stopnia plutonowego i przydzieleniu go do dyspozycji jednego z dowddcow putkow, z przeznacze-
niem na funkcje w kompanii strzeleckiej. To wszystko. Wyszli obaj.” (Z. Berling, Pamigtniki, t. 2,
s. 237-238). Jakub Berman mowil (w rozmowie z Teresq Toratiskq) o inspiracji Zukowa w spra-
wie degradacji Minca, co przeciez wspolgra z wypowiedzia Berlinga, bo Wasilewska byta nader
postuszna Zukowowi. Berman akcentowal, ze spér ,,powstal na gruncie tez numer 1 i numer 2,
kreslacych ksztalt przyszlej Polski” (T. Torasiska, Oni, Warszawa 1990, s. 41-43). Wspomnianego
tutaj Gieorgija Zukowa (NKWD), oficera tacznikowego Stalina z gen. W. Andersem nie nalezy my-
li¢ z marszatkiem o tymze imieniu i nazwisku.

17 Zob. blizej A. Lityiski, O prawie i sadach poczatkéw Polski Ludowej, Biatystok 1999,
s. 39-49; tenze, Pot wieku kodyfikacji prawa w Polsce. Wybrane zagadnienia, Tychy 2001, s. 37-46.

18 Wyr. SN z 19.6.2001 r., WKN 13/01, Legalis. Do druku podal: A. Litysiski, w: Z dziejow
prawa, cz. 8, Katowice 2006, s. 229-231; zob. tez A. Lityrski, Wyrok na ,kodeks” PSZ w ZSRR,
w: Z dziej(')w prawa, cz. 8, Katowice 2006, s. 224-228.
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wosci $wietnie radzily sobie same!? i nie potrzebowaly wsparcia ze strony woj-
skowych organéw PSZ w ZSRR. Sady sowieckie najczesciej stosowaly wobec
Polakéw — 0s6b cywilnych - prawo karne ZSRR, a zwlaszcza art. 58 kodeksu
karnego RSFRR. Wprowadzony w zycie w 1926 r. kodeks, wowczas wzgled-
nie syntetyczny, pozniej rozbudowany, przetrwat do 1958 r. Byl to artykut ob-
szerny, osiemnastopunktowy, swoja objetoscia i zakresem uregulowan row-
norzedny niektérym polskim dekretom. ,,[...] wielki, potezny, hojny, rozgale-
ziony, wieloraki, wszechogarniajacy Piecdziesiaty Osmy, panujac nad calym
bogactwem przejawdw zycia nie tyle dzigki formalnemu brzmieniu swoich pa-
ragrafow, ile za sprawg ich dialektycznej i nadzwyczaj szerokiej interpretaciji.
Kt6z z nas nie odczul jego wszechogarniajacego uscisku? Zaiste, nie ma pod
stoncem takiego wykroczenia, zamiaru, czynu ani rodzaju bezczynnosci, kto-
rego nie moglaby dotkna¢ karzaca reka. Pie¢dziesigtego Osmego artykutu”,
Powolywany tutaj sowiecki pulkownik, wkrétce general, Aleksander Tar-
nowski napisal w listopadzie 1944 r.2! artykul-relacje z prac nad tworzeniem
wojskowego ustawodawstwa karnego, w ktorych to pracach sam Tarnow-
ski odgrywal role pierwszoplanowa. Artykut nosi tytul ,,Geneza nowego pol-
skiego ustawodawstwa wojskowego”. Po przedstawieniu kodeksu wojskowego
2 1943 r. Tarnowski omowil pilng potrzebe opracowania nowego kodeksu kar-
nego, ktéry by ,wprowadzit jednolite i jedyne zrodio materialnego prawa kar-
nego wojskowego dla organdéw wymiaru sprawiedliwosci w naszym wojsku,
uchylajac Kodeks Karny Wojskowy z 1932 r. pozostajacy w mocy w zwiazku
z uznaniem przez Krajowa Rade Narodowa ustawodawstwa dowrzesniowego
opartego na Konstytucji z 1921 r., oraz Kodeks Karny Polskich Sit Zbrojnych
w ZSRR, obowiazujacy na podstawie rozkazu Dowddztwa 1 Polskiej Armii
w ZSRR”; i zaraz nieco dalej informowat: ,,Biorac powyzsze pod uwage, powo-
talem jeszcze w kwietniu br. [1944] Wojskowa Komisje Kodyfikacyjna sposrod
prawnikéw 1 Armii, ktéra pod moim kierownictwem [...] opracowata w dos¢
szybkim czasie projekt, ktory z matymi zmianami stat sie¢ juz dzis obowiazuja-

19 Zob. na ten temat m.in. A. Litytiski, O prawie karnym pod okupacja radziecka (1939-1945),
Z dziejow prawa, t. 6(14), Katowice 2013, s. 151-173; tenze, Historia prawa Polski Ludowej, War-
szawa 2013, s. 24-30; tenze, Prawo Rosji i ZSRR 1917-1991, czyli historia wszechzwiazkowego
komunistycznego prawa (bolszewikow). Krotki kurs, Warszawa 2017, s. 182-183, passim.

20 A. Sotzenicyn, Archipelag Gutlag, th. J. Pomianowski, Warszawa 1990, t. 1, s. 66; zob. tez
A. Lity#iski, Sowieckie prawo karne w oczach fagiernika. Aleksandra Solzenicyna wyklad o prawie
karnym w $wietle Archipelagu GULag, Krakowskie Studia z Historii Pafistwa i Prawa 2022, Nr 4;
por. tez M. Turlejska, Te pokolenia zalobami czarne... Skazani na $mier¢ i ich sedziowie 1944-1954,
Londyn 1989, s. 53.

21 WPP 1945, Nr 1.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3qg8_ebook

§ 4. Prawo wojskowe u progu Polski Ludowej

cym prawem”. I dalej Tarnowski relacjonuje prace oczywiscie nad projektem
wprowadzonym w zycie przez PKWN 23.9.1944 r., czyli nad projektem ko-
deksu karnego Wojska Polskiego. Podstawowe zasady projektowanego KKWP
przedstawil na posiedzeniu PKWN 18.9.1944 r. gen. Michal Rola-Zymierski,
twierdzac, Ze jest on bardziej liberalny od kodeksu wojskowego II RP2.

§ 4. Prawo wojskowe u progu Polski Ludowe;j

Stworzony w Moskwie, pod czujnym okiem Stalina, PKWN oczywiscie nie
odmoéwil podpisania z rzgdem sowieckim dwoch? umoéw. 26.7.1944 r., tuz
przed odlotem z Moskwy?*, Przewodniczacy PKWN Edward Osébka-Morawski
i Ludowy Komisarz Spraw Zagranicznych ZSRR Wiaczestaw Mototow podpi-
sali umowe, nazwang porozumieniem, o stosunkach miedzy wodzem naczel-
nym Armii Czerwonej (Stalinem) a polskg administracja na terenach wyzwo-
lonych?, czyli zajetych przez Armie Czerwong. Brzemienny w skutkach byt
art. 7 tego porozumienia faktycznie oddajacy radzieckiemu wodzowi naczel-
nemu jurysdykcje nad obywatelami polskimi, w tym osobami cywilnymi, kto-
rzy popelnili na terytorium Polski w ,,strefie operacji wojennych” przestepstwa

22]. Poksitiski, ,TUN”. Tatar-Utnik-Nowicki. Represje wobec oficerow Wojska Polskiego w la-
tach 1949-1956, Warszawa 1992, s. 15.

23 Jedna to umowa o granicy panstwowej, mocg ktorej PKWN tym podpisem oddawat Zwiaz-
kowi Radzieckiemu okolo polowy terytorium II Rzeczypospolitej. Nalezy przy tym pamietad, ze
bylo to na rok przed konferencja w Poczdamie i Polska nie miata przyznanych Ziem Odzyskanych,
a wiec w tym momencie podpis PKWN terytorialnie sprowadzat Polsk¢ do poziomu podobnego
do Ksiestwa Warszawskiego/Krolestwa Polskiego z 1815 r.

24 Jak wiadomo, po ukonstytuowaniu si¢ w Moskwie cztonkowie PKWN odlecieli do Pol-
ski dopiero 27.7.1944 r. rano, po nocnym pozegnalnym bankiecie u Stalina na Kremlu. Na lot-
nisku w Chelmie wyladowali 27.7 w godzinach popotudniowych. Nikt ich nie wital, za§ w mie-
$cie stwierdzili, Ze porzadek publiczny utrzymujg patrole Panstwowego Korpusu Bezpieczenstwa
(podporzadkowanego rzadowi polskiemu) i ze funkcjonuje juz Delegatura Rzadu. Zob. E. Osébka-
Morawski, Dziennik polityczny 1943-1948, wyd. Wydzial Ksztalcenia Politycznego ZW ZSMP
w Gdansku. Do uzytku wewnatrzorganizacyjnego, Gdansk 1981, s. 36; K. Kersten, Polski Komitet
Wyzwolenia Narodowego 22 VII - 31 XII 1944, Lublin 1965, s. 45; T. Zenczykowski, Polska lubel-
ska 1944, s. 23.

25 Dokumenty i materialy do historii stosunkéw polsko-radzieckich, t. VIII: styczen 1940-
grudzien 1945, opr. E. Basitiski i in., Warszawa 1974, s. 56 i toz, w: Organizacja i dzialania bojowe
Ludowego Wojska Polskiego 1943-1945. Wybor zrédel, t. IV, Dzialalno$¢ aparatu polityczno-wy-
chowawczego, opr. I Blum i in., Warszawa 1963, s. 273; Archiwum Ruchu Robotniczego, t. 10,
Warszawa 1986, s. 79; A. Kochariski, Polska 1944-1991. Informator historyczny, t. 1, Podziat ad-
ministracyjny. Wazniejsze akty prawne, decyzje i enuncjacje pafistwowe, Warszawa 1996, s. 27.
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przeciwko wojskom radzieckim. Porozumienie nie okreslato przy tym, jak —
w sensie rozciaglosci przestrzennej — nalezy rozumie¢ owgq strefe.?

Omawiane porozumienie stanowito pretekst do aresztowania i wywoze-
nia w glab ZSRR Zolnierzy AK, dzialaczy politycznych Polski Podziemnej, za-
réwno os6b wojskowych, jak i cywilnych; w tym stalo sie formalnoprawna
podstawa do skazania przez radziecki trybunal wojskowy szesnastu przywod-
cow z generatem Leopoldem Okulickim i Delegatem Rzadu Janem Stanistawem
Jankowskim na czele, ktérych - jak wiadomo - podstepnie porwano i posta-
wiono w Moskwie przed radzieckim sadem wojskowym.

Kodeks karny Wojska Polskiego [KKWP], wprowadzony dekretem
2 23.9.1944 r.7, to akt prawa karnego wielce znaczacy; byl bowiem wykorzy-
stywany nie tylko do karania zwyklych przestepstw zdarzajacych sie w woj-
sku, ale przede wszystkim do niszczenia opozycji politycznej, w tym w szero-
kim zakresie — 0s6b cywilnych. KKWP w istocie przejmowal niektdre przepisy
Kodeksu wojskowego z 1932 r., zwlaszcza w czesci ogolnej, ale wlaczal nowy
rozdzial XVII (art. 85-103) dotyczacy ,,zbrodni stanu”. Rozdziatu takiego ko-
deks karny wojskowy II RP nie zawieral, ale zawieral go powszechny Kodeks
karny z 1932 r. Przepisy karne o zbrodniach stanu w KKWP zostaly jednak
pomnozone i rozszerzone, a represja karna znacznie zaostrzona: na 19 arty-
kutéw tego rozdzialu 10 przewidywalo kare $mierci. Karg¢ $mierci mozna bylo
otrzymac za usilowanie pozbawienia panstwa niepodleglego bytu, za zamach
na naczelne wladze lub ustrdj panstwa albo za samo gromadzenie srodkéw
walki zbrojnej w celu zamachu, za usitowanie usunigcia przemoca organow
wladzy lub usilowanie zagarnigcia wladzy, za same czynnosci przygotowawcze
do wymienionych przestepstw, za wejscie w porozumienie z innymi osobami
w celu dokonania wymienionych czynéw. Udzial w demonstracji, cho¢by bez
dalszych skutkéw, uzasadnial juz kwalifikacje z art. 86 KKWP, tj. jako usilo-
wanie usuniecia przemoca organow wtadzy lub usilowanie przemoca zmiany
ustroju, za co grozila kara Smierci?.

Charakterystyczng cecha dyspozycji karnych zawartych w tym rozdziale
bylo - na wzor radziecki — objecie karalnoscia czynnosci znacznie odleglych
jeszcze od skutku przestepnego, w tym czynnosci przygotowawczych oraz
usitowania jako sui generis czyndw dokonanych: m.in. kare $mierci mozna bylo

26 Zob. A. Litynski, O prawie i sadach, s. 60; Z.A. Ziemba, Prawo przeciwko spoteczenstwu.
Polskie prawo karne w latach 1944-1956, Warszawa 1997, s. 70.

27 T,j. Dz.U. z 1957 r. Nr 22, poz. 107 ze zm.

28 J. Kaczorowski, ].K. Cisek, R. Vogel, Kodeks karny Wojska Polskiego i ustawy dodatkowe
z komentarzem, Warszawa 1946, s. 99.
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wymierzy¢ za usifowanie pozbawienia panstwa niepodleglego bytu, za zamach
na naczelne wladze lub ustrdj panstwa albo za samo gromadzenie srodkéw
walki zbrojnej w celu zamachu, za usitowanie usunigcia przemoca organow
wladzy lub usilowanie zagarnigcia wladzy, za same czynnosci przygotowawcze
do wymienionych przestepstw. Operowanie przez KKWP konstrukcjami usi-
fowania oraz przygotowania dawalo ten rezultat, ze do tak skonstruowanych
czynéw karalnych niemozliwe bylo zastosowanie przepisoéw czesci ogélnej Ko-
deksu karnego? o usitowaniu nieudolnym (art. 23 § 2 KK z 1932 r.), o uchyle-
niu odpowiedzialnosci albo o uwolnieniu od odpowiedzialnosci za usitowanie
(art. 23 § 3iart. 25 KK z 1932 r.), o nadzwyczajnym ztagodzeniu kary za usi-
fowanie (art. 24 § 2 KK z 1932 r.). Podobnie do przygotowania z KKWP nie
mozna bylo stosowa¢ przepiséw kodeksowych, np. o odstapieniu od przygoto-
wania®’. W rezultacie nastapito przesuniecie punktu cigzkosci z czynu na ujaw-
nienie zamiaru czlowieka®, a to za$ z istoty swojej tatwo mogto oby¢ sie bez
innych dowodoéw, jak tylko zeznania swiadkow (najtatwiej — swiadkow znaj-
dujacych si¢ w wiezieniu we wlasnej sprawie) lub przyznania sie oskarzonego.
Jak ustalita Genowefa Rejman, na odbytej w 1951 r. w Ministerstwie Sprawie-
dliwosci konferencji z udzialem prawnikow i psychologéw stwierdzono, Ze nie
mozna przyznac si¢ do nie popelnionych czynoéw i dlatego zeznania lub wyja-
$nienia ztozone pod presja nie tracily na wartosci®2.

Oprodcz wlasciwosci wobec zolnierzy oraz powotanych do stuzby, KKWP
przewidywal jego zastosowanie takze do jencow i zaktadnikéw oraz do ,,innych
0s0b, w przypadkach prawem okreslonych” (art. 5 KKWP). Ten brzemienny
w skutki przepis zostal uzupetniony przepisem art. 8 dekretu z 23.9.1944 r. -
Prawo o ustroju sadéw wojskowych i prokuratury wojskowej®, ktory stwarzat
mozliwos¢ poddania oséb cywilnych sadownictwu wojskowemu. W ten spo-

29 W mysl art. 6 1 KKW z 1932 r. ,,Przepisy czesci ogdlnej kodeksu karnego z 1932 r. maja
zastosowanie do przestepstw wojskowych, oraz do $ciganych przed sadami wojskowemi przestep-
stw pospolitycli, ze zmianami zawartemi w kodeksie karnym wojskowym”.

30 L. Hochberg, w: J. Bafia, L. Hochberg, M. Siewierski (red.), Ustawy karne PRL. Komentarz.
Stan prawny na 1 lipca 1964, Warszawa 1965, s. 92.

31 G. Rejman, Prawo karne, s. 52; zob. tez P. Kladoczny, Prawo jako narzedzie represji w Polsce
Ludowej (1944—-1956). Prawna analiza kategorii przestgpstw przeciwko panstwu, Warszawa 2004,
s. 259 i n.; takze J. Borowiec, Artykut 86 kodeksu karnego Wojska Polskiego. Teoria i praktyka
na przykltadach orzecznictwa Wojskowego Sadu Rejonowego w Rzeszowie w latach 1946-1954,
Studia Rzeszowskie 2002, t. 8, s. 110 i n.; zob. tez Kodeks Karny Wojska Polskiego. Ustawy dodat-
kowe z komentarzem, Warszawa 1946, s. 95-96.

32 G. Rejman, Prawo karne, s. 57.

33 Dz.U. Nr 6, poz. 29 ze zm.
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sob stworzono dwie mozliwosci represjonowania 0sob cywilnych za pomoca
prawa i sadéw wojskowych. Byly to:
1) jurysdykcja sadéw wojskowych w stosunku do oséb cywilnych z zasto-
sowaniem wojskowego prawa karnego materialnego (KKWP);
2) jurysdykcja sadoéw wojskowych w stosunku do oséb cywilnych na pod-
stawie przepisow prawa powszechnego.

W kazdym przypadku mielismy do czynienia z szerokim wkroczeniem sa-
dow (a przy tym organoéw sledczych) wojskowych na teren dotychczasowego
sgdownictwa powszechnego.

Oprocz wigc karalnosci cigzkich czynéw, rzeczywiscie wymierzonych
w wazne dobra panstwa i narodu, KKWP zawieral przepisy mogace stano-
wi¢ podstawe do najsurowszego represjonowania i likwidowania ludzi pro-
wadzacych dzialalno$¢ polityczng niezgodna z intencja komunistow oraz li-
nia PKWN, a zwlaszcza krytykujacych stosunki polsko-radzieckie. Wszystko
zalezalo od interpretacji sadu wojskowego. Intencje zawarte w KKWP byty
wyrazne: Kodeks, cho¢ formalnie wojskowy, faktycznie — w zakresie zbrodni
stanu - skierowany zostal do osob cywilnych3+.

Nowe wladze niezwlocznie skorzystaly z mozliwosci, by nasili¢ represje
wobec opozycji politycznej, wobec bylych Zolnierzy AK i innych ugrupowan
oraz dzialaczy Polskiego Panstwa Podziemnego. PRL-owscy teoretycy prawa
stale otwarcie pisali, ze prawo karne ma wypelnia¢: ,bardzo powazna funkcje
dlawienia oporu wroga klasowego”, a wzorem dla wszystkich byt radziecki
teoretyk i prokurator generalny ZSRR Andriej Wyszynskij. Nie tyle wymie-
rzanie sprawiedliwosci, co tamanie oporu wroga klasowego to zadania sadéw
i prawa. Kodeks Karny Wojska Polskiego oraz sady wojskowe w Polsce Ludo-
wej odegraly w tym dziele szczegdlnie wazna role.

Prawo o wustroju sadéw wojskowych i prokuratury wojskowej
2 23.9.1944 r.* za wzorami radzieckimi, wprowadzonymi juz w 1943 r. w PSZ
w ZSRR, konsekwentnie utrzymywalo obce prawu polskiemu: rozdzial pro-
kuratury od sadoéw oraz tawniczy sklad orzekajacy jako zasade. Obydwa roz-
wiazania zostana pozniej wprowadzone do sadownictwa powszechnego, przy
czym w pierwszej kolejnosci chronologicznej szczegoélna role odegrata instytu-
cja fawnikow, wprowadzana do powszechnego wymiaru sprawiedliwosci na-
tychmiast od 1944 r. wieloma bocznymi drogami.

34 A. Lity#niski, Historia prawa, s. 112.
35 Dz.U. Nr 6, poz. 29 ze zm.
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Kodeks Wojskowego Postepowania Karnego z 23.6.1945 r.3¢ za wcze$niej-
szymi rozwigzaniami, tzn. nie tylko za wojskowym KPK z 26.11.1943 r., lecz
takze za regulacja dokonang rozkazami Berlinga z konca lipca 1943 r., pod-
trzymywal likwidacje instytucji sedziow sledczych, instytucji polskiej a niezna-
nej systemowi radzieckiemu. Z poprzednich aktéw dziedziczyt wyodrebnienie
prokuratury wojskowej od sadow wojskowych oraz silng pozycje prokuratora,
ktéremu podporzadkowywat cale postepowanie przygotowawcze (zaréwno
sledztwo, jak i dochodzenie) i ktory sprawowal nadzoér nad czynnosciami or-
gandw sledztwa i dochodzenia, mdgt te organy w kazdej chwili wytacza¢ i sam
przeprowadzaé dane czynnoéci. Zaden z organdéw prowadzacych postepowa-
nie przygotowawcze nie zostal wyposazony ani w odrobine niezaleznosci czy
niezawistosci. W praktyce wyjatkowo silna byta pozycja oficerow sledczych
Informacji Wojskowe;j.

Tendencja do likwidowania udziatu sedziego sledczego w postepowaniu
przygotowawczym, wzmocnienia roli prokuratora, a faktycznie przede wszyst-
kim - w najciezszych sprawach politycznych - oficeréw sledczych MBP z calg
mocg wystapila w powszechnym prawie karnym natychmiast, od przetomu
1944/45 r. Charakterystyczne jest recypowanie, z biegiem czasu, radzieckiego
pojecia przestepstw kontrrewolucyjnych¥.

Réwniez wzorem radzieckim, ale utrwalonym juz w Berlingowskiej proce-
durze z 1943 r., KWPK z 1945 r. podtrzymywat likwidacje¢ trdjinstancyjnosci
postepowania. W to miejsce KWPK przewidywal jeden $rodek odwotawczy
w postaci rewizji (art. 270 i n.), ktéra chociaz bardziej przypominata co do
swoich podstaw kasacje, to jednak dawala mozliwos¢ merytorycznej zmiany

36 T,j. Dz.U.z 1956 r. Nr 22, poz. 103 ze zm.

37 Zob. zwlaszcza specjalnie tej sprawie poswiecone wytyczne Zgromadzenia Sedzidow NSW
219.1.1952r., Zg. Og. 111/52, w: Zbiér orzeczen Najwyzszego Sadu Wojskowego, Warszawa 1954,
s.19in.1itoz, w: WPP 1952, Nr 4, 5. 664 i n.; takze uchw. Zgromadzenia S¢dziow NSW z 12.5.1954 r.
Zg. Og. 64/54, w: Zbior orzeczen NSW, s. 31 i n.; post. Zgromadzenia Sedziow NSW z 24.3.1953 r.,
Zg. Og. 35/53, w: Zbior orzeczen NSW, s. 42 i n. i toz, w: WPP 1953, Nr 2, s. 211-213; uchw. Zgro-
madzenia Sedziow NSW z 10.2.1953 r. Zg. Og. 19/53, w: Zbior orzeczen NSW, s. 50 i n. i toz,
w: WPP 1953, Nr 1, 5. 90-96; post. Zgromadzenia Sedziow NSW z 23.12.1953 r. Zg. Og. 184/53,
w: Zbidr orzeczenn NSW, s. 59 i n. i toz, w: WPP 1953, Nr 4, s. 391-392 i liczne inne tamze; zob. tez
J. Feldman, Kilka uwag na temat wyktadni niektérych przepisdw dotyczacych przestepstw kontr-
rewolucyjnych, WPP 1954, Nr 4, s. 334-351; K. Mioduski, Niektore zagadnienia z dziedziny prze-
stepstw kontrrewolucyjnych, WPP 1954, Nr 4, s. 352-370; J. Radwariski, Przedmiotowa strona
przestepstwa usifowania zmiany przemoca ustroju Polski Rzeczypospolitej Ludowej (art. 86 § 2
KKWP) a praktyka sadowa, WPP 1954, Nr 4, s. 323-333; Z.A. Ziemba, Prawo przeciwko, s. 88in.;
P. Ktadoczny, Prawo jako narzedzie represji w Polsce Ludowej (1944-1956) — prawna analiza ka-
tegorii przestepstw przeciwko panstwu, Warszawa 2004, s. 129 i n.
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Rozdziat I. U zZrodet wojskowego prawa karnego Polski...

wyroku. W stosunku za$ do wyrokéw prawomocnych KWPK z 1945 r. wpro-
wadzal rewizj¢ w trybie nadzoru sadowego (art. 277), bedaca prototypem re-
wizji nadzwyczajnej. Zalazki tej instytucji dostrzegam w instytucji nadzoru sa-
dowego sprawowanego przez Sad Wojskowy PSZ w ZSRR.

§ 5. Uwagi koncowe

Po zakonczeniu wojny i zniesieniu w Polsce stanu wojennego (zarzadze-
niem Prezydium KRN z 16.11.1945 r., ogloszonym 17.12.1945 r.*®), zdecydo-
wano jurysdykcje sadow wojskowych utrwali¢ i rozszerzy¢. Tak narodzily sie
wojskowe sady rejonowe, co stanowi osobny duzy problem i ma juz swoja li-
terature®.

PRL-owscy teoretycy prawa pisali: ,,Zgodnie z tymi przepisami zostaly
poddane wlasciwosci sadéw wojskowych nie tylko sprawy o przestepstwa osob
wojskowych, lecz rowniez sprawy o przestepstwa kontrrewolucyjne, popet-
nione przez osoby cywilne. W ten sposéb sadom wojskowym zostala powie-
rzona ochrona panstwa ludowego przed zbrodniami szpiegostwa, sabotazu,
dywersji, walka z dzialalnoscig band zbrojnych itp. Sady wojskowe staly sie
w tym samym czasie gléwnym czynnikiem realizujacym na odcinku karnym
wymiaru sprawiedliwosci funkcje ttumienia oporu klas wrogich™®, a prawo
karne ma wypelnia¢ ,bardzo powazna funkcje dtawienia oporu wroga klaso-
wego”#. Wzorem byt Andriej Wyszynskij, ktory uczyl, ze ,zadaniem radziec-
kiego, socjalistycznego prawa jest przelamanie oporu wrogow klasowych i ich
agentur, zabezpieczenie budownictwa socjalistycznego, wzmocnienie nowych,

38 Dz.U. Nr 57, poz. 320.

39 Zob. zwlaszcza M. Zaborski, ,Specjalne” sady wojskowe w Polsce w latach 1944-1955 (Woj-
skowy Sad PKP, Wojskowy Sad KBW oraz wojskowe sady rejonowe), Palestra 2004, Nr 3—4, s. 165;
tenze, Ustr6j sadow wojskowych w Polsce w latach 1944-1955, Lublin 2005, s. 222-223; R. Osta-
firiski-Bodler, Sady wojskowe w Polskich Sitach Zbrojnych i ich kompetencje w sprawach karnych
1914-2002, Torun 2002, s. 266—-267; E. Romanowska, Karzace ramig, s. 219; M. Paszek, Wojskowy
Sad Rejonowy w Katowicach (1946-1955). Organizacja i funkcjonowanie, Katowice-Warszawa
2019 i tamze we wstepie zestawienie literatury przedmiotu; takze A. Lityriski, O sadach wojsko-
wych dla 0s6b cywilnych w Polsce (1946), Studia Iuridica Lublinensia. Ksigga jubileuszowa dedy-
kowana Profesorowi Wojciechowi Witkowskiemu 2016, t. XXV, Nr 3, s. 523 i n.

40 K. Czajkowski, L. Schaff, W. Siedlecki, Prawo sadowe, w: L. Kurowski (red.) Dziesigciolecie
prawa Polski Ludowej 1944—-1954. Zbiér studiow, Warszawa 1955, s. 321.

411 Andrejew, L. Lernell, J. Sawicki, Prawo karne Polski Ludowej. Wiadomosci ogdlne, War-
szawa 1954, s. 220 [podkr. w oryginale — A.L.].
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§ 5. Uwagi koticowe

socjalistycznych stosunkéw spolecznych oraz calego radzieckiego fadu praw-
nego...”*2. Nie tyle wymierzanie sprawiedliwosci, co famanie oporu wroga kla-
sowego to zadania prawa, sadow i prokuratur. Kodeks karny Wojska Polskiego
oraz sady i prokuratury wojskowe w Polsce Ludowej odegraly w tym dziele role
szczegblnie wazna. ,[...] funkcja dlawienia oporu klas wrogich” byla najwaz-
niejsza funkcja panstwowa wczesnego okresu. ,Funkeje te wyrazaja wszystkie
niemal akty ustawodawcze, jakie si¢ w Polsce po wojnie ukazaly, w szczegol-
nosci za$ przepisy karno-materialne i procesowe. [...] w pierwszym rzedzie
w zakresie ustawodawstwa wojskowego”# — pisal czotowy teoretyk owych sta-
linowskich lat.

»[...] kto pokladal ostatnia nadzieje w instytucjach prawa musiat doswiad-
czy¢ tego, ze kazda z tych instytucji zwracala si¢ przeciwko niemu, stanowigc
cze$¢ sieci terroru i gnebienia”,

42 A. Wyszynskij, Teoria dowoddéw sadowych w prawie radzieckim, tl. J. Litwin i L. Schaff,
Warszawa 1949, s. 27.

43 L. Schaff, Polityczne zalozenia wymiaru sprawiedliwosci w Polsce Ludowej, Warszawa 1950,
s. 183.

44 Amerykanski Trybunat Wojskowy w wyroku z 4.12.1947 r. w tzw. sprawie prawnikow;
cyt. za W. Kulesza, Crimen laesae iustitiae. Odpowiedzialno$¢ karna sedziow i prokuratoréow

za zbrodnie sadowe wedlug prawa norymberskiego, niemieckiego, austriackiego i polskiego, L6dz
2013, s. 40.
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