Uwagi wprowadzajace

Tymczasowe aresztowanie nalezy do waskiego zbioru instytucji prawa kar-
nego funkcjonujagcego w powszechnej $wiadomosci oraz obdarzanego szcze-
gélnym zainteresowaniem. Wynika to z charakteru tego $rodka, stanowigcego
podstawe do spektakularnego pozbawienia wolnosci domniemanego sprawcy
przestepstwa. Tymczasowe aresztowanie spelnia spofeczne oczekiwanie nie-
zwlocznej i stanowczej reakeji na popelnienie przestepstwa, swoiscie rozumianej
zemsty lub odwetu, niejednokrotnie wzmacnianych przekazami medialnymi'.
W tej perspektywie moze ono by¢ postrzegane jako osobliwa wspdlczesna od-
miana publicznej egzekucji. Wywoluje wszak niezwlocznie, w sposéb trudny
do zniwelowania, efekt stygmatyzujacy domniemanego sprawce. Stanowi naj-
powazniejsza forme dolegliwosci, jako ze skutkuje osadzeniem w areszcie $led-
czym. Jest wyrazem ,,skutecznoéci” dziatania panstwa, zaprzeczeniem imposy-
bilizmu. Wzmacnia takze poczucie bezpieczenistwa, wynikajace z efektywnego
paternalizmu panstwa. Pozbawienie wolnosci realizowane jest przeciez przez
organy wladzy publicznej w ramach ius puniendi.

Tymczasowe aresztowanie zazwyczaj stanowi przedmiot zainteresowania:
dziennikarzy, politykéw, celebrytéw - akademickich, adwokackich, sedziow-
skich, prokuratorskich, politycznych. Gdy zas dokonuje si¢ bez udziatu mediéw,
informacja o nim przedostaje sie do kregu bliskich osadzonego, wywolujac nie-
odwracalne skutki wizerunkowe. W wymiarze osobistym dla domniemanego
sprawcy stanowi radykalng zmiane sposobu funkcjonowania - prowadzi do
przerwania wiezi rodzinnych, zawodowych, spotecznych. Dla rodziny tymcza-
SOWo aresztowanego tworzy sytuacje traumatyczng. Bywa wyzwaniem w zakre-
sie zdolnosci przetrwania. Dla prawnika, w szczegolnosci petnigcego funkcje
obroncy, jest wyzwaniem profesjonalnym oraz osobistym. Na korytarzu przed
salg, w ktdrej dochodzi¢ ma do rozpoznania prokuratorskiego wniosku o zasto-
sowanie tymczasowego aresztowania, rozgrywaja sie prawdziwe dramaty. Nie-
skutecznos¢ opozycji obroncy otwiera diugotrwaly cigg najrozmaitszych powin-
nosci zwigzanych z ochrong tymczasowo aresztowanego, cztonkéw jego rodziny,
bywa, ze resztek majatku.

! Wskazujg na to S. Waltos, P Hofmariski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2023, s. 437 i n.
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Nic zatem dziwnego, ze kazdy, kto zetknal sie z tg instytucjg, nie moze pozo-
sta¢ obojetny. Od 30 lat obserwuje uczestniczaco proces stosowania tymczaso-
wego aresztowania, tyle bowiem czasu wykonuje w praktyce zawdd polegajacy
na udzielaniu profesjonalnej pomocy prawnej. Moim obserwacjom towarzy-
szyly poczatkowo nie$miale, pdzniej prowadzone w coraz szerszym zakresie
analizy teoretyczne, modelowe i dogmatyczne. Pierwotnie mialy pragmatyczny
cel: wsparcie dziatan zwiazanych z praktyka stosowania prawa. Z biegiem czasu
przeksztalcaly si¢ jednak stopniowo w jeden z obszaréw prowadzonych przeze
mnie badan na plaszczyznie teoretycznej i dogmatycznej. Od lat zajmuje sie
przede wszystkim zagadnieniami prawa karnego materialnego, we wszystkich
jego kontekstach. Natomiast wkroczenie w zakres analiz prawno-procesowych
»zawdzieczam” wlasnie instytucji tymczasowego aresztowania.

Zaglebianie si¢ w gaszcz dogmatycznych, teoretycznych, konstytucyjnych,
konwencyjnych i unijnych aspektéw tymczasowego aresztowania umozliwiato
podejmowanie prob zmiany zastanej rzeczywistosci. Na zawsze zachowam w pa-
mieci podyktowane szczerg i najdalej idaca zyczliwoscia (i takaz doza pobtaz-
liwosci) uwagi jednego z najwybitniejszych karnistow, jakich miatem zaszczyt
spotka¢ na mojej drodze adwokackiej - $p. Zbigniewa Kubickiego - ktéry wystu-
chawszy mojej, wowczas jeszcze plomiennej opowiesci o niekonstytucyjnosci,
niekonwencyjnoéci i niezgodnosci z prawem UE braku dostepu do akt sprawy
w postepowaniu w przedmiocie tymczasowego aresztowania, z usmiechem kon-
statowal, ze prawdopodobienstwo jakiejkolwiek w tym zakresie zmiany jest ta-
kie same jak w przypadku biblijnej przypowiesci o wielbladzie i uchu igielnym.
Nikt nie uwazal woéwczas, ze dostep do akt sprawy jest podstawowym elemen-
tem uprawnien obronczych i elementarnym warunkiem rzetelnego procesu.
To o tyle zaskakujace, ze batalia o prawo dostepu do akt toczyta sie na grun-
cie uchwalonego juz w demokratycznej Polsce Kodeksu postepowania karnego
z 1997 r. Ten problem, jak réwniez zagadnienie obowiagzku badania przez sad
poprawnosci kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego w postepowaniu typu ha-
beas corpus, jakim$ cudownym zrzadzeniem losu udalo si¢ jednak rozwigzac.
Wielu prawnikéw bralo udziat w procesie wykuwania tych zmian. Wiele byto
w tym wszystkim przypadku. Dzisiaj, prawie dwadziescia lat po rozmowie z ad-
wokatem Zbigniewem Kubickim na korytarzu Sadu Okregowego w Krakowie, co
do zasady akta sprawy, w zakresie wskazanym we wniosku o zastosowanie tym-
czasowego aresztowania, oraz ocena poprawnosci kwalifikacji prawnej zarzuca-
nego przestepstwa naleza, w perspektywie formalnej, do kanonu zasad postepo-
wania w przedmiocie tymczasowego aresztowania®. Mogloby sie wydawaé¢, ze

2 Co do zasady wprowadzono bowiem w 2016 r. ograniczenie, w istocie znacznie zmieniajace ogélne
zasady. Zob. w tej kwestii instruktywne uwagi M. Bielski, Ograniczenia prawa do obrony, s. 117 i n.
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to zmiana niezwykle wazna, powod do dumy. Rados¢ spelnienia przy¢émiewa
jednak bolesna $wiadomos$¢, ze modyfikacje dokonane w tym zakresie — naj-
pierw orzeczniczo, pdzniej ustawowo, gdy chodzi o tzw. dostep do akt, wylacz-
nie za$ orzeczniczo, gdy idzie o obowiazek badania poprawnos$ci kwalifikacji
prawnej czynu zarzucanego — nie wplynely w jakimkolwiek stopniu na zmiane
praktyki stosowania tymczasowego aresztowania. Tym samym przyblizenie sie
na poziomie powszechnie przyjmowanej wykladni do minimalnego standardu
gwarancyjnego nastgpito bez wplywu na praktyke stosowania tymczasowego
aresztowania. Zreszta, obserwujac zabiegi obstrukcyjne podejmowane przez
prokuratoréw i niestety sady w zakresie utrudnienia lub uniemozliwienia uzy-
skania przez podejrzanego i obronce dostepu do akt postepowania (a bywa ze
i do wniosku prokuratora o zastosowanie tymczasowego aresztowania), mozna
nabra¢ przekonania, ze po raz kolejny doswiadczamy znanego wszystkim prak-
tykom zjawiska, Ze te zmiany nie przyjely sie w praktyce. Nie przyjeta sie tez po-
winno$¢ badania poprawnosci kwalifikacji prawnej czynu. Nikt tego obowigzku
dzisiaj nie kwestionuje. Niestety nikt go takze nie wypelnia. Realny wplyw
zmian teoretycznych i dogmatycznych na sposéb dokonywania wyktadni i sto-
sowania prawa wywoluje zatem sceptycyzm.

Zblizajac sie do 60. roku zycia, postanowilem raz jeszcze podja¢ wyzwanie
i sprobowaé zmieni¢ co§ w praktyce postepowan typu habeas corpus. Nie to-
warzysza mi juz ta pewnos¢ i przekonanie, ze rzeczywiscie mozna co$ zmienic,
nie ma juz takze tak wielu pozytywnych emocji, ktére nadawaly tempo i energie
tekstom pos$wieconym dostepowi do akt oraz badaniu kwalifikacji prawnej, pi-
sanym prawie 20 lat temu. Tym razem podchodze do rzeczy z wiekszym dystan-
sem i sceptycyzmem. Jednak wydarzenia ostatnich o$miu lat, a takze nadzieje
na powolny, lecz konsekwentny powrét do praworzadnosci, skltaniajg do przed-
stawienia kolejnej pracy poswieconej procesowej detencji.

Istotng role odgrywaja takze czynniki zewnetrzne. Przedstawiane publicz-
nie analizy stosowania przepiséw dotyczacych tymczasowego aresztowania sta-
nowig podstawe do krytycznej oceny funkcjonowania sagdéw?®. To one wszak
posiadajg wylaczng kompetencje do stosowania tymczasowego aresztowania.
Podejmowane na przestrzeni lat proby odpowiedzi na pytanie o powody nie-
satysfakcjonujacego stanu stosowania prawa nie przyniosly pelnowartosciowej

3 J. Izydorczyk, Stosowanie tymczasowego aresztowania w kontekécie instytucji, s. 43 i n.; J. Sko-
rupka, Rola sadu i stron w postulowanym modelu tymczasowego aresztowania, 58 i n.; U. Szafrariska,
Problematyka nadmiernego stosowania tymczasowego aresztowania, s. 189 i n.; M. Wasek-Wiaderek,
Stosowanie tymczasowego aresztowania po zmianach, s. 23 i n.; M. Slawiriski, Przedluzajace sie tym-
czasowe aresztowanie i zatrzymanie a ukaranie, s. 12 i n.; M. Bielski, Stosowanie srodkéw zapobiegaw-
czych, s. 117 i n.;; M. Bielski, Ograniczenia prawa do obrony, s. 117 i n.; H. Kuczyrska, w: Autorytarny
proces karny, s. 11 i n.; A. Sakowicz, Sprzeciw prokuratora w procesie karnym, s. 105 i n.
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odpowiedzi. Nie doszlo tez do zmiany praktyki. Wprowadzane zmiany norma-
tywne okazaly si¢ nieskuteczne. Skoro zatem poszukujemy odpowiedzi na pyta-
nie: w jaki sposob sprawi¢, by system prawny spelnial na poziomie generalno-
-abstrakcyjnym i indywidualno-konkretnym minimalne standardy rzetelnosci,
za$ egzekucja prawa byla wyrazem rzadéw prawa, warto spojrze¢ na tymcza-
sowe aresztowanie raz jeszcze.

Zamieszczone ponizej rozwazania maja na celu rozstrzygniecie czterech za-
sadniczych problemoéw.

Po pierwsze, ustalenie, czy obowiazujace przepisy prawa procesowego w za-
kresie tymczasowego aresztowania uksztaltowane zostaly metoda, ktéra umoz-
liwia ich wykladni¢ w sposdb zgodny z konstytucyjnymi, konwencyjnymi
i unijnymi standardami gwarancyjnymi, wyznaczajacymi nieprzekraczalne dla
organow wladzy publicznej granice. Stosowania w zgodzie z prawem w celach
procesowych pozbawienia wolnosci.

Po drugie, rozstrzygniecie, czy zgodna z konstytucja, konwencja, prawem
UE wykfadnia przepiséw okreslajacych podstawe i sposdb stosowania tymcza-
sowego aresztowania przez sady znajduje swoje odzwierciedlenie tylko w jed-
nostkowych przypadkach stosowania prawa i wykladni.

Po trzecie, ustalenie powodoéw stanu rzeczy w razie tzw. negatywnej kon-
kluzji dotyczacej zgodnosci praktyki stosowania prawa z konstytucyjnymi, kon-
wencyjnymi i unijnymi standardami gwarancyjnymi.

Po czwarte, rozstrzygniecie, czy — a jedli tak, to w jakim zakresie — obowia-
Zujace przepisy prawa procesowego wymagaja zmian odpowiadajacych prze-
stance zgodnej z konstytucja, Europejska Konwencja Praw Czlowieka, prawem
UE, wykladnig i ich stosowania, dotyczacych detencji procesowej w jednostko-
wych wypadkach.

Prowadzone w tak zakreslonej perspektywie rozwazania uwzgledniaja takze
autorski model wyktadni obowiazujacych przepiséw rozdziatu 28 Kodeksu po-
stepowania karnego, w wielu wypadkach radykalnie réznigcy sie od modelu po-
wszechnie przyjmowanego w doktrynie prawa karnego procesowego i praktyce
stosowania prawa. Propozycja prokonstytucyjnej, zgodnej z konstytucja, przy-
jaznej prawu Unii Europejskiej i EKPCz wykladni przepiséw ustawy proceso-
wej?, uwzgledniajgca zasade nadrzednosci, bezposredniego stosowania Kon-
stytucji RP> oraz zasade pierwszenstwa stosowania EKPCz oraz prawa UE
w wypadkach, gdy regulacji ustawowych nie da sie wykladniczo pogodzi¢

4 Zob. tez J. Skorupka, Rola sadu i stron w postulowanym modelu tymczasowego aresztowania,
s.58in.
5 Zob. szerzej P. Tuleja, Stosowanie Konstytucji RP w $wietle, s. 127 i n.
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z postanowieniami aktéw ponadustawowych®, stanowi podstawe oceny obowig-
zujacych przepiséw ustawy procesowej oraz propozycji niezbednych zmian.

Zasadniczym celem analiz jest przedstawienie modelu wyktadni i stosowa-
nia prawa procesowego, odpowiadajacego rudymentarnym standardom demo-
kracji konstytucyjnej realizujacej idee rzadéw prawa, oraz postulatéw wprowa-
dzenia niezbednych modyfikacji stanowigcych warunek konieczny zapewnienia
zgodnosci praktyki stosowania prawa z wymogami wynikajacymi z multicen-
trycznie uksztaltowanego systemu prawnego.

Zamieszczone dalej rozwazania nie obejmujg wszystkich aspektow zwigza-
nych z instytucja tymczasowego aresztowania, ograniczajac sie do subiektyw-
nego wyboru tych elementdw, ktére uznalem za najistotniejsze w perspektywie
zakre$lonego w tytule obszaru badawczego.

To, w jakim stopniu udalo mi si¢ zrealizowa¢ przyjete zamierzenia i wyzna-
czone cele, moze oceni¢ jedynie czytelnik. Mnie jako autorowi pozostaje prze-
konanie, ze po latach akceptowania stanu radykalnej w niektérych przypadkach
niezgodno$ci wydawanych przez sady decyzji o stosowaniu detencji proceso-
wej z wymogami wynikajacymi z obowiazujacych przepiséw prawa odczytywa-
nych z uwzglednieniem standardu konstytucyjnego, konwencyjnego i unijnego,
warto dokona¢ krytycznego spojrzenia na dotychczasowa praktyke, bezkom-
promisowej oceny bledéw, zaniechan i koniunkturalizmu oraz podkresli¢, ze
kazdy podejmujacy decyzje o pozbawieniu innej osoby wolnosci musi czy-
ni¢ to na podstawie i w granicach prawa, za$ w razie jego przekroczenia - li-
czy¢ sie z odpowiedzialno$cia. By¢ moze w jakims$ stopniu praca ta przyczyni
sie do zwigkszenia stopnia zgodnosci z prawem decyzji wydawanych przez sady
w sprawach tymczasowego aresztowania.

Tytul opracowania zaczerpnatem z pracy prof. Wiladystawa Maciora opu-
blikowanej pod koniec lat szes¢dziesigtych ubieglego stulecia’. W tamtych cza-
sach, bez watpienia trudnych i niedajacych podstawy do nadziei, w krakowskim
o$rodku mysli karnistycznej powstawaly prace znaczace dla sposobu rozumie-
nia i stosowania prawa. Koncepcje zawarte w pracy stanowigcej zrodlo ujecia ty-
tulu niniejszego opracowania rozwijali, niezaleznie od osobistych relacji, zna-
mienici krakowscy karniéci: prof. K. Buchata i prof. A. Zoll. W wielu obszarach
ksztattowali oni normatywny i rzeczywisty §wiat prawa. Przez lata zmieniala si¢
krakowska mys¢l karnistyczna. Odchodzili mistrzowie, przychodzili nowi adepci
uniwersyteckiej sztuki prawniczej. Zapozyczenie tytulu jest wyrazem niedaja-
cych sie zerwaé wiezi intelektualnych z pokoleniami znamienitych prawni-

6 Zob. tez J. Skorupka, Rola sadu i stron w postulowanym modelu tymczasowego aresztowania,
s.581in.
7 W. Mgcior, Problem przestepstw nieumyslnych, passim.
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kow tworzacych krakowska szkole prawa karnego, wyrazem uznania dla tych,
ktérym zawdzieczam karnistyczng $wiadomos¢, i przejawem cigglosci myslenia.
Wreszcie - last but not least - wyrazem nadziei, ze krakowska szkota prawa kar-
nego powrdci na nalezne jej miejsce.

Rozwazania zawarte w tym opracowaniu, jak zawsze, poddawalem ocenie
i konsultowatem w pierwszej kolejnosci z towarzyszacymi mojej Zonie, adw.
dr. Malgorzacie Dgbrowskiej-Kardas, i mnie wspdlpracownikami prowadzo-
nej przez nas kancelarii. Wyrazy szczegdlnej wdziecznoéci nalezg sie: adw. dr.
A. Nieprzeckiej, adw. dr. M. Bielskiemu, adw. M. Korzeniakowi oraz mtodszym
wspotpracownikom: aplikantom adwokackim W. Antolakowi i P. Koscielnemu.
Prowadzone w kancelarii debaty i spory o wszelkich aspektach prawa ksztal-
tujg moja $wiadomos¢ prawnicza kazdego dnia. Niejednokrotnie prowadzily do
zmiany podejécia, wycofania si¢ z rozmaitych twierdzen i koncepcji. Zawarte
w tym opracowaniu analizy w znacznym stopniu s3 owocem wspolnych, fascy-
nujacych, czasami tez emocjonalnych debat o prawie.

Mialem takze nadzwyczajng sposobno$¢ skorzystania z krytycznych uwag
Pana prof. dr hab. Jacka Giezka, adwokata, oraz Jego Wspdtpracownikéw, adw.
dr. D. Gruszeckiej, adw. dr. A. Limburskiej, adw. dr. K. Lipitiskiego i adw. dr.
D. Czerwiriskiej. Skorzystalem takze z zyczliwosci Pana prof. dr hab. Jerzego Sko-
rupki, Sedziego SA we Wroctawiu, ktory przeczytal manuskrypt i przestal uwagi
oraz sugestie dotyczace modyfikacji tekstu. To nadzwyczajne w $wiecie ogarnie-
tym szalonym tempem, Ze znamienici prawnicy znalezli czas na lekture zarysu
ksigzki i przedstawienie na pi§mie krytycznych uwag i propozycji zmian. Za-
ciggnalem w ten sposob szczegdlne zobowigzanie. Za zyczliwos¢ i krytycyzm,
a takze realizacje nadzwyczajnie waznej dla srodowiska akademickiego i praw-
niczego otwartosci na debate, jestem im szczegdlnie zobowigzany. Podzickowa-
niom sktadanym w tym miejscu towarzyszy nadzieja na kontynuowanie takiego
sposobu prowadzenia debaty stanowiacej nieodlaczny i niezbywalny element
badan naukowych.

Podzigkowania nalezg sie takze dr. hab. T. Sroce i dr. D. Zajgcowi za inspi-
rujagce i $wietnie napisane opracowania dotyczace nie tylko procesowej deten-
¢ji oraz za rozmowy wplywajace na ostateczny ksztalt rozwazan o tymczasowym
aresztowaniu. Podziekowania kieruje réwniez do adwokatéw dr. Marcina Ha-
rasimowicza oraz Michata Rachalskiego za to, ze znalezli czas na lekture pier-
wotnej wersji tekstu i przedstawienie krytycznych uwag oraz propozycji zmian,
ktore staratem si¢ wedle wlasnych mozliwosci uwzgledni¢ w ostatecznej wersji
pracy.

Wreszcie jestem wdzigczny Wspdtpracownikom Katedry Prawa Karnego
U], z ktérymi rozmawialem o niektérych aspektach propozycji zmian regula-
¢ji ustawowej i modelach wykladni obowiazujacych przepiséw. Z Katedrg Prawa
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Karnego UJ zwigzany jestem od ponad trzydziestu lat. To miejsce debat o pra-
wie, sporéw i dociekan. Tymczasowe aresztowanie oraz wadliwa praktyka sa-
déw zajmowala nas wielokrotnie. Cze$¢ propozycji zawartych w tej pracy byto
przedstawianych i analizowanych w trakcie prowadzonych w Katedrze debat.
Bez nich ta ksigzka wygladataby inaczej.

Wiszystkim, ktorzy towarzyszyli mi w drodze tworzenia tego opracowa-
nia, jestem winien wdzieczno$¢. Nie tylko za merytoryczne uwagi, ale przede
wszystkim za mozliwos¢ stalej krytycznej konwersacji, rozwijajacej i przynosza-
cej pozytek, pozwalajacej zachowad od$wiezajacy kontakt z mlodoscig. W istot-
nym stopniu w ten sposdb wspoétksztattowali ten tekst.

Za jego ostateczny ksztalt odpowiadam jednak osobiscie. Wszelkie zatem
niedoskonatosci, niedociggniecia i bledy obciazaja wylacznie autora. Pozo-
staje mi zywi¢ nadzieje, ze oddawane do rak Czytelnika opracowanie spotka sie
z zyczliwym przyjeciem, tam zas, gdzie to uzasadnione, z merytoryczng krytyka.
Tylko w ten sposéb mozemy przyczyniac si¢ do rozwoju mysli karnistyczne;j.
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Rozdzial I. Tymczasowe aresztowanie jako
historycznie zakorzeniony instrument
przymusu procesowego

§ 1. Zrodla instytucji tymczasowego aresztowania

Tymczasowe aresztowanie to instytucja szczegdlna. Wystepuje jako specy-
ficzny $rodek przymusu procesowego w zasadzie w kazdym systemie prawnym!.
Z perspektywy historycznej trudno precyzyjnie wskazaé jego zrédla norma-
tywne. Tymczasowe aresztowanie jest immanentnie powigzane z represja w ra-
mach tzw. publicznego ius puniendi, stad towarzyszy prawu karnemu w zasa-
dzie od poczatku. Z perspektywy europejskiej kultury prawnej szczegdlng role
w zakresie regulacji ograniczajacych mozliwos¢ pozbawienia wolnosci (bez de-
cyzji sadu) w celach instrumentalnych odegrata Magna Charta Libertatum
z 1215 roku. Artykul 39 tego dokumentu nawigzuje do tego, ze zZaden wolny
czlowiek nie moze by¢ aresztowany, wigziony lub pozbawiony mienia bez pra-
womocnego wyroku sadowego. Archaiczny z dzisiejszej perspektywy jezyk tego
dokumentu oraz silny zwigzek ze stratyfikacjg spoteczng czaséw jego powstania?
nie pozbawia go znaczenia w perspektywie analiz dotyczacych podstaw, funk-
¢ji oraz podmiotu uprawnionego do instrumentalnego pozbawienia wolnosci®.
Wypracowane na bazie Magna Charta Libertatum zalozenia systemu ochrony
wolnosci jednostki staly si¢ z biegiem czasu podstawg nowozytnego ujecia gwa-
rancji sktadajacych sie na elementy systemu praw czlowieka®.

! Co do znaczenia tej regulacji dla rozwoju europejskiego systemu ochrony wolnosci, w tym pro-
cedury typu habeas corpus zob. P. Hofmariski, Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci, s. 155. Por. tez uwagi K. Baran, Batalia o skuteczno$¢, s. 153 i n.

2 Przedstawicielom 6wczesnej arystokracji gwarantowano rozpoznanie sprawy przez sad sktada-
jacy sie z rownych co do statusu spotecznego orzekajacych.

3 Warto podkresli¢, ze art. 39 obok kilku innych przepiséw Magna Charta Libertatum stanowi
obowigzujacy do dzisiaj element angielskiej, rozproszonej konstytucji. Zob. w tej kwestii m.in. W. Ba-
gehot, The English Constitution, s. 2 i n; M. Laughlin, The British Constitution, s. 77 i n.

* Zob. szerzej P. Hofmariski, Artykul 5, s. 154 i n., w szczegdlnosci przywotana tam literatura
przedmiotu i orzecznictwo. Zob. tez A. Trzciriska, P. Wiliniski, Tymczasowe aresztowanie w $wietle
Konwencji, s. 23 i n.; J. Bieda, Instrukcja dla Gléwnego Wiezienia Inkwizycyjnego, s. 215 i n. Zob. tez
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Gwarancje sagdowej kontroli pozbawienia wolnosci tylko potwierdzily regu-
lacje Habeas Corpus Act z 1679 r., jednoznacznie Iaczac ze sobg zawierajace sie
w tym akcie regulacje limitujace — mozliwo$¢ pozbawienia wolnosci bez decyzji
sadu z elementami okreslajacymi przestanki stosowania detencji w celu zapew-
nienia wlasciwego przebiegu postepowania w przedmiocie odpowiedzialno-
$ci karnej°. Wprowadzaty tez niezwykle istotng zasade wyjatkowosci pozbawie-
nia wolnosci w celach procesowych, wskazujac, ze nalezy niezwlocznie uwolni¢
osobe pozbawiong wolnosci, jezeli mozliwe jest skorzystanie z innego $rodka
(kauciji, bail).

Warto pamietad, ze polskim odpowiednikiem Magna Charta Liberatum sa
przyznane przez krola Wladystawa Jagielte przywileje jedlnensko-krakowskie,
statuujace zasade neminem captivabimus nisi iure victum. W uproszczeniu spro-
wadza sie ona do zakazu uwiezienia bez wyroku sadowego®. Zasada neminem
captivabimus nisi iure victum przez lata nie miala precyzyjnego oprzyrzado-
wania ustawowego, w tym takze regulacji odnoszacych sie do czasowego (do-
konywanego na potrzeby prowadzonego postepowania) pozbawienia wolno-
$ci. Mozna przypuszczaé, iz z tego powodu w pismiennictwie wskazuje sie, ze
»(...) $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania znany byt
juz w dawnym prawie polskim. Jednak przez caly okres istnienia I Rzeczypospo-
litej nie byto regulacji tego $rodka, uprawnionych podmiotéw czy dopuszczal-
nego czasu pozbawienia wolnosci bez wyroku sagdowego. Podobnie do rzadkosci
nalezaly odrebne miejsca stuzace do przetrzymywania oséb tymczasowo aresz-
towanych. Dopiero w drugiej potowie XIX w. pojawily sie koncepcje zasad wy-
konywania tymczasowego aresztowania. Ostatecznie czasy Krolestwa Polskiego

J. Makarewicz, Polskie prawo karne. Cze¢$¢ 0ogdlna, s 130 i n.; L. Rabinowicz, Podstawy nauki o wig-
ziennictwie, s. 24 i n.

° Habeas Corpus Act (An Act for the better securing the Liberty of the Subject and for Prevention
of Imprisonments beyond the Seas) stanowi: ,,For the prevention whereof, and the more speedy relief
of all persons imprisoned for such criminal or supposed criminal matters”. Co do tej regulacji zob. m.
in. R.J. Sharpe, ]. Farbey, A. Simon, The Law of Habeas Corpus, s. 17 i n.; P. Krawczyk, B. Lukowiak,
Habeas corpus w Polsce oraz w niektdrych panstwach, s. 12 i n.; J. Izydorczyk, Zasada Habeas Corpus
jako wzorzec respektowania prawa do wolnosci, s. 97 i n. Podobne rozwigzania pojawialy si¢ w Ame-
ryce Pétnocnej, w Konstytucji Rhode Island z 1674 r., Virginia Bill of Rights z 1776 r., ostatecznie za$
znalazly wyraz w Konstytucji Stanéw Zjednoczonych z 1791 1., w szczegdlnosci w tzw. czwartej po-
prawce. Zob. szerzej P Hofmariski, Artykul 5, s. 155-156; J. Skorupka, Granice ingerencji w wolnos¢
osobista jednostki, s. 207 i n.

¢ Zasada neminem captivabimus nisi iure victum zostala pierwotnie sformutowana w przywi-
leju nadanym przez Wladystawa Jagiette w Brze$ciu Kujawskim 25.4.1425 r., ktéry nie wszed! jednak
w zycie. Wprowadzono go dopiero przywilejem jedlnenskim z 4.3.1430 r. oraz krakowskim 2 9.1.1433 r.
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przyniosty praktyczne reformy organizacji wieziennictwa, takze w zakresie za-
sad wykonywania aresztu tymczasowego™’.

Woéwczas oprocz przywilejow krélewskich, ktore dawaly gwarancje zacho-
wania wolnosci bez orzeczenia sadu i limitowaly ingerencje w wolno$¢ osobista
pod pretekstem procesu, pojawily si¢ rowniez regulacje zawierajace rozwigzania
odnoszace si¢ do funkgji i celu detencji stosowanej na potrzeby zabezpieczenia
wlasciwego toku postepowania karnego. W ten sposéb regulacje nawiazujace
do wspomnianej detencji procesowej zaczely obejmowaé dwie sfery. Pierw-
sza z nich to sfera gwarancyjna, ktéra ujeto negatywnie w postaci tzw. zakazu,
ktorego zasadniczym elementem bylo zapewnienie sadowej decyzji co do po-
zbawienia wolnosci, a wiec ograniczenia arbitralnosci wladcy lub dziatajacych
w jego imieniu urzednikéw. Pierwotnie byla ona zwigzana z tradycja posado-
wiong na Magna Charta Libertatum. Druga to sfera funkcjonalna, ujmowana od
strony pozytywnej, ktora okreslata podstawy, cele, funkcje i sposoby pozbawie-
nia wolnosci w kontekscie dazen procesowych, a wiec w sposéb instrumentalny,
a nie ze wzgledu na odpowiedzialno$¢ karng badz wymierzenie kary.

§ 2. Wspolczesne funkcje tymczasowego aresztowania

Wraz ze zmiang podejscia do funkcji i roli prawa karnego w demokracji
konstytucyjnej, zwlaszcza tej zwigzanej z akcentowaniem znaczenia praw czlo-
wieka i ochrony wolnos$ci osobistej, tymczasowe aresztowanie stalo si¢ narze-
dziem gwarantujacym przeprowadzenie postepowania karnego i pociagniecie
do odpowiedzialno$ci karnej sprawcy przestepstwa w sytuacjach, gdy ujaw-
niajg si¢ realne zagrozenia udaremnienia lub utrudnienia postgpowania. Ma
to zwigzek przede wszystkim z ryzkiem ucieczki badz ukrywania si¢ sprawcy
albo z mozliwoscig bezprawnego utrudniania lub udaremnienia przez domnie-
manego sprawce czynnosci dowodowych. Takie podejécie do procesowej deten-
¢ji odnalez¢ mozna w polskim pi$miennictwie z poczgtkéw dwudziestego stu-
lecia. Odnoszac sie do tego zagadnienia, E. Krzymuski w 1910 r. stwierdzal, ze
»(...) dopiero w nowszych czasach, z jednej strony wskutek przywroécenia za-
sady skargowosci, z drugiej za$ - pod wplywem podniesienia wolno$ci osobi-
stej do rzedu praw konstytucyjnych obywateli, ustawodawstwa proceduralne
tak w Niemczech, jak i innych panstwach cywilizowanych, uznaly za niezbedne
ograniczy¢ uwigzienie obwinionego tylko do przypadkéw, w ktérych okazatoby

7 ]. Bieda, Instrukcja dla Gtéwnego Wiezienia Inkwizycyjnego, s. 215 i n. Zob. tez J. Makare-
wicz, Polskie prawo karne. Czg$¢ ogolna, s. 131 i n.; L. Rabinowicz, Podstawy nauki o wieziennic-
twie, s. 53in.
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sie ono koniecznym dla zapobiezenia ucieczce obwinionego lub stawianiu prze-
zen sadowi przeszkdd do wysledzenia prawdy. Jednocze$nie wytworzyly sie
w procesie karnym dwie rézne formy uwiezienia obwinionego podczas procesu,
a mianowicie 1) przytrzymanie tymczasowe i 2) areszt $ledczy”®.

We wspolczesnym prawie karnym tymczasowe aresztowanie ma charak-
ter instytucji instrumentalnie podporzadkowanej wobec realizacji funkcji i ce-
16w prawa karnego, zwlaszcza w sytuacjach aktualizacji bezprawnego zagroze-
nia, ktore moze mie¢ wptyw na prawidlowy tok postepowania karnego®. Jest to
zatem instytucja prewencyjna stuzgca eliminacji lub minimalizacji realnego za-
grozenia (niebezpieczenistwal®) na rzecz prawnie chronionych intereséw proce-
sowych stuzacych realizacji celow publicznych!!. Jej byt uzasadnia tzw. prospek-
tywne podejscie, polegajace na wyeliminowaniu lub ograniczeniu ewentualnego
zagrozenia w obliczu bezprawnego udaremnienia lub utrudnienia postepowa-
nia przez podejrzanego (oskarzonego)'?. Z tego wzgledu ma charakter wyjat-
kowy, stuzy bowiem zabezpieczeniu realizacji funkcji i celéw prawa karnego

woweczas, gdy standardowe zasady okazuja si¢ niewystarczajgce’.

8 E. Krzymuski, Wyklad procesu karnego austriackiego, s. 287.

° Powigzanie tymczasowego aresztowania z realizacja funkcji i celéw prawa karnego wyznacza
granice dyskrecjonalnej wladzy sedziowskiej. Zob. szerzej w tej kwestii B. Wojciechowski, Dyskrecjonal-
nos¢ sedziowska, s. 22 i n., w szczegolnosci powotana tam literatura przedmiotu. Por. tez R. Dworkin,
Biorgc prawa powaznie, s. 336 i n. Oznacza to, Ze tymczasowe aresztowanie moze petni¢ funkcje
ochronng oraz prewencyjna, w zadnym za$ ukladzie funkcje represyjna. Co do funkcji przypisywa-
nych tymczasowemu aresztowaniu zob. szerzej S. Waltos, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa
2009, s. 426-428; A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnoéci, s. 352 i n.

19 Co do sposobdéw rozumienia pojecia ,,niebezpieczenistwo” oraz ,,zagrozenie” w prawie karnym
zob. m.in. A. Spotowski, Funkcja niebezpieczenstwa w prawie karnym, s. 38 i n.; T. Hanausek, Uwagi
o naturze niebezpieczer’lstwa, s.69in.

I Odpowiedzialnoé¢ karna, w tym umozliwiajaca jej instytucjonalne przypisanie procedura
karna, stanowig elementy skladajace si¢ na kompleks wartosci publicznych, dobra wspdlnego. Roz-
strzygniecie kwestii odpowiedzialno$ci karnej stuzy¢ ma realizacji zasady sprawiedliwo$ci materialnej
przy respektowaniu sprawiedliwo$ci proceduralnej. Przeniesienie ius puniendi na plaszczyzne obo-
wigzkow i kompetencji panstwa sprawia, iz w tym zakresie realizuje ono interes publiczny, dziatajac
przez swoje organy, w tym sady, na podstawie i w granicach prawa publicznego. Zob. szerzej I.C. Ka-
mifiski, Stuszno$¢ i prawo, s. 86 i n.; B. Wojciechowski, Dyskrecjonalno$¢ sedziowska, s. 36 i n.; Z. Trusz-
kiewicz, Rozumie¢ prawo, s. 548 i n.

12 Co do przestanek, zasad i standardéw prewencyjnego pozbawienia wolnosci zob. szerzej
T. Sroka, Prewencyjne pozbawienie wolnosci, s. 559 i n., w szczegdlnoéci powotana tam literatura
przedmiotu i orzecznictwo.

13 Trafnie podkresla si¢ w pismiennictwie, ze ,,(...) podejrzany (oskarzony) jako osoba korzy-
stajaca z domniemania niewinnosci (prawnie niewinna) ma zagwarantowane, ze jego konstytucyjne
prawa, w szczegdlnosci prawo do wolnosci, nie bedg ograniczane w sposéb dowolny, a jedynie po za-
istnieniu sytuacji, w ktdrej niezbedne jest zabezpieczenie prawidlowego toku postepowania karnego
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Regulacje dotyczace tymczasowego aresztowania stuza do rozwiazywania
konfliktéw procesowych pomiedzy organami wymiaru sprawiedliwosci a inte-
resem osoby, przeciwko ktérej prowadzone jest postepowanie karne!. Zamy-
stem tego zalozenia jest dazenie do unikniecia lub minimalizacji konsekwencji
zwigzanych z przypisaniem odpowiedzialno$ci karnej. W tym zakresie regulacje
te wykazujg daleko idace podobienstwo do znanych prawu karnemu material-
nemu instytucji kontratypowych!>.

W perspektywie teorii konfliktu regulacje dotyczace tymczasowego areszto-
wania odnosza si¢ do tzw. konfliktéw wtdrnych, powstatych w toku postepo-
wania. Ich podstawg jest zderzenie intereséw procesowych, powstajacych jako
konsekwencja dazenia przez organy i strony procesowe (strony postepowania)
do uzyskania korzystnego z ich perspektywy (przeciwstawnego z powodéw
oczywistych) rozstrzygniecial®. Wspomniane regulacje tymczasowego aresz-
towania obejmujg sytuacje, w ktdrych konflikt intereséw procesowych (chodzi
o interes publiczny realizowany przez prokuratora i inne organy $cigania wo-
bec interesu podejrzanego lub oskarzonego) wynika z postawy podejrzanego.
Wiaze si¢ to z bezprawnymi i naruszajacymi prawo dzialaniami ukierunkowa-
nymi na systemowo zakazane udaremnienie lub utrudnienie realizacji celow
procesu. Tylko w takiej sytuacji istnieje mozliwo$¢ zastosowania metody kon-
frontacyjnej (posadowionej na wladztwie publicznym i mozliwosci stosowania
represji'’). Rozwigzanie konfliktu procesowego in concreto polega na przepro-
wadzeniu procedury wazeniowej, gdzie prymat wartosci ogdlnych (dobro pu-
bliczne, interes postepowania karnego i wymiaru sprawiedliwosci) goruje nad
interesem jednostki (ochrong jej wolnosci)'8. Trafnie podkresla sie w pimien-
nictwie, ze takze tego typu konflikty powinny by¢ jednak rozwiazywane z po-

szanowaniem sprzecznych interesoéw'’.

przez zastosowanie najbardziej dolegliwego $rodka zapobiegawczego” Tak w: A. Tecza-Paciorek, Za-
sada domniemania niewinnosci, s. 336.

14 Zob. tez analizy Ch. Morgenstern, Die Untersuchungshatft, s. 5 i n. oraz powolana tam litera-
tura przedmiotu.

15 Zob. szerzej w tej kwestii M. Gutowski, P. Kardas, Wyktadnia i stosowanie prawa w procesie
opartym na Konstytucji, s. 391 i n., w szczegdlnosci powotana tam literatura przedmiotu.

16 Co do teorii konfliktu i sposobow aplikacji tego modelu analiz do zagadnien zwigzanych
z prawem karnym zob. szerzej P. Wilitiski, Zarys teorii konfliktu w prawie karnym, s. 24 1in.

17 Uzyte powyzej okreélenie ,,represja” odnosi sie do konsekwencji wynikajacych z tymczasowego
aresztowania, objawiajacego sie zawsze okreslong forma dolegliwosci. Nie dotyczy za$ celu i funkgji tej
instytucji. Kwestie te stanowig przedmiot szerszych rozwazan w dalszej czgéci opracowania.

18 O procedurze wazeniowej zob. m.in. M. Gutowski, P. Kardas, Wykladnia i stosowanie prawa
w procesie opartym na Konstytugji, s. 399 i n.; M. Bielski, Stosowanie $srodkow zapobiegawczych,
s. 117 i n. oraz powolana w obu opracowaniach literatura przedmiotu.

19 Zob. szerzej P. Wilitiski, Zarys teorii konfliktu w prawie karnym, s. 94 i n.
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Tymczasowe aresztowanie (jeszcze przed przypisaniem odpowiedzialnosci
karnej) stanowi dopuszczalng przez przepisy prawa ingerencje w sfere wolnosci
osobistej bez przetamania domniemania niewinno$ci?’. Juz chociazby z tego po-
wodu nie moze by¢ traktowane w systemach opartych na zasadzie rzagdéw prawa
jako przejaw represji, a nawet jej antycypacji w stosunku do sprawcy. Podstawa
stosowania tymczasowego aresztowania jest zagrozenie dla prawidlowego toku
postepowania. Jego zastosowanie wigze si¢ z odpowiednio ugruntowang dowo-
dowo prognoza, wskazujaca na podjecie przez domniemanego sprawce bez-
prawnych dzialan majacych na celu utrudnienie lub udaremnienie przepro-
wadzania postepowania karnego. Zasadniczo opiera si¢ zatem na okreslonej
prognozie bezprawnego oddzialywania na proces, nie za$ na wadze i charakte-
rze popelnionego przez sprawce przestepstwa?!. Owa odpowiednio uzasadniona
prognoza stanowi we wspolczesnych systemach prawnych podstawowy usta-
wowy warunek tymczasowego aresztowania. Innymi stowy, wykazanie prawdo-
podobienistwa bezprawnego zagrozenia dla postepowania uzasadnia mozliwos¢
instrumentalnego pozbawienia wolno$ci. Podstawg jest zatem ustalenie ryzyka
wykorzystywania bezprawnych sposoboéw przeciwdziatania czynnosciom pro-
cesowym, prowadzacego z odpowiednim stopniem prawdopodobienstwa do
udaremnienia i istotnego utrudnienia czynnosci procesowych.

Procesowa detencja opiera sie na okreslonej w przepisach prawa kompeten-
¢ji sadu do stosowania publicznego przymusu w celu uniemozliwienia dziatan
polegajacych na uchylaniu si¢ od odpowiedzialnoséci karnej. Jej celem nie jest
i w zadnym ukladzie by¢ nie moze utatwienie prowadzenia postepowania orga-
nom wiadzy publicznej ani tez zaspokojenie spolecznego oczekiwania natych-
miastowej represji wobec osoby, co do ktérej zachodzi odpowiednie prawdopo-
dobienstwo popelnienia przestepstwa.

Tymczasowe aresztowanie jest stosowane w przestrzeni wykraczajacej poza
prawo do obrony. Obszar ten jest nad wyraz specyficzny, bowiem wyznacze-
nie granicy miedzy tym, co dopuszczalne przez prawo, a tym, co bezprawne,
w przypadku osoby broniacej sie przed organami dzialajacymi jako emanacja
panstwa jest niezwykle skomplikowane. Zwtlaszcza ze konflikt procesowy im-
manentnie wigze sie z potrzeba precyzyjnego rozgraniczenia prawa do obrony
(stuzacego realizacji stusznych intereséw podejrzanego lub oskarzonego) od

20 Por. tez A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci, s. 335 i n.

2l W rozwazaniach dotyczacych naduzycia uprawnien przez prokuratora i s3d w procesie karnym
wskazuje sie jednak, ze ,,(...) w utartej praktyce decydowac zaczyna nie uklad okolicznosci, a przyjeta
kwalifikacja prawna zarzucanych czynéw i jej konsekwencje w postaci wysokosci grozacej kary”. Tak
w: P. Wilitiski, Naduzycie uprawnien, s. 174.

14

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3y6d_ebook

§ 2. Wspotczesne funkcje tymczasowego aresztowania

zachowan bezprawnych??, zakazanych przez przepisy prawa oraz godzacych
w istotne wartoéci zwigzane z postepowaniem karnym.

Instytucja tymczasowego aresztowania generuje naturalng dla organu pro-
wadzacego postepowanie przygotowawcze pokuse: maksymalnie szerokiego
wykorzystywania. Pozbawienie wolno$ci w celach procesowych, niezaleznie od
istnienia lub braku rzeczywistych podstaw do stosowania tymczasowego aresz-
towania, ulatwia prowadzenie czynno$ci organom procesowym poprzez umoz-
liwienie stosowania rozmaitych zabiegéw w celu przypisania odpowiedzialno-
$ci. W istocie chodzi tu np. o uzyskiwanie dowodéw na podstawie o$wiadczen
skladanych w sytuacji stosowania przymusu procesowego, w obliczu istnienia
zakazéw dowodowych, w tym w szczegolnosci prawa do milczenia oraz reguly
nemo se ipsum accusare tenetur?>. Naturalna tendencja prokuratorow i niestety
sadow do maksymalnie szerokiego stosowania tymczasowego aresztowania
wzmacniana bywa spoleczna presja natychmiastowej stygmatyzacji i repre-
sji osoby wskazywanej jako prawdopodobny sprawca przestepstwa?!. Nie ma
w tym przypadku zadnego znaczenia to, Ze w istocie stosowanie tymczasowego
aresztowania generuje szereg obowiazkéw, w tym formalnych po stronie proku-
ratora, przedluza postepowanie, ogranicza mozliwos¢ efektywnego prowadze-
nia czynnosci procesowych. Te konsekwencje albo nie sg w ogdle dostrzegane
i brane pod uwage przez organy procesowe, w tym sady, albo - co wydaje sie
bardziej prawdopodobne - sa ,,réwnowazone” oczekiwanymi pozytkami zwia-
zanymi z osadzeniem w areszcie §ledczym?®.

22 Nalezy podkresli¢, ze bezprawnosci prognozowanych zachowan podejrzanego ukierunko-
wanych na udaremnienie lub utrudnienie realizacji czynnosci procesowych w zadnym ukladzie nie
mozna domniemywa¢. Zakazy lub nakazy okreslonych zachowan, godzacych w interesy zwigzane
z postepowaniem w jego prawidlowym toku, muszg by¢ jednoznacznie zakorzenione w obowiazuja-
cych regulacjach ustawowych. Co do modeli zwigzanych z rekonstrukcjg plaszczyzny bezprawnosci
zob. m.in. M. Galeski, Dorozumiane warunki bezprawnosci czynu w prawie karnym, s. 47 i n.

23 Zob. szerzej A. Sakowicz, Prawo do milczenia w polskim procesie karnym, s. 333 i n. Autor
ten zasadnie wskazuje, ze w kontekscie zakazéw dowodowych kluczowe znaczenie ma to, ,,(...) jakie
okolicznosci bedg wytaczaly wole strony biernej co do mozliwoéci skorzystania z prawa do milczenia.
Z pewnoscig beda to okolicznosci wymienione w art. 171 § 5 k.p.k., czyli wypowiedzi zlozone pod
wplywem przymusu lub grozby bezprawnej (...)”. Sytuacja zagrozenia zfozeniem wniosku o zasto-
sowanie tymczasowego aresztowania czy aplikacji tego $rodka niepokojaco zbliza si¢ do ukladow
kwalifikowanych przez system prawny jako grozba. Zob. tez R. Koper, Swoboda wypowiedzi osoby
przestuchiwanej, s. 191 i n.

4 Trafnie wskazuje P. Wiliriski, ze tymczasowe aresztowanie bywa stosowane dla wygody innych
organéw procesowych: P. Wiliriski, Naduzycie uprawnien, s. 175. Zob. tez Helsinska Fundacja Praw
Czlowieka, Tymczasowe aresztowanie — (nie)tymczasowy problem, s. 13 i n.

%5 Odrebna kwestiag wymagajaca samodzielnego opracowania jest wplyw stosowania tymeczaso-
wego aresztowania na realizacje procesowej zasady szybkosci postepowania, a takze konstytucyjnego
prawa podmiotowego do rozpoznania sprawy przez sad w rozsadnym terminie. Przedstawienie cho-
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