Czesc¢ A. Pytania egzaminacyjne

Czesc ogolna

Rozdziat I. Zagadnienia wstepne

Pytanie I. Podaj definicj¢ prawa karnego i dokonaj jego podzialéw.

Prawo karne (materialne) jest to zespot przepiséw prawnych, ktére okreslaja, ja-
kie zachowania cztowieka stanowig czyny zabronione jako przestepstwa, jakie za te
czyny groza kary i inne $rodki penalne, oraz ustalajg zasady odpowiedzialnos$ci kar-
nej za te czyny i zasady stosowania sankcji w postaci kar lub innych $§rodkow wo-
bec sprawcow.

W prawie karnym materialnym mozna wyr6zni¢ prawo karne kodeksowe i po-
zakodeksowe. W Kodeksie karnym z 6.6.1997 r., ktory stanowi podstawowe zrod-
o polskiego prawa karnego, zawarte jest prawo karne powszechne oraz prawo
karne wojskowe. Przepisy prawa karnego materialnego przewidujace odpowie-
dzialno$¢ karng znajduja si¢ w wielu ustawach dodatkowych, zwanych pozakodek-
sowym prawem karnym. Na podstawie art. 116 KK stosuje si¢ do nich przepisy
cze¢$ci ogolnej Kodeksu karnego, chyba ze ustawy te wyraznie wylaczaja ich zasto-
sowanie.

Prawo karne materialne mozna podzieli¢ na powszechne, dotyczace ogdtu spraw-
cOw, obejmujace wickszos¢ dziedzin zycia spotecznego, i specjalne. Do najwazniej-
szych wyspecjalizowanych gatezi tej dziedziny prawa zaliczy¢ nalezy prawo karne
skarbowe, prawo karne wojskowe oraz w pewnym zakresie — dotyczgcym pono-
szenia odpowiedzialnosci za czyny karalne — prawo nieletnich. Do szeroko rozu-
mianego prawa karnego materialnego zalicza si¢ takze prawo wykroczen.
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Prawo karne skarbowe regulowane jest w Kodeksie karnym skarbowym
z 10.9.1999 r. i stanowi zespot norm chronigcych interesy finansowe podmiotow
publicznych, przede wszystkim Skarbu Panstwa. Okresla katalog przestepstw skar-
bowych i wykroczen skarbowych oraz grozacych za nie sankcji, autonomiczne
wzgledem prawa karnego powszechnego zasady odpowiedzialnos$ci karnej za prze-
stepstwa skarbowe 1 wykroczenia skarbowe oraz zasady stosowania kar i innych
srodkow. Ponadto wskazuje na odrgbnosci postepowania karnego i wykonawczego
w sprawach o przestepstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe.

Prawo karne wojskowe, zawarte w czgsci wojskowej Kodeksu karnego, zosta-
to wyroznione ze wzgledu na szczegdlng kategori¢ 0sob — zotnierzy i sytuacje, jakg
jest petnienie przez nich shuzby wojskowej. Obejmuje przepisy okreslajace prze-
stepstwa wojskowe i zasady odpowiedzialnosci karnej za ich popeknienie.

Prawo nieletnich jest odrgbng dziedzing prawa uregulowana w ustawie
z 9.6.2022 r. o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich 1 w waskim zakresie w Ko-
deksie karnym. Wedhlug preambuty WspierResNielU obejmuje ona normy prawne,
ktorych zadaniem jest wzmacnianie odpowiedzialnosci nieletnich za wlasne czy-
ny, przeciwdziatanie demoralizacji i dopuszczaniu si¢ przez nich czynéw karalnych
oraz stwarzania warunkéw powrotu do normalnego zycia nieletnim, ktdrzy popadli
w konflikt z prawem lub z zasadami wspotzycia spotecznego. Ze wzgledu na brak
zdolnos$ci do zawinienia, co do zasady, nieletni do 17. roku zycia nie ponosza od-
powiedzialnosci karnej za przestepstwo. Wobec nich stosowane sg $rodki wycho-
wawecze, Srodki lecznicze lub $rodek poprawczy. Wyjatki od tej zasady zostaty usta-
nowione w art. 10 § 2 i 2a KK. Zgodnie z tymi przepisami nieletni moze ponosic¢
odpowiedzialnos¢ karng za wskazane w nich przestepstwa, popetnione po ukoncze-
niu 15 lat (art. 10 § 2 KK), a za zabojstwa kwalifikowane z art. 148 § 2 lub 3 KK
—nawet juz po ukonczeniu 14 lat (art. 10 § 2a KK). W takim wypadku prawo nielet-
nich jest czgscig prawa karnego.

Prawo wykroczen, regulowane przede wszystkim w Kodeksie wykroczen
z 20.5.1971 r., blisko zwigzane z prawem karnym, od 1932 r. jest odrebng czgscia
prawa i zawiera katalog czynéw zabronionych jako wykroczenia i sankcji groza-
cych za ich popehienie.

Prawo karne procesowe stanowi zbior przepisow regulujacych postgpowanie
karne, ktorego zadaniem jest doprowadzenie do wykrycia i ukarania sprawcy prze-
stepstwa. Zawiera ono normy okre$lajace zasady i przebieg procesu karnego, prawa
i obowigzki uczestnikéw tego procesu. Regulowane jest w Kodeksie postepowania
karnego z 6.6.1997 r. oraz ustawach dodatkowych, okreslajagcych m.in. zasady dzia-
fania organow $cigania oraz wymiaru sprawiedliwosci.

Prawo karne wykonawecze to zespot przepisow zawartych przede wszystkim
w Kodeksie karnym wykonawczym z 6.6.1997 r., regulujacych zasady i sposob
wykonywania orzeczonych kar, srodkow karnych, srodkow probacyjnych i zabez-
pieczajacych. Wskazuje podmioty uczestniczace w postgpowaniu wykonawczym,
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przebieg tego postepowania i udziat spoleczenstwa w wykonywaniu kar. Najobszer-
niejsza czescig prawa karnego wykonawczego jest prawo penitencjarne, regulu-
jace wykonanie kary pozbawienia wolnosci, okreslajace cele tej kary, prawa i obo-
wiazki osadzonych w zaktadach karnych oraz zasady odbywania tej kary.

Pytanie 2. Scharakteryzuj pojecie i funkcje prawa karnego.

Przez pojecie funkeji prawa karnego rozumie si¢ oczekiwane efekty prawa
karnego, zadania stawiane przed tym prawem. Jako podstawowe funkcje pra-
wa karnego wskazuje si¢ najczesciej funkcje ochronna, czyli zadanie ochrony dobr
prawnych i funkcje gwarancyjng, rozumiang jako dgzenie do zapewnienia cztowie-
kowi, ze bedzie ponosit odpowiedzialno$¢ karng tylko za zachowanie zakazane jako
przestepstwo w czasie jego popetienia. W zwigzku ze wzrostem znaczenia praw
ofiar przestepstwa, wskazuje si¢ takze na funkcje kompensacyjng prawa karnego.

Funkcja ochronna zaktada, ze podstawowym zadaniem prawa karnego jest
ochrona wartosci, ochrona dobr prawnych wskazanych w ustawie karnej. Zadanie
to prawo karne realizuje przez funkcje szczegotowe: funkcje karzaca (sprawiedli-
wosciowa) oraz funkcje zapobiegawczg (prewencyjng) w postaci prewencji ogol-
nej i indywidualnej. Prawo karne realizuje funkcj¢ ochronna, zakazujac w pierw-
szym rzedzie okreslonych zachowan. Kryminalizujac takie zachowania, tworzy tym
samym katalog dobr chronionych. Ochrong tych dobr maja zapewni¢ sankcje karne
przewidziane za ich naruszenie.

Funkcja karzaca prawa karnego wynika z samego faktu naruszenia normy
prawnokarnej, czyli z popelnienia przez sprawce przestepstwa. Zadaniem prawa
karnego jest ukaranie sprawcy przestepstwa, a §rodkiem stuzagcym do tego sa kary
i inne $rodki penalne. Funkcja karzaca $cisle wiaze prawo karne z ideg sprawiedli-
wosci. Kara ma by¢ sprawiedliwa odplatg za czyn. Sita oddziatywania prawa kar-
nego zalezy od sprawiedliwosci kary. Niektorzy autorzy wigza ideg sprawiedliwosci
kary z zaspokojeniem spolecznego poczucia sprawiedliwo$ci. Wedtug takiej kon-
cepcji kary cate prawo karne powinno pozostawac¢ w zgodzie ze spotecznym poczu-
ciem sprawiedliwosci.

Od dawna w nauce prawa karnego podnosi si¢, ze lepiej jest zapobiegaé prze-
stepstwom, nizZ za nie karaé. Na tym polega gtéwny cel kazdego dobrego prawo-
dawstwa (C. Beccaria). Prawo karne pelni wigc funkcj¢ zapobiegawcza, wycho-
dzac z zatozenia, ze jest zdolne wptywac na zachowania ludzi. Funkcja zapobiegaw-
cza prawa karnego realizowana jest na etapie ustawowego zagrozenia karg, orzeka-
nia i wykonania kary. Samo zagrozenie sankcjg pelni juz funkcje prewencyjna, ale
gdyby nie bylo egzekwowane, nikt by si¢ nie obawiat ukarania. Tradycyjnie wyrdz-
nia si¢ dwie podstawowe funkcje — funkcje prewencji ogolnej (generalnej) i in-
dywidualnej (szczegdlnej). W prewencji ogélnej wskazuje si¢ na prewencje pozy-
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tywng i negatywna. Ta druga polega na odstraszaniu od popetniania przestepstw za
pomoca surowych kar. Wspotczesnie podkresla sie, ze prawo karne powinno wpty-
wac¢ wychowawczo na spoteczenstwo, ksztalttowaé postawy respektu dla porzadku
prawnego i umacnia¢ przekonanie, ze przestgpstwo nie poptaca, a jego sprawca zo-
stanie sprawiedliwie ukarany. Chodzi wigc o prewencje 0ogolna pozytywna.

W funkcji zapobiegawczej prawa karnego ukierunkowanej ku prewencji in-
dywidualnej podkresla si¢ zadania, jakie prawo karne ma zrealizowa¢ wzglgdem
sprawcy, tak by nie powrdcit on na drogg przestgpstwa. Przed prawem karnym
stawia si¢ trzy cele szczegdtowe: odstraszenie, poprawe i eliminacje (izolacje
— F Liszt). Kazda kara jako $rodek reakcji karnej na przestgpstwo powinna zmie-
rza¢ do wychowania przestepcy, stwarza¢ warunki do poprawy skazanego.

Funkcja gwarancyjna podkresla, ze prawo karne powinno by¢ oparte na re-
gutach chronigcych przed jego naduzywaniem, przede wszystkim zasadzie nullum
crimen nulla poena sine lege anteriori.

Funkcja kompensacyjna zaktada, ze prawo karne powinno w miar¢ mozliwo-
$ci doprowadzi¢ do naprawienia szkody wyrzadzonej przestgpstwem. Nastepuje
to gléwnie z wykorzystaniem kary i srodkéw karnych, ale takze innych $rodkow,
dzigki ktérym mozna uwzgledni¢ w postgpowaniu karnym szkode wyrzadzong po-
krzywdzonemu przestgpstwem, umozliwic jej wynagrodzenie i naprawienie zta, ja-
kiego dopuscit si¢ sprawca.

Rozdziat 1l. Ustawa karna i jej obowigzywanie

Pytanie 3. Okresl katalog zrodel polskiego prawa karnego.

Podstawowe znaczenie dla wyznaczenia katalogu zrédet polskiego prawa karne-
go ma zasada nullum crimen sine lege, zawarta zarowno w Konstytucji RP, mig-
dzynarodowych standardach praw cztowieka, jak i w Kodeksie karnym. Wyraza ja
przepis art. 1 § 1 KK, zgodnie z ktérym odpowiedzialnosci karnej podlega ten tylko,
kto popenia czyn zabroniony pod grozba kary przez ustawe. Z zasady nullum cri-
men sine lege ptynie zatem wymog, aby catos¢ materii dotyczacej prawnokarnej od-
powiedzialno$ci za przestgpstwa bylta okreslona w aktach prawnych o randze ustawy.

Sposrod zrodet prawa karnego na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ Kodeks
karny, ktory wszedt w zycie 1.9.1998 r. Zawiera on podstawowa grupe przepisow
nalezgcych do dziedziny prawa karnego materialnego. Poza Kodeksem karnym
liczne ustawy dodatkowe zawieraja w swej tresci przepisy okreslajace znamiona
typow rodzajowych przestepstw, ktore sktadajg si¢ na tzw. pozakodeksowe prawo
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karne, czego przyktadem sg typy przestgpstw majacych za zadanie przeciwdziata-
nie zjawisku narkomanii, okreslone w art. 53—74 NarkU.

Do zrodetl prawa karnego zalicza si¢ takze akty prawne o randze ponadustawo-
wej — Konstytucje RP oraz umowy miedzynarodowe ratyfikowane za uprzed-
nig zgoda wyrazong w ustawie. Pelnig one podwdjnag role. Po pierwsze, zobowig-
zuja ustawodawce zwyklego do objecia ochrong najwazniejszych dobr prawnych,
po drugie za$, wyznaczajg granice swobody legislacyjnej, nieprzekraczalne w de-
mokratycznym panstwie prawnym. Charakter konstytucyjnych standardéow maja
np. zasada prawnej ochrony zycia (art. 38 Konstytucji RP) oraz zakaz stosowa-
nia kar cielesnych (art. 40 Konstytucji RP), a takze regula, iz zbrodnie wojenne
1 zbrodnie przeciwko ludzkosci nie ulegaja przedawnieniu (art. 43 Konstytucji RP).
Uwzglednia¢ powinien je ustawodawca zwykty, stanowiac przepisy prawa karnego,
gdyz z hierarchicznej budowy systemu zrodet prawa wynika wymog zgodnosci ak-
tow prawnych nizszej rangi z aktami prawnymi wyzszego szczebla.

Umowy miedzynarodowe wyznaczaja miedzynarodowe standardy ochrony
praw czlowieka, a przez to przyczyniaja si¢ do realizacji funkcji gwarancyjnej pra-
wa karnego. Zadanie to spetnia przede wszystkim Konwencja o ochronie praw czto-
wieka i podstawowych wolnosci, ktora w razie naruszenia chronionego jej przepi-
sami prawa daje mozliwo$¢ odwotania si¢ do Europejskiego Trybunatu Praw Czlo-
wieka w Strasburgu. Umowy miedzynarodowe sa takze wyrazem wspélpracy po-
miedzy panstwami w sprawach karnych, ktéra obejmuje uzgadnianie i przyjmo-
wanie zblizonych rozwigzan prawnych utatwiajacych zwalczanie najgrozniejszych
form przestepczosci, jak terroryzm, przestgpczos$¢ narkotykowa, handel bronia, pra-
nie brudnych pieniedzy.

Od momentu przystagpienia Polski do Unii Europejskiej szczegdlng role petni
prawo unijne. Jego normy stosowane sg bezposrednio w wewngtrznym porzadku
prawnym, majac pierwszenstwo w przypadku kolizji z ustawami (art. 91 ust. 3 Kon-
stytucji RP). Obserwowany wspotczesnie proces ujednolicania rozwigzan prawnych
w panstwach czlonkowskich UE okre$lany bywa mianem ,,europeizacji” prawa
karnego. Na poczatku XXI w. objal on w pierwszym rzedzie zagadnienia proce-
sowe, takie jak tworzenie wspolnych zespotéw dochodzeniowo-§ledczych czy eu-
ropejski nakaz aresztowania, ale widoczny jest rowniez jego wptyw na prawo kar-
ne materialne, czego przyktadem jest wprowadzenie jednolitej definicji przestgpstw
terrorystycznych czy odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabro-
nione pod grozbg kary. Traktat z Lizbony, ktory wszedt w zycie 1.12.2009 r., umoz-
liwil harmonizacj¢ przepiso6w prawa karnego w panstwach UE w zakresie powazne;j
przestepczosci o charakterze transgranicznym z wykorzystaniem dyrektyw stano-
wionych przez Parlament Europejski i Radg.

Z zasady legalizmu wynika, ze do zrodet prawa karnego nie zalicza si¢ aktow
prawnych o randze nizszej niz ustawa. Przepisy zawarte w rozporzadzeniach
lub w aktach prawa miejscowego nie okreslaja zatem samodzielnie zakresu kry-
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minalizowanych zachowan ani sankcji za przestgpstwa. Przepisy tej rangi moga
natomiast uszczegdtawiaé tre$¢ ustawowego zakazu, jednak dookreslenie to musi
miesci¢ si¢ w granicach zawartego w ustawie upowaznienia.

Orzecznictwo sadowe nie jest zrodtem prawa karnego. Do zadan sagdoéw nalezy
bowiem stosowanie, a nie tworzenie prawa, sami za$ s¢dziowie podlegaja Konsty-
tucji 1 ustawom (art. 178 ust. 1 Konstytucji RP). Sadownictwu polskiemu nie przy-
stuguja uprawnienia prawotworcze w postaci znanych systemowi anglosaskiemu
tzw. orzeczen precedensowych. Stosowanie prawa zaktada jednak aktywnosc orga-
noéw sadowych w procesie ustalania tre§ci normy prawne;j.

Istotng role dla jednolitej wyktadni przepiséw odgrywaja rozstrzygnigcia po-
dejmowane przez Sad Najwyzszy, w tym zwtaszcza uchwaty odnoszace si¢ do za-
gadnien prawnych wymagajacych zasadniczej wykladni ustawy (art. 441 KPK).
Uchwale taka SN podejmuje w celu rozstrzygniecia watpliwosci wyrazonych w py-
taniu prawnym postawionym przez sad odwotawczy i pozostajacym w zwigzku
Z rozpoznawang przez niego sprawg. Rozstrzygnigcia SN sg wigzace tylko w danej
sprawie, ale po opublikowaniu oddziatuja na zasadzie autorytetu, stajac si¢ waz-
nym instrumentem ksztattowania jednolitej wyktadni przepisow prawnokarnych
w orzecznictwie sadow polskich. Poglady wyrazane w nauce prawa karnego nie
stanowig zrédta prawa karnego, chociaz odgrywaja istotng role w trakcie prac le-
gislacyjnych nad ustawa, przy wyktadni obowiazujacych przepisow, a takze w dys-
kusjach naukowych nad zagadnieniami budzgcymi spory, takimi jak np. istota winy
czy zwiazku przyczynowego.

Zasada, ze zrodlem prawa karnego jest tylko ustawa, dotyczy jedynie ustala-
nia zakresu zachowan zabronionych pod grozba kary. Natomiast w kierunku prze-
ciwnym — ,,na korzy$¢ sprawcy” — uwzglednione moga zosta¢ rowniez inne zrodta
prawa, w tym niemajgce rangi ustawy. Nie wprowadzaja one bowiem nowych ob-
szardw objetych ,,odpowiedzialno$cig karng” zastrzezonych zgodnie z trescig art. 1
§ 1 KK dla ustawy. W nauce istnieje poglad, ze wytaczy¢ odpowiedzialno$¢ kar-
ng moze nawet spotecznie akceptowany zwyczaj, np. Smigus-dyngus, ktory uchy-
la bezprawno$¢ naruszenia nietykalno$ci cielesnej (art. 217 KK). Nalezy jednak
wymagaé, aby odwotanie si¢ do takich zrédel nie skutkowato ograniczeniem praw
przystugujacych pokrzywdzonemu.

Pytanie 4. Jakie metody wykladni stosowane sg w prawie karnym?

Sposrod roznych metod wyktadni najistotniejsze znaczenie w prawie karnym ma
wyktadnia jezykowa (gramatyczna), w trakcie ktorej ustalenie tresci uzytych zwro-
tow nastepuje przez odwotanie si¢ do regul znaczeniowych (semantycznych) i kon-

strukcyjnych (syntaktycznych) jezyka polskiego. Zabiegi interpretacyjne polegaja na
poszukiwaniu zwyktego znaczenia, jakie danemu wyrazeniu nadaje si¢ w jezyku po-
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tocznym. Wyktadnia jezykowa w zadnym razie nie moze jednak prowadzi¢ do zmia-
ny tresci wyrazen, ktérych znaczenie zostato ustalone w formie definicji legalne;.

Jezeli wykladnia jezykowa nie przyniosta jednoznacznego ustalenia tresci prze-
pisu, nalezy odwota¢ si¢ do regut logicznego rozumowania. W ramach wyktadni lo-
gicznej mozna postuzy¢ si¢ m.in. wnioskowaniem opartym na argumentacji a mi-
nore ad maius, a maiore ad minus, a contrario.

Wyktadnia systematyczna (systemowa) nakazuje wzig¢ pod uwage umiejsco-
wienie interpretowanego przepisu w ustawie oraz jego stosunek do innych prze-
pisow. Systematyka Kodeksu karnego odgrywa wazng rol¢ m.in. przy ustalaniu
podobienstwa przestepstw, stanowigcego przestanke do stosowania przepisow
o recydywie specjalnej (art. 64 KK). Analizujac na tym tle przestepstwa rozboju
(art. 280 KK) i oszustwa (art. 286 KK), trzeba uznac je za nalezgce do tego same-
go rodzaju, gdyz skierowane sg przeciwko temu samemu dobru prawnemu — mie-
niu. Spetniajg tym samym podstawowe kryterium pozwalajace na zaliczenie ich do
kategorii przestgpstw podobnych (art. 115 § 3 KK). Istotne znaczenie moze réw-
niez mie¢ stosunek badanego przepisu do przepisow poprzedzajacych go i nastepu-
jacych po nim. Przepis art. 215 KK zobowigzujacy sad do podania na wniosek po-
krzywdzonego wyroku do publicznej wiadomosci odnosi si¢ jedynie do skazania za
przestepstwo zniestawienia (art. 212 § 1 1 2 KK), ale nie za przestgpstwo zniewagi
(art. 216 § 1 1 2 KK). Zamieszczony zostal on bowiem po przepisach dotyczacych
zniestawienia, a przed przepisami regulujacymi odpowiedzialnos$¢ za zniewagg.

Wyktadnia funkcjonalna (celowosciowa) zmierza do ustalenia treSci przepi-
su przez badanie celu, jaki postawil przed nim ustawodawca. Uzyteczna przy tym
moze by¢ analiza materialdow wytworzonych na etapie prac legislacyjnych, takich
jak uzasadnienie do projektu ustawy, opinie i ekspertyzy dotyczace projektowanych
przepisow, a w niektorych przypadkach — preambuta ustawy. Efekty zastosowania
tej metody nie mogg jednak prowadzi¢ do wyktadni rozszerzajacej, wykraczajacej
poza sens przepisu ustalony na podstawie analizy jezykowej tekstu, gdyz oznacza-
loby to ztamanie zasady nullum crimen sine lege stricta.

W niewielkim stopniu w prawie karnym wykorzystywana jest wyktadnia histo-
ryczno-prawna — ukazujgca ewolucj¢ analizowanych rozwigzan prawnych, a takze
wyktadnia poréwnawcza, odwotujaca si¢ do wnioskow wyplywajacych z pozna-
nia obcych systemow prawnych. Petnig one jedynie funkcje pomocnicze, ukazujac
w szerszej perspektywie ustalenia poczynione w ramach innych metod wyktadni.

Pytanie 5. Jak okresla si¢ czas popelnienia czynu zabronionego?

Zgodnie z regula wyrazong w art. 6 § 1 KK czyn zabroniony uwaza si¢ za popel-
niony w czasie, w ktorym sprawca dzialal lub zaniechal dzialania, do ktérego
byl obowiazany. W konsekwencji w stosunku do wszystkich kategorii przestepstw

Prawo karne, wyd. 5, Repetytoria Becka Pytanie 5

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3ou9_ebook

8 Czes¢ A. Pytania egzaminacyjne

miarodajny jest czas realizacji czynu sprawcy przybierajacej forme dziatania lub za-
niechania. Reguta ta dotyczy nie tylko oceny czasu popetnienia przestepstw formal-
nych, ktére dokonane sa juz na etapie wykonania wymaganego w ustawie dzialania
lub zaniechania, ale takze przestepstw materialnych (znamiennych skutkiem). Cza-
sem popelnienia zabojstwa (art. 148 § 1 KK), ktorego ofiara zmarta po kilku dniach
od ugodzenia nozem, jest zatem czas zadawania ran, jakie doprowadzity do zgonu,
a nie czas nastgpienia $mierci.

Odmienna regulte stosuje si¢ przy ustalaniu przedawnienia karalno$ci prze-
stepstw materialnych. Jezeli dokonanie przestepstwa zalezy od nastgpienia okres-
lonego w ustawie skutku, to na podstawie art. 101 § 3 KK bieg przedawnienia roz-
poczyna si¢ od czasu, gdy skutek nastgpit. Ma to zapobiega¢ niemoznosci ukarania
sprawcy w sytuacji, gdyby skutek wystapit w czasie odleglym od podjetego przez
niego dziatania lub zaniechania.

Pytanie 6. Jakie sa konsekwencje zmiany ustawy karnej przed zapadnig¢ciem
prawomocnego wyroku?

Uptyw czasu, jaki nastepuje po popelnieniu czynu zabronionego, moze aczyé
si¢ ze zmiang ustawy stanowiacej podstawe odpowiedzialnosci karnej sprawcy.
Nie nalezy do rzadkosci sytuacja, kiedy nowe przepisy przewiduja odmienng oceng
prawna czynu sprawcy, wyrazajacg si¢ np. w podwyzszeniu lub ztagodzeniu sank-
¢ji, wydtuzeniu lub skroceniu terminu przedawnienia, modyfikacjach w zakresie
wymiaru kary czy nawet w calkowitej depenalizacji takiego czynu.

Konsekwencje kolizji dwoch (lub wigcej) ustaw w czasie uzaleznione sg od
tego, czy zmiana przepisOw nastgpita przed, czy tez po prawomocnym osadzeniu
sprawcy. Jezeli miata ona miejsce przed zapadnieciem prawomocnego wyroku
1 w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popetnienia przestgpstwa,
to co do zasady stosuje si¢ ustawe nowg. Ustawe obowigzujaca poprzednio stosu-
je sie tylko wtedy, jezeli okazataby si¢ wzgledniejsza dla sprawcy (art. 4 § 1 KK).
Reguta, ze ustawa karna nie dziata wstecz, doznaje wigc ograniczenia w zakresie
wynikajacym z treéci art. 4 § 1 KK. O ile ustawa surowsza dla sprawcy nie ma
mocy wstecznej (lex severior retro non agit), to zasadg jest dziatanie wsteczne usta-
wy wzgledniejszej dla sprawcy (lex mitior retro agit).

Ustawe nowg nalezy stosowac nie tylko wtedy, gdy jest wzgledniejsza dla
sprawcy, ale takze jezeli jest rownie surowa jak ustawa obowigzujaca poprzednio,
czyli prowadzi do takiej samej prawnokarnej oceny czynu sprawcy. Poréwnania na-
lezy dokona¢ pomigdzy ustawa obowigzujacg ,,w czasie orzekania” a ustawa ,,0bo-
wigzujaca poprzednio”. W pierwszym przypadku chodzi o przepisy sktadajace si¢
na stan prawny istniejacy nie tylko w trakcie wydawania prawomocnego orzecze-
nia, ale tez na kazdym etapie postepowania karnego. Podobnie przy badaniu usta-
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wy obowigzujacej poprzednio nalezy wziagé pod uwage zarowno stan prawny w cza-
sie, kiedy popelniony zostat czyn zabroniony, jak i jego modyfikacje nastepujace az
do osadzenia sprawcy. Porownanie moze zatem obejmowac wiecej niz dwie usta-
wy karne w celu ostatecznego ustalenia ustawy ,,najwzgledniejszej” dla sprawcy.
Nie jest przy tym istotna ogoélna ocena surowosci tych ustaw, ale jedynie stan praw-
ny dotyczacy konkretnego przestepstwa i jego sprawcy. Badanie kazdej z konkuru-
jacych ustaw powinno obja¢ nie tylko zagrozenie ustawowe, ale takze catoksztatt
przepisow okreslajacych zasady odpowiedzialnosci karnej. O rozstrzygnigciu moze
bowiem zadecydowaé poréwnanie np. przepisOw pozwalajacych na warunkowe
zawieszenie wykonania kary, odstgpienie od wymierzenia kary czy przewiduja-
cych skrocenie terminu przedawnienia. Wykluczone jest rownoczesne postugiwa-
nie si¢ ,.konglomeratem ustawowym?”, na ktory sktadalyby si¢ czgsciowo przepisy
ustawy dawnej, a czgSciowo ustawy nowej (wyr. SN z 29.1.1970 r., Rw 1747/69,
OSNKW 1970, Nr 4-5, poz. 38).

Pytanie 7. Czy zmiana ustawy po prawomocnym wyroku wplywa na sytuacje
skazanego?

W polskim prawie karnym przyjeta zostata zasada stabilizacji (stabilnosci) wy-
rokow, co oznacza, ze wejscie w zycie nowej ustawy nie faczy sie z koniecznoscig
ponownego osadzenia sprawcy ani nie prowadzi do modyfikacji orzeczen zapad-
lych na podstawie starej ustawy.

Kodeks karny wprowadzit trzy wyjatki od tej reguty. Najdalej idacy dotyczy cat-
kowitej depenalizacji czynu zabronionego. Znajduje wowczas zastosowanie zasada,
zgodnie z ktora skazanie ulega zatarciu z mocy prawa, jezeli wedlug nowej ustawy
czyn objety wyrokiem nie jest juz zabroniony pod grozba kary (art. 4 § 4 KK).
Z chwilg zatarcia skazania uwaza si¢ je za niebyle, a wpis o skazaniu usuwa si¢ z re-
jestru skazanych (art. 106 KK).

Drugi wyjatek zachodzi, gdy wedlug nowej ustawy za czyn objety wyrokiem
nie mozna orzec kary w wysokosci kary orzeczonej. Wymierzong kar¢ obniza si¢
wtedy do wysokosci najsurowszej kary mozliwej do orzeczenia na podstawie nowej
ustawy (art. 4 § 2 KK).

Ostatni wyjatek dotyczy sytuacji, kiedy wedlug nowej ustawy czyn objety wy-
rokiem nie jest juz zagrozony kara pozbawienia wolnoS$ci. Podlegajaca wyko-
naniu kar¢ pozbawienia wolnos$ci nalezy wowczas zamieni¢ na kare grzywny albo
ograniczenia wolnosci (art. 4 § 3 KK). Stosuje si¢ przelicznik, wedtug ktoérego
1 miesigc pozbawienia wolno$ci rowna si¢ 60 stawkom dziennym grzywny albo
2 miesigcom ograniczenia wolnos$ci. Z tresci przepisu wynika wyrazne ogranicze-
nie jego zakresu tylko do kary pozbawienia wolnosci ,,podlegajacej wykonaniu”, co
oznacza, ze nie odnosi si¢ on do kary, ktoérej wykonanie zostato warunkowo zawie-
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szone. Zamiana nie dotyczy tez caloséci kary orzeczonej w wyroku, ale tylko tej czg-
$ci, w jakiej jeszcze nie zostala wykonana.

Pytanie 8. Jak okresla si¢ miejsce popelnienia czynu zabronionego?

Zgodnie z regula okreslong w art. 6 § 2 KK czyn zabroniony uwaza si¢ za po-
pelniony w miejscu, w ktorym sprawca dziatat lub zaniechat dziatania, do ktérego
byt obowiazany, albo gdzie skutek stanowigcy znami¢ czynu zabronionego nastapit
lub wedlug zamiaru sprawcy miat nastgpi¢. W przypadku przestgpstw formalnych
rozstrzygajace jest ustalenie miejsca czynu, pozostate dwa kryteria odnoszg si¢ do
przestepstw materialnych. Nalezy zauwazy¢, ze rzeczywistych miejsc popekienia
czynu zabronionego moze by¢ nawet wigcej niz trzy, np. gdy skutek wywotany jed-
nym zachowaniem sprawcy nastgpit w kilku ré6znych miejscach.

Ustalenic miejsca popelnienia czynu zabronionego odgrywa wazng rolg z uwa-
gi na terytorialny zakres obowigzywania polskiej ustawy karnej. W zaleznosci bo-
wiem od tego, gdzie czyn zabroniony zostal popetniony (na terytorium Polski, na
polskim statku wodnym lub powietrznym, za granicg Polski), udzielenie odpowie-
dzi na pytanie, czy jego sprawca poniesie odpowiedzialno$¢ karng na podstawie
przepisow polskiego prawa karnego, bedzie wymagaé zastosowania odmiennych
regut. Miejsce popehienia czynu zabronionego stanowi tez kryterium ustalenia
wiasciwosci miejscowej sadu (art. 31 § 112 KPK), a w przypadku pewnych typow
rodzajowych wchodzi do znamion ustawowych przestepstwa, ograniczajgc mozli-
wos¢ ich popetnienia do okreslonego obszaru, np. przestgpstwa okreslone w art. 136
1137 § 2 KK moga by¢ popetione tylko ,,na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j”.

Pytanie 9. Jaki zakres obowigzywania polskiej ustawy karnej wyznacza zasada
terytorialnos$ci?

W celu rozstrzygnigcia kwestii, czy sprawca popetniajacy czyn zabroniony moze
ponosi¢ odpowiedzialno$¢ karna przed polskimi organami i na podstawie polskiego
prawa, ustawodawca formutuje reguty obowigzywania ustawy karnej w przestrze-
ni. Podstawowe znaczenie wsrdd nich ma zasada terytorialnosci. Zgodnie z nig
polska ustawe karng stosuje si¢ do sprawcy, ktory popehit czyn zabroniony na tery-
torium Polski, jak réwniez na polskim statku wodnym lub powietrznym (art. 5 KK).
Pojecie terytorium Rzeczypospolitej Polskiej obejmuje obszar powierzchni zie-
mi okre$lony granicami panstwowymi, pas wod terytorialnych o szeroko$ci 12 mil
morskich, stup powietrza nad tym terenem do granicy przestrzeni kosmicznej (oko-
o 90 km) oraz obszar pod nim do wngtrza ziemi. Szczegdlowy przebieg granicy pan-
stwowej okreslaja umowy migdzynarodowe zawarte z panstwami sgsiednimi.
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Zasada terytorialno$ci ma zastosowanie do czynu zabronionego popetnionego
na polskim statku wodnym lub powietrznym, zaréwno cywilnym, jak i wojsko-
wym, znajdujacym si¢ poza terytorium Polski, np. na morzu pelnym lub na wo-
dach terytorialnych innego panstwa. Za statek wodny uwaza si¢ takze statg platfor-
me umieszczong na szelfie kontynentalnym (art. 115 § 15 KK).

Przepis art. 5 KK dopuszcza istnienie ograniczen w realizacji suwerennych upraw-
nien do osadzenia sprawcy czynu zabronionego popelnionego na terytorium Rzeczy-
pospolitej Polskiej, wynikajacych z zasady terytorialnosci. Ich podstawe stanowia za-
warte przez Polsk¢ umowy miedzynarodowe. Najistotniejsze ograniczenia zasady te-
rytorialnosci wynikaja z immunitetoéw przyshugujacych osobom nalezacym do przed-
stawicielstw dyplomatycznych i konsularnych panstw obcych (art. 578-584 KPK).

Pytanie 10. Czy obywatel Rzeczypospolitej Polskiej ponosi odpowiedzialno$é
na podstawie polskiej ustawy karnej za przestepstwo popelnione za granicg?

Na podstawie zasady personalnej (narodowosci podmiotowej, obywatelstwa)
do przestgpstwa popetnionego przez obywatela polskiego za granica, niezaleznie
od jego ewentualnej odpowiedzialnosci przed sadem obcym, stosuje sie polska usta-
we karng (art. 109 KK). Wynika z tego, ze obywatel polski, przebywajac za granica,
zobowigzany jest nadal przestrzega¢ polskiego prawa. Zasada personalna dotyczy
kazdego obywatela polskiego, takze posiadajacego rownoczesnie obywatelstwo in-
nego panstwa (tzw. podwojne obywatelstwo).

Warunkiem odpowiedzialnosci obywatela polskiego za czyn zabroniony popet-
niony za granicg jest dodatkowo spelnienie wymogu tzw. podwdéjnej przestepno-
$ci (karalnoSci), czyli uznanie takiego czynu za przestepstwo réwniez przez ustawe
obowigzujaca w miejscu jego popetnienia (art. 111 § 1 KK). W trakcie postepowa-
nia karnego sad polski zawsze stosuje ustawe karng polska i na jej podstawie zapada
orzeczenie. Jednak réznice zachodzace migdzy ustawg polska a ustawg obowigzuja-
ca w miejscu popelnienia czynu moga by¢ uwzglednione na korzys¢ sprawcy.

Warunek podwojnej przestepnosci nie ma zastosowania do polskiego funkcjo-
nariusza publicznego, np. konsula, ktory za granicag popehit przestepstwo w zwigz-
ku z wykonywaniem swoich funkcji, ani do sprawcy, ktory popehit przestepstwo
w miejscu niepodlegajacym zadnej wladzy panstwowej, np. na Antarktydzie.

Znajdujaca zastosowanie do grupy przestepstw skierowanych przeciwko istotnym
polskim interesom zasada ochronna bezwzgledna, okreslona w art. 112 KK, nie wy-
maga spetnienia warunku podwajnej karalnosci. Niezaleznie od przepisow obowig-
zujacych w miejscu popelnienia czynu zabronionego, polska ustawe karng stosuje si¢
bowiem do obywatela polskiego oraz cudzoziemca w razie popehienia przestgpstwa:
1) przeciwko bezpieczenstwu wewnetrznemu lub zewnetrznemu Rzeczypospolitej

Polskie;j;
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2) przeciwko polskim urzgdom lub funkcjonariuszom publicznym oraz przestep-
stwa wyludzenia poswiadczenia nieprawdy od polskiego funkcjonariusza pub-
licznego lub innej osoby uprawnionej na podstawie prawa polskiego do wysta-
wienia dokumentu;

3) przeciwko istotnym polskim interesom gospodarczym,;

4) falszywych zeznan, zlozenia falszywego o§wiadczenia, opinii lub thumaczenia,
postuzenia si¢ dokumentem stwierdzajacym tozsamos¢ innej osoby, poswiadcza-
jacym nieprawde lub fatszywym — wobec urzedu polskiego;

5) z ktoérego zostata osiggnigta, chociazby posrednio, korzy$¢ majatkowa na teryto-
rium Polski.

Ochrona interes6w Rzeczypospolitej Polskiej stanowi uzasadnienie rowniez dla
regulacji przyjetej w art. 112a KK. Zgodnie z jego trescia, niezaleznie od przepiséw
obowigzujacych w miejscu popetnienia czynu zabronionego, ustawe karng polska
stosuje si¢ do obywatela polskiego oraz cudzoziemca w razie popetnienia przestep-
stwa przy uzyciu systemu informatycznego, systemu teleinformatycznego lub sieci
teleinformatycznej, jezeli czyn ten na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej wywo-
fat lub mogt wywotaé skutek naruszajacy interes panstwa w zakresie ochrony nie-
podlegtosci, integralno$ci terytorialnej, bezpieczenstwa zewngtrznego i wewngtrz-
nego, obronnosci, polityki zagranicznej, pozycji migdzynarodowej lub potencjatu
naukowego lub gospodarczego.

Do odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo §cigane na mocy konwencji mig-
dzynarodowych ma zastosowanie zasada represji wszech§wiatowej (konwencyj-
na, uniwersalna). Nakazuje ona, niezaleznie od przepisoéw obowigzujacych w miej-
scu popetnienia przestepstwa, stosowac polska ustawe karng do obywatela polskie-
go oraz cudzoziemca, ktorego nie postanowiono wydac, w razie popehienia przez
niego za granicg przestepstwa, do ktorego Scigania Polska jest zobowigzana na
mocy umowy miedzynarodowej, lub przestepstwa okreslonego w Statucie Miedzy-
narodowego Trybunatu Karnego, sporzadzonym w Rzymie dnia 17.7.1998 r. (Dz.U.
72003 r. Nr 78, poz. 708 ze zm.) —art. 113 KK. Zasada ta jest wyrazem solidarnosci
pomiedzy panstwami w zwalczaniu najgrozniejszych form przestepczosci. Na mocy
zawartych uméw migdzynarodowych Polska jest zobowigzana do $cigania grupy
przestepstw okreslanych jako delicta iuris gentium, obejmujacych m.in. ludoboj-
stwo, przestgpstwa wojenne, a takze innych o znaczeniu mi¢dzynarodowym, jak:
handel narkotykami, pranie pieni¢dzy, handel ludzmi.

Pytanie Il. Czy polska ustawa karna ma zastosowanie do przestepstwa popel-
nionego za granica przez cudzoziemca?

Kodeks karny okresla odrgbne reguty dotyczace odpowiedzialnosci karnej za
przestepstwo popelnione przez cudzoziemca za granica. Odnosza si¢ one tylko
do sytuacji, gdy cudzoziemiec popetnil przestepstwo ,,za granica RP”, np. na teryto-
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rium panstwa, ktorego jest obywatelem, gdyz problem odpowiedzialnosci za prze-
stepstwa popelnione na terytorium Polski, bez wzgledu na obywatelstwo sprawcy,
reguluje zasada terytorialno$ci (art. 5 KK). Na podstawie ustawy z 12.12.2013 r.
o cudzoziemcach za ,,cudzoziemca” nalezy uzna¢ kazdego, kto nie posiada obywa-
telstwa polskiego (art. 3 pkt 2 CudzU), a wigc nie tylko obywatela obcego panstwa,
ale réwniez tzw. bezpanstwowca — osobe, ktora utracita obywatelstwo i nie nabyta
nowego.

Do cudzoziemca, ktory popehit przestgpstwo za granicag Rzeczypospolitej Pol-
ski, stosuje si¢ polska ustawe karng, ale w ograniczonym zakresie. Na podstawie
zasady ochronnej wzglednej (przedmiotowej zwyktej) podlega on polskiej jurys-
dykcji karnej w razie popehienia przestepstwa skierowanego przeciwko interesom
Polski, obywatela polskiego, polskiej osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej
niemajacej osobowosci prawnej albo przestepstwa o charakterze terrorystycznym
(art. 110 § 1 KK). W tym wypadku za pociagnigciem do odpowiedzialnosci karnej
cudzoziemca przemawia naruszony interes prawny polski lub interes spoteczno$ci
migdzynarodowej w $ciganiu najgrozniejszych przestepstw — o charakterze terrory-
stycznym. Do cudzoziemca, ktory popeit inne przestepstwo, zagrozone w polskim
prawie karg przekraczajaca 2 lata pozbawienia wolnosci, takze stosuje si¢ polska
ustawe karna, ale tylko wtedy, kiedy jego sprawca przebywa na terytorium Polski
i nie postanowiono go wydac (art. 110 § 2 KK). Reguta ta nie dotyczy zatem sy-
tuacji, gdy popekliony przez cudzoziemca czyn stanowi jedynie wykroczenie albo
jest przestepstwem zagrozonym karg nieprzekraczajaca 2 lat pozbawienia wolnosci
(np. naruszenie miru domowego — art. 193 KK, zniestawienie — art. 212 § 112 KK,
naruszenie nietykalnosci cielesnej — art. 217 § 1 KK) oraz skierowany byt przeciw-
ko obcym (niepolskim) interesom prawnym (wniosek a contrario z tresci art. 110
§ 1 KK). Do zastosowania polskiej ustawy karnej na podstawie art. 110 § 2 KK ko-
nieczne jest dodatkowo, aby sprawca przebywal na terytorium Polski i nie zapadta
decyzja o wydaniu go w celu przeprowadzenia postgpowania karnego w innym pan-
stwie. W przypadku zasady ochronnej wzglednej, podobnie jak przy zasadzie per-
sonalnej, znajduje zastosowanie warunek podwdjnej przestepnosci oraz wyjatki od
niego (art. 111-113 KK).

Rozdziatl Ill. Pojecie przestepstwa

Pytanie 12. Wymien elementy definicji przestepstwa.

Kodeks karny przyjmuje koncepcje formalno-materialng okreslenia przestep-
stwa. Nie wprowadza bezposredniej definicji przestepstwa, jednak jej zasadnicze
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elementy mozna rekonstruowac¢ na podstawie przepisow art. 1 1 115 § 1 KK. Tak

wigc przestepstwo to:

1) czyn zabroniony — zachowanie o znamionach okreslonych w ustawie karnej
(art. 115 § 1 KK);

2) czyn bezprawny — sprzeczny z norma prawnokarnag (art. 1 § 1 KK);

3) czyn karalny — zabroniony przez ustawe pod grozba kary (art. 1 § 1 KK);

4) czyn zawiniony przez sprawce (art. 1 § 3 KK);

5) czyn karygodny — spotecznie szkodliwy w stopniu wiekszym od znikomego
(art. 1 § 2 KK).

Pytanie I3. Omoéw pojecie bezprawnosci czynu.

Bezprawnos$¢ jest pojeciem normatywnym, prowadzacym do warto$ciowania
danego zachowania z punktu widzenia prawa. Moze to by¢ bezprawno$¢ cywil-
na, administracyjna, karna — w zaleznosci od dziedziny prawa, ktérej normy zo-
staly naruszone. Bezprawnos$¢ karna oznacza sprzecznos¢ zachowania z wymo-
gami prawa karnego. Taka niezgodnos$¢ zachowania z normg prawnokarng moze
polega¢ na naruszeniu zakazu, np. kradziezy (art. 278 KK), lub nakazu, np. udzie-
lenia pomocy cztowiekowi znajdujacemu si¢ w niebezpieczenstwie (art. 162 KK).
Bezprawno$¢ musi by¢ odniesiona do zachowania okreslonego w ustawie w sposob
zgeneralizowany w danym typie przestepstwa. Bezprawno$¢ czynu jest elementem
koniecznym, ale niewystarczajagcym do uznania czynu za przestgpstwo. Dla jego
bytu potrzebne sg jeszcze inne sktadniki, takie jak wina i karygodno$c.

Zakaz zawarty w ustawie karnej okreslony jest w sposob na tyle ogélny, aby
objat wszystkie zachowania sprzeczne z norma prawnokarna. Moga jednak wysta-
pi¢ takie sytuacje, w ktdrych czyn wyczerpujacy ustawowe znamiona typu prze-
stepstwa nie bedzie uwazany za bezprawny. Tak jest w sytuacji istnienia okolicz-
no$ci wylaczajacych bezprawno$¢ czynu, nazywanych kontratypami, do ktérych
zalicza si¢ m.in. obrone¢ konieczng (art. 25 KK), ryzyko nowatorstwa (art. 27 KK)
oraz dziatanie w granicach uprawnien i obowigzkow stuzbowych. Potwierdzenie
istnienia w czynie pelnego zespotu ustawowych znamion nie przesadza wiec jesz-
cze o jego bezprawnosci.

Dokonujac oceny bezprawnosci, nalezy przede wszystkim ustali¢, czy dany czyn
jest sprzeczny z normg prawa karnego. W tym celu trzeba wyeliminowac z pojecia
przestepstwa takie sytuacje, w ktorych czyn, mimo jego zgodnos$ci z typem prze-
stepstwa, nie jest bezprawny. Bezprawno$¢ czynu zachodzi zatem wtedy, gdy czyn
wyczerpuje wszystkie ustawowe znamiona i nie wystepuje zadna okolicznos$é
wylaczajaca bezprawnos$é czynu.
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Pytanie 14. Jakie znaczenie ma zasada winy w prawie karnym?

Kodeks karny wyraznie formutuje zasade winy jako koniecznego elementu de-
finicji przestgpstwa. Zgodnie z trescig art. 1 § 3 KK nie popelnia przestepstwa
sprawca czynu zabronionego, ktoremu nie mozna przypisa¢ winy w czasie czy-
nu. Oznacza to, ze odpowiedzialno$¢ karna zachodzi tylko wtedy, gdy sprawca po-
petni zawiniony czyn zabroniony. Wina stanowi wiec podstawe odpowiedzialnosci
za przestepstwo. Zasada ,,nie ma przestepstwa bez winy” (nullum crimen sine cul-
pa) jest naczelng zasadg nowozytnego prawa karnego.

Tylko czlowiek moze w sposob zawiniony popeli¢ czyn zabroniony. Dlatego
tez odpowiedzialno$¢ karna jest odpowiedzialnoscig personalng i indywidualna,
gdyz wiagze si¢ z konkretnym czlowiekiem — sprawca przestepstwa, ktoremu nalezy
przypisac¢ wing.

Wina jest podstawa, ale tez warunkiem i granicg odpowiedzialnos$ci karnej.
Zaburzenia w sferze $wiadomosci lub woli sprawcy prowadzace do wytaczenia
winy lub tez do jej zmniejszenia skutkuja wylgczeniem lub ograniczeniem odpo-
wiedzialnosci karnej. Kodeks karny w sposob zgeneralizowany okresla okoliczno-
$ci wyltaczajace wing, jak nieletnio$¢ (art. 10 KK) i niepoczytalnos¢ (art. 31 § 1 KK)
oraz okoliczno$ci zmniejszajace wine, do ktérych zalicza si¢ m.in. poczytalnosé
ograniczong (art. 31 § 2 KK).

W ramach wymiaru kary dyrektywa sprawiedliwosciowa wymaga, aby kara
byla wspolmierna do stopnia winy sprawcy przestepstwa (art. 53 § 1 KK). Wina
jest wiec kategoria stopniowalna, a na jej ocene wptywa stopien $wiadomosci
sprawcy, postac jego woli, a takze takie okolicznosci, jak np. motywacja sprawcy.

Pytanie I5. Jak rozumiana jest wina w polskim prawie karnym?

Kodeks karny nie zawiera definicji winy, co oznacza, ze polski ustawodawca
nie opowiedziat si¢ po stronie okreslonej teorii winy. Najwazniejszymi sposrod teo-
rii winy sg teorie psychologiczna i normatywna.

Wedtug psychologicznej teorii winy jest ona ,,weztem psychicznym” taczacym
sprawce z czynem. O winie przesadzaja wiec czynniki psychiczne: intelektualny
($wiadomos$¢, wyobrazenie) oraz wolicjonalny (wola popekienia czynu zabronio-
nego).

Wedtug teorii normatywnej wina jest ,,zarzucalno$cia” niewlasciwego zacho-
wania. Zachodzi wowczas, gdy sprawcy mozna postawi¢ zarzut niewtasciwego za-
chowania umyslnego lub nieumyslnego w sytuacji, gdy miat mozliwo$¢ dania po-
stuchu normie prawnokarne;.

Znana jest tez teoria normatywna kompleksowa, ktorej zwolennicy przyjmu-
ja, ze wina to naganny stosunek psychiczny sprawcy do czynu. W takim okre$leniu
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