Rozdzial 1. Konstytucyjne
uwarunkowania ochrony
wolnosci twdrczosci naukowej

Katarzyna Bomba

§ 1. Uwagi wprowadzajace

Podstawy wolnosci tworczosci naukowej mozna wyinterpretowac z ogol-
niejszych przepisow nalezacych do systemu ONZ i systemu Rady Europy.
W systemie ochrony praw jednostki w UE wyrazono je w art. 13 KPP,
zgodnie z ktorym sztuka i badania naukowe sg wolne od ograniczen. Wol-
nosé¢ akademicka jest szanowana. Unijne standardy dotyczace wolnosci nauki
i wolnosci akademickiej zostaly sformutowane réwniez w Europejskiej Kar-
cie Naukowca? oraz Kodeksie Postepowania przy Rekrutacji Pracownikéw Na-
ukowych?. Ochrona wolnosci nauki jest tez przedmiotem inicjatyw podejmo-
wanych przez organizacje pozarzadowe. Wspodlczesnie wolnos¢ badan nauko-
wych i wolnos¢ nauczania stanowig europejski standard praw podstawowych,
a wolnos¢ twoérczosci naukowej ma swoje umocowanie w ustawach zasadni-
czych wielu panstw*.

Na gruncie Konstytucji RP wolnos$¢ twoérczosci naukowej jest wprost wy-
razona w art. 73, zgodnie z ktérym kazdemu zapewnia si¢ wolnos¢ tworczo-

1 Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej z 30.3.2010 r. (Dz.Urz. UE C Nr 83, s. 389).

2Zatacznik IT do Zalecenia Rady z 18.12.2023 r. w sprawie europejskich ram majacych na celu
przyciaganie i zatrzymywanie talentéw w obszarze badan naukowych, innowacji i przedsigbior-
czosci w Europie (Dz.Urz. UE C Nr 411, s. 1640), s. 18 i n.

3 Zalecenie Komisji z 11.3.2005 r. w sprawie Europejskiej Karty Naukowca oraz Kodeksu po-
stepowania przy rekrutacji pracownikow naukowych (Dz.Urz. UE L Nr 75, s. 67).

4 8. Jarosz-Zukowska, L. Zukowski, Wolno$¢ badan naukowych i nauczania, w: M. Jablori-
ski (red.), Realizacja i ochrona konstytucyjnych wolnosci i praw jednostki w polskim porzadku
prawnym, Wroclaw 2014, s. 712.
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$ci artystycznej, badan naukowych oraz oglaszania ich wynikow, wolnos¢ na-
uczania, a takze wolnos$¢ korzystania z dobr kultury. Przepis ten gwarantuje
trzy rodzaje wolnosci: wolnos$¢ tworczosci artystycznej, wolnos¢ nauki (obej-
mujaca wolnos¢ badan naukowych, oglaszania ich wynikdw i nauczania) oraz
wolnos$¢ korzystania z dobr kultury®. Dwie pierwsze dotycza tworzenia, ogla-
szania i nauczania, natomiast ostatnia gwarantuje dostep do tego, co zostalo
osiagniete w wyniku ich funkcjonowania®. Wolnosé¢ badan naukowych i wol-
no$¢ nauczania sg rozumiane w doktrynie tacznie jako wolnos¢ nauki i uznane
za prawa podmiotowe. Natomiast wolno$¢ oglaszania wynikow stanowi po-
chodna wolnosci badan naukowych i element wolnosci nauki’.

Od wolnosci nauki nalezy odr6zni¢ wolnos¢ akademicks. Wolnos¢ badan
naukowych i nauczania nie wyczerpuje tresci wolnosci akademickiej®. Uzupet-
nia ja sformutowana w art. 70 ust. 5 Konstytucji RP zasada autonomii szkot
wyzszych. Przez autonomie szkot wyzszych nalezy rozumiec ,konstytucyjnie
chroniong sfere wolnosci prowadzenia badan naukowych i ksztalcenia, w ra-
mach obowiazujacego porzadku prawnego™. Na tym tle J. Sobczak zauwazyl,
ze problematyka badan naukowych powinna by¢ regulowana w aktach we-
wnetrznych uczelni. Ustawodawca ksztaltujac dziatalnos¢ uczelni publicznych
powinien respektowac ich autonomie poprzez pozostawienie pewnego zakresu
spraw dotyczacych prowadzenia badan naukowych w publicznej szkole wyzej
nieuregulowanej w drodze ustawowej. Ze wzgledu na posiadang autonomie,
szkoly wyzsze samodzielnie okreslaja problematyke badan naukowych, zasady
ich prowadzenia, cele, formy, srodki i sposoby realizacji'®. Wiadza publiczna
ma zatem swobode w okreslaniu kryteridw wsparcia finansowego prowadze-
nia badan naukowych i oglaszania ich wynikéw, pod warunkiem Ze nie na-
ruszaja one autonomii szkét wyzszych i nie maja charakteru dyskryminacyj-

5 L. Garlicki, M. Derlatka, w: L. Garlicki, M. Zubik (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Pol-
skiej. Komentarz, t. II. Art. 30-86, Warszawa 2016, kom. do art. 73, s. 790.

6 S. Jarosz-Zukowska, L. Zukowski, Wolno$¢ badan naukowych i nauczania, w: M. Jabtori-
ski (red.), Realizacja, s. 714.

7 L. Garlicki, M. Derlatka, w: L. Garlicki, M. Zubik (red.), Konstytucja, kom. do art. 73, s. 790.

8 8. Jarosz-Zukowska, L. Zukowski, Wolnos¢ akademicka w kontekscie komercjalizacji wyni-
kéw badan naukowych, w: M. Jabloriski, S. Jarosz-Zukowska (red.), Prace uczniéw i wspodtpracow-
nikéw dedykowane profesorowi Bogustawowi Banaszakowi, Wroctaw 2014, s. 220.

9 Wyr. TK z 8.11.2000 r., SK 18/99, Legalis.

10 J. Sobczak, Wolnoé¢ badan naukowych - standardy europejskie i rzeczywistos¢ polska,
NiSW 2007, Nr 30/2, s. 65.
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nego!!. Wedlug L. Garlickiego i M. Derlatki zasada autonomii szkot wyzszych
jest korelatem indywidualnej wolnosci badan naukowych!2.

Wolnos¢ badan naukowych i publikowania ich wynikéw stanowi szcze-
g6lna forme realizacji wolnosci wyrazania pogladow?®, ktora jest przewidziana
w art. 54 ust. 1 Konstytucji RP. Do publikacji naukowych stosuje sie zatem
art. 54 ust. 2 Konstytucji RP, ktory przewiduje zakaz cenzury prewencyjnej
srodkow spotecznego przekazu. Wedtug J. Sobczaka, skoro art. 73 Konstytu-
¢ji RP wyodrebnia warto$ci mozliwe do pomieszczenia w art. 54 Konstytu-
¢ji RP, ustrojodawca przyznaje im szczegdlne znaczenie, starajac si¢ im za-
pewni¢ maksymalng ochrone!. Urzeczywistnienie wolnosci badan naukowych
wymaga zapewnienia dostepu do informacji, a w niektérych przypadkach row-
niez dostepu do informacji publicznej (art. 61 Konstytucji RP) oraz informa-
¢ji o stanie i ochrony $rodowiska (art. 74 ust. 3 Konstytucji RP). Wolnos¢
nauki nauczycieli akademickich pozostaje réwniez w zwiazku z prawem stu-
dentéw do nauki oraz wspomniang autonomia szkot wyzszych (art. 70 Kon-
stytucji RP)%.

§ 2. Charakter prawny i tres¢
wolnosci tworczosci naukowe;j

Wolnos¢ badan naukowych i ogtaszania ich wynikdéw oznacza zapewnienie
jednostce swobody prowadzenia takich badan, wyboru metody badawczej oraz
sposobu prezentacji wynikdw badan. Wolnos¢ ta nalezy do praw skutecznych
w plaszczyznie wertykalnej. Adresatem obowiazkéw z niej wynikajacych jest
wladza publiczna'®. Zgodnie z wyr. TK z 7.2.2006 r., SK 45/04!7 ,prawa wol-
nosciowe zagwarantowane w art. 73 chronig jednostke i inne podmioty prawa
przed nieuzasadniong ingerencja ze strony panstwa w przedmiot i metody ba-
dan naukowych oraz w tres¢ i metody nauczania, nie mogg natomiast stanowic¢

11S. Jarosz-Zukowska, £. Zukowski, Wolnoé¢ badan naukowych i nauczania, w: M. Jablo#-
ski (red.), Realizacja, s. 717 i wskazana tam literatura.

12 L. Garlicki, M. Derlatka, w: L. Garlicki, M. Zubik (red.), Konstytucja, kom. do art. 73, s. 796.

13 Tamze, s. 790.

14]. Sobczak, Wolno$¢ badan naukowych, s. 57.

15 S, Jarosz-Zukowska, £. Zukowski, Wolnoé¢ badan naukowych i nauczania, w: M. Jablo#-
ski (red.), Realizacja, s. 714.

16 Tamze, s. 722.

17 Legalis.
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podstawy do wyprowadzenia przez pracownikéw uczelni i instytucji nauko-
wych jakichkolwiek roszczen dotyczacych ich statusu materialnego. Dotyczy to
w szczegolnosci roszczen o zagwarantowanie stabilnosci zatrudnienia w szko-
tach wyzszych oraz - tym bardziej — roszczen z zakresu zabezpieczenia spo-
tecznego”. Wiadza publiczna ma ,,zakaz podejmowania dzialan, ktore przekre-
slatyby lub utrudnialy swobode prowadzenia badan naukowych czy oglaszania
ich wynikow”'8. Wedlug M. Florczak-Waqtor, obok obowiazku poszanowania
wolnos$ci nauki w wymiarze badawczym i dydaktycznym na panstwie spo-
czywa rowniez obowiazek ochrony tej wolnosci i stworzenia warunkow dla jej
realizacji m.in. poprzez zapewnienie szkolom wyzszym autonomii, ktora jest
warunkiem koniecznym swobodnego prowadzenia badan naukowych i na-
uczania. Wolno$¢ nauki wymaga rowniez respektowania przez podmioty pry-
watne!. Wobec braku wymiaru horyzontalnego art. 73 Konstytucji RP, nie
ogranicza ona jednak ,,swobody podmiotéw niepublicznych do ustalenia hie-
rarchii zamdéwien badawczych czy doboru dziel naukowych do publikacji”2.

Szkoly wyzsze nie sg podmiotami wolnosci nauki, natomiast maja obo-
wiazek kierowania si¢ niag w swojej dzialalno$ci*'. Zgodnie z art. 3 ust. 1
PrSzkolWyzN22, podstawa systemu szkolnictwa wyzszego i nauki jest wolno$¢
nauczania, tworczosci artystycznej, badan naukowych i oglaszania ich wyni-
kéw oraz autonomia uczelni. Zdaniem H. Szewczyk, oparcie dzialalnosci szkoty
wyzszej na zasadzie poszanowania tych wolnosci ,staje sie jedynie potwier-
dzeniem uprawnien przystugujacych kazdemu czlowiekowi. Stanowi to swo-
ista gwarancje, iz kazdy, kto staje si¢ pracownikiem uczelni lub innego pod-
miotu powolanego do Zycia w celu organizacji i zapewnienia warunkéw dla
prowadzenia dzialalnosci tworczej, bedzie zawsze wykonywal swoje obowigzki
na podstawie przynaleznych mu wolno$ci”.

Realizacja wolnosci prowadzenia badan naukowych wymaga zapewnienia
pracownikowi-twdrcy swobodnego, bez przeszkdd ze strony pracodawcy po-
dejmowania i prowadzenia w ramach stosunku pracy tworczosci naukowej?:.

18 L. Garlicki, M. Derlatka, w: L. Garlicki, M. Zubik (red.), Konstytucja, kom. do art. 73, s. 797.

19 M. Florczak-Wator, w: P. Tuleja (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz,
Lex 2023, kom. do art. 73, Nb 3.

20 L. Garlicki, M. Derlatka, w: L. Garlicki, M. Zubik (red.), Konstytucja, kom. do art. 73, s. 797.

21 §. Jarosz-Zukowska, £. Zukowski, Wolnoé¢ badan naukowych i nauczania, w: M. Jablo#-
ski (red.), Realizacja, s. 717 i wskazana tam literatura.

22 Ustawa z 20.7.2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym, t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1571 ze zm.

23 H. Szewczyk, Ochrona dobr osobistych w zatrudnieniu, Lex 2007, rozdz. 7, pkt 5 i wskazana
tam literatura.

24 Tamze.
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Niezbedne jest zapewnienie tworcy pewnej autonomii do tworzenia, nawet je-
§li jest ona realizowana w ramach obowiazkéw pracowniczych?. Wykonywa-
nie pracy tworczej w ramach stosunku pracy nie stanowi natomiast okolicz-
nosci wylgczajacej obowigzku pracownika stosowania sie do polecen przeto-
zonych, co moze prowadzi¢ do kolizji z podstawowymi zatozeniami wolnosci
badan naukowych. Odnoszac si¢ do praktycznych aspektow realizacji tej wol-
nosci w szkole wyzszej E. Czarny-Drozdzejko zauwazyla, Ze pracownicy na-
ukowi i naukowo-dydaktyczni na ogdt nie maja precyzyjnie okreslonych obo-
wiazkoéw w zakresie tworczosci naukowej. Zakres swojej pracy okreslaja sa-
modzielnie podejmujac si¢ wybranych zadan. Niekiedy jednak zdarza sig, ze
uczelnia (bezposredni przelozony) precyzyjnie okresli temat, ktéry pracownik
ma zrealizowaé. Zdaniem przywotanej autorki takie narzucenie tematu badan
nie stanowi naruszenia wolnosci twoérczosci naukowej, umocowanej w art. 73
Konstytucji RP. Wprawdzie przepis ten zapewnia wolnos¢ prowadzenia badan
naukowych, ale w ramach stosunku pracy mozliwe jest narzucenie tematyki
prowadzonych badan®. Réowniez A. Gérnicz-Mulcahy uznala, ze wérod pra-
cowniczych utworéw naukowych, o ktérych mowa w art. 14 PrAut? znajduja
sie utwory przygotowywane w ramach planow danej jednostki organizacyjnej
i tworzone z polecenia i pod nadzorem przelozonego danego pracownika?.
Odmienne stanowisko zajeta H. Szewczyk, uznajac, ze pracodawca nie moze
zada¢ wykonania polecenia nakladajacego na pracownika-tworce obowiazek
pracy nad nieakceptowanym przez niego tematem. Niedopuszczalne jest row-
niez w drodze polecenia stuzbowego zakazanie pracownikowi tworzenia i pu-
blikacji utworu. Pracodawca nie moze takze w sposdb nieuzasadniony wply-
wacé na jego tre$¢ narzucajac tworcy okreslone wymogi w tym zakresie. Przy-
wolana autorka stwierdzila, Ze przepisy prawa autorskiego zmierzajg przede
wszystkim do zapewnienia ochrony rezultatu pracy tworczej, nie za$ ochrony
samego procesu tworczego. Przepiséw prawa pracy nie nalezy natomiast in-
terpretowac w taki sposob, aby istotnie ograniczaly swobodne wykonywanie

25 M. Czuryk, Prawnoautorska podmiotowos¢ stron stosunku pracy, w: A. Gérnicz-Mulcahy,
M. Lewandowicz-Machnikowska, A. Tomanek (red.), Pro opere perfecto gratias agimus: ksiega ju-
bileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Kuczynskiemu, Wroctaw 2022, s. 63.

26 E. Czarny-Drozdzejko, Wybrane zagadnienia z zakresu prawa autorskiego w prawie o szkol-
nictwie wyzszym, PS 2016, Nr 9, s. 93-94.

27 Ustawa z 4.2.1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 24
ze zm.

28 A. Gornicz-Mulcahy, Utwor naukowy jako przedmiot ochrony autorskoprawnej, w: E. Mar-
szatkowska-Krzes (red.), Aktualne zagadnienia prawa prywatnego, Wroclaw 2012, s. 49.
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pracy tworczej przez zatrudnionych. Niezbedne jest zapewnienie wszystkim
pracownikom szkoél wyzszych, ktorzy w prawnie okreslonych ramach organi-
zacyjnych podejmowac beda dziatalnos¢ tworcza, realizacji wolnosci okreslo-
nych w art. 73 Konstytucji RP?. Wydaje si¢, ze przedstawiony problem ma
przede wszystkim charakter teoretycznoprawny, skoro w praktyce wskazanie
pracownikowi tematu badawczego na ogét odbywa si¢ w drodze porozumie-
nia, a nie wymuszania pracy tworczej*®.

§ 3. Zakres podmiotowy
wolnosci tworczosci naukowe;j

Prowadzenie badan naukowych jest zwigzane z dziatalnoscig czlowieka,
a nie instytucji’'. Artykul 73 Konstytucji RP zapewnia ,kazdemu” wolno$¢
badan naukowych, oglaszania ich wynikow oraz wolno$¢ nauczenia. Prze-
pis ten nie ogranicza w jakikolwiek sposéb zakresu podmiotowego wolnosci
w nim wymienionych, w szczegélnosci nie formuluje wymogu obywatelstwa,
wyksztalcenia, posiadania stopnia naukowego lub tytutu naukowego ani afilia-
¢ji przy jednostce naukowej lub naukowo-dydaktycznej*2. Wymaga stworze-
nia prawnych gwarancji w tym zakresie kazdej osobie, ktora podejmuje dzia-
talnos¢ naukowa.

W wyr. z28.4.2009 r., K 27/07%, TK zauwazyl jednak, ze: ,.jakkolwiek ustro-
jodawca szeroko zakreslit krag podmiotéw korzystajacych z tej wolnosci, sta-
nowiac, ze korzysta z niej «kazdy», to nie ulega watpliwosci, ze wolno$¢ twor-
czosci artystycznej, wolnos¢ badan naukowych, wolnos¢ ogtaszania wynikow
badan naukowych oraz wolnos$¢ nauczania sg szczegdlnie istotne dla m.in. pra-
cownikéw naukowych/nauczycieli akademickich. Korzystanie z tych wolno-
$ci wiaze si¢ ze szczegdlng odpowiedzialnoscia nauczycieli akademickich oraz
szkot wyzszych, w ktorych oni pracuja. Jest to odpowiedzialnos¢ za swiadcze-
nie dydaktyki oraz uzyskiwanie wynikow badan naukowych na mozliwie naj-
wyzszym poziomie”. Trybunal zwrdcil rowniez uwage, ze wolnos¢ prowadze-

29 H. Szewczyk, Ochrona débr osobistych, rozdz. 7, pkt 5 i wskazana tam literatura.

30 E. Czarny-Drozdzejko, Wybrane zagadnienia, s. 93-94.

31 L. Garlicki, M. Derlatka, w: L. Garlicki, M. Zubik (red.), Konstytucja, kom. do art. 73, s. 796.

32 §. Jarosz-Zukowska, L. Zukowski, Wolnoé¢ badan naukowych i nauczania, w: M. Jablo#-
ski (red.), Realizacja, s. 718-719.

33 Legalis.
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nia badan naukowych moze by¢ realizowana poza $rodowiskiem akademic-
kim, bez pozostawania w stosunku pracy z jakakolwiek uczelnig**. Panstwo nie
moze zakaza¢ prowadzenia badan ze wzgledu na brak statusu pracownika na-
ukowego, ale nie ma obowigzku udziela¢ wsparcia finansowego lub organiza-
cyjnego®.

Realizacja niektdrych badan (np. przyrodniczych, technicznych wymaga-
jacych pracy zespotowej lub skomplikowanej aparatury) moze jednak wyma-
gac wsparcia organizacyjnego i finansowego instytucji naukowych, a niekiedy
takze komercyjnych. W takich okolicznosciach w razie braku po ich stronie
gotowosci do zaangazowania w dany projekt naukowy, w praktyce konstytu-
cyjna wolno$¢ nauki moze mie¢ charakter iluzoryczny®.

§ 4. Zakres przedmiotowy
wolnosci tworczosci naukowe;j

Konstytucja RP nie okresla zakresu przedmiotowego wolnosci badan na-
ukowych i publikowania ich wynikéw. Nie definiuje réwniez poje¢ ,,nauka”
oraz ,badania naukowe”. Zdaniem L. Garlickiego i M. Derlatki, pojecia te wy-
magajq interpretacji z odwotaniem do ich powszechnego rozumienia. W tym
ujeciu prowadzenie badan naukowych jest dziataniem twdrczym, zmierzaja-
cym do opisu roznych aspektow rzeczywistosci w sposob usystematyzowany
i uporzadkowany*. Zdaniem B. Banaszka, nalezy przyja¢, ze ,,chodzi o wery-
fikacje sadow i przypuszczen dokonana w odniesieniu do pewnej dziedziny
rzeczywistosci™®. Z kolei M. Jabloriski i J. Wegrzyn stwierdzili, ze cecha dzia-
talnosci naukowej jest spetnienie przestanek: kreatywnosci, oryginalnosci i sa-
modzielnosci®.

34 Wyr. TK z 28.4.2009 r., K 27/07, Legalis.

35 M. Krélikowski, K. Szczucki, w: M. Safjan, L. Bosek (red.), Konstytucja RP, t. I. Komentarz
do art. 1-86, Legalis 2016, kom. do art. 73, Nb 33.

36 J. Sobczak, Wolnoé¢ badan naukowych, s. 64.

37 L. Garlicki, M. Derlatka, w: L. Garlicki, M. Zubik (red.), Konstytucja, kom. do art. 73, s. 794.

38 B. Banaszak, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Legalis 2012, kom. do
art. 73, Nb 5 i wskazana tam literatura.

39 M. Jabtoniski, ]. Wegrzyn, Wolnos¢ tworczosci artystycznej i naukowej oraz dostepu do dobr
kultury, w: M. Jabloriski (red.), Realizacja i ochrona konstytucyjnych wolnoéci i praw jednostki
w polskim porzadku prawny, Wroctaw 2014, s. 692.
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L. Garlicki i M. Derlatka zauwazyli, ze: ,,swoboda badan naukowych obej-
muje takze prawo do bledu i falszywos$¢ teorii naukowej nie moze by¢ przy-
czyng wylaczenia jej poza zakres ochrony z art. 73. Zarazem jednak istnieje tez
granica, po przekroczeniu ktdrej nie sposob danemu przedsiewzigciu przyznaé
«naukowego» charakteru. Jest to niezmiernie delikatny problem, bo wielokro¢
w historii nauki okazywalo sie, zZe poglady powszechnie uznawane za falszywe,
okazywaly si¢ polega¢ na prawdzie. Wydaje si¢ wiec, Ze podstawowa role w tym
zakresie powinny pelni¢ gremia naukowe, a nie organy wiladzy publiczne;.
Uprawianie nauki nie moze by¢ jednak przykrywka do dziatan naruszajacych
prawa i wolnosci innych oséb, np. naruszajacych ich godno$¢, prywatnosé czy
wolno$¢ sumienia i wyznania. W takich wypadkach dopuszczalna jest ingeren-
cja wladz publicznych, zwlaszcza gdy (jak w przypadku tzw. ktamstwa oswie-
cimskiego) zachodzi¢ moze szczegdlna kombinacja obiektywnego falszu i su-
biektywnej ztej wiary”.

Takze zdaniem J. Sobczaka, wolnos¢ badan naukowych nie oznacza, ze
beda one prowadzone poza jakakolwiek kontrola srodowiska. Z istoty rze-
czy prowadzenie badan naukowych zaklada istnienie krytyki naukowej, stuza-
cej analizie i ocenie dziet naukowych pod wzgledem poprawnosci formalnej
i merytorycznej, wartosci poznawczej i przydatnosci praktycznej*'. W kazdym
przypadku wladze publiczne nie sa jednak powolane do oceny prawidtowo-
$ci wynikéw badan naukowych. Konstytucyjng gwarancja wolnosci badan na-
ukowych, z istoty rzeczy opartych na swobodnej wymianie idei, jest zasada
bezstronnosci $wiatopogladowej wladz publicznych (art. 25 ust. 2 Konstytu-
cji RP)%.

§ 5. Ograniczenia wolnosci tworczosci naukowej

Artykutl 73 Konstytucji RP nie odnosi si¢ do zakresu i przestanek dopusz-
czalnego ograniczenia wolnosci badan naukowych i oglaszania ich wynikéw.
W doktrynie zauwazono jednak, Ze nieograniczona wolnos¢ badan naukowych
bylaby mozliwa tylko w odniesieniu do osiggnie¢ naukowych, ktére nie doty-
cza innych ludzi. Wigkszos$¢ badan naukowych nie spelnia natomiast tego wa-

40 L. Garlicki, M. Derlatka, w: L. Garlicki, M. Zubik (red.), Konstytucja, kom. do art. 73, s. 797.

41]. Sobczak, Wolnosé¢ badan naukowych, s. 65.

42 W. Brzozowski, w: A. Jakubowski, A. Wiktorowska (red.), Prawo nauki. Zagadnienia wy-
brane, Lex 2014.
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runku®’. Wolnosé¢ badan naukowych i oglaszania ich wynikéw maja charakter
praw podmiotowych, ktorych zakres nie zostal ograniczony poprzez wskaza-
nie ich w tresci art. 81 Konstytucji RP. W rezultacie granice korzystania z tych
wolnos$ci moga podlega¢ ograniczeniom jedynie na podstawie art. 31 Konsty-
tucji RP, zwlaszcza jego ust. 3*. P. Tuleja zauwazyl, ze art. 31 ust. 3 Konsty-
tucji RP ma podstawowe znaczenie dla ograniczania wszelkich praw i wolno-
sci konstytucyjnych. Przepis ten adresowany jest do ustawodawcy, a takze do
wszystkich organéw stosujacych prawo, jesli podejmujqg rozstrzygniecia ogra-
niczajgce prawa i wolnosci konstytucyjne. Zwrdcil réwniez uwagg, ze ograni-
czenia wolnosci konstytucyjnych mogg nastapic ,,tylko wtedy, gdy sa konieczne
w demokratycznym panstwie prawa”, co stanowi podstawe dla zastosowania
przy ograniczeniu tych praw i wolnosci zasady proporcjonalnosci®.

W wyr. z 25.11.2008 r., K 5/08%, TK uznal, ze wolnos¢ badan naukowych
podlega ,,0g6lnym ograniczeniom wynikajacym z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP,
a wiec moze by¢ ograniczona (w poszczegélnych przejawach jej realizacji,
w tym rowniez w dostegpie do materialdéw, ktore umozliwiaja badania) z uwagi
na prawa i wolnosci innych oséb. Dlatego - zdaniem TK - samo uzaleznienie
dostepu do dokumentéw w celu badan naukowych od rekomendacji pracow-
nika naukowego czy niezaleznej instytucji naukowej nie moze by¢ automatycz-
nie kwalifikowane jako naruszenie art. 73 Konstytucji RP. Wprost przeciwnie
- moze by¢ elementem gwarancyjnym takiej wolnosci, ale rowniez ochrony
praw i wolnosci innych oséb przez obiektywizacje kryteriéw kwalifikowania
danego projektu jako badan naukowych, a takze ocen¢ prowadzenia badan na-
ukowych jako nadmiernego wkroczenia w sfere innych, konstytucyjnie chro-
nionych, praw i wolnosci konstytucyjnych”.

Do wolnos$ci nauki znajdujg zatem zastosowanie przestanki okreslone
w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. Zgodnie z tym przepisem ograniczenia w za-
kresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw moga by¢ ustanawiane
tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sa konieczne w demokratycznym panstwie
dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony srodowi-
ska, zdrowia i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych oséb. Ogra-
niczenia te nie moga narusza¢ istoty wolnosci i praw. S. Jarosz-Zukowska za-

43 §. Jarosz-Zukowska, L. Zukowski, Wolnoé¢ badan naukowych i nauczania, w: M. Jablo#-
ski (red.), Realizacja, s. 728 i wskazana tam literatura.

44 J. Sobczak, Wolnos¢ badan naukowych, s. 67 i wskazana tam literatura.

45 P. Tuleja, w: P. Tuleja (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Lex 2023,
kom. do art. 31, pkt 2.

46 Legalis.
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uwazyta, zZe znaczenie poszczegdlnych wartosci nie jest jednakowe i zmienia
sie na przestrzeni czasu. Do niedawna najwigksze znaczenie mialy takie warto-
$ci jak bezpieczenstwo lub porzadek publiczny, zdrowie, moralno$¢ publiczna.
Wobec postepu nauk medycznych i biotechnicznych rosnie znaczenie ochrony
praw i wolnosci innych oséb oraz ochrona srodowiska. Zdaniem przywola-
nej autorki, ograniczenia wolnosci badan naukowych ze wzgledu na ochrone
srodowiska, a wiec takze ochrone zwierzat, wynikaja rowniez z art. 5 Konsty-
tucji RP. Zgodnie z tym przepisem zapewnienie ochrony srodowiska stanowi
obowiazek panstwa®’.

Ograniczenia wolnosci badan naukowych w przypadku badan zwigzanych
z koniecznoscig pozyskiwania informacji od organéw wtadzy publicznej oraz
o osobach pelniacych funkcje publiczne moze wynikaé réwniez z ochrony wol-
nosci i praw innych oséb lub podmiotéw gospodarczych, ochrony porzadku
publicznego, bezpieczenstwa lub waznego interesu gospodarczego panstwa
(art. 61 ust. 3 Konstytucji RP). W przypadku badan w zakresie medycyny, ge-
netyki, biotechnologii wolno$¢ nauki moze by¢ z kolei ograniczona ze wzgledu
na ochrone nietykalnosci cielesnej i zycia cztowieka, ochrone zdrowia ludz-
kiego, ochrone danych osobowych i prawo do prywatnosci, a przede wszyst-
kim ze wzgledu na godnos¢ czlowieka jako warto$¢ fundamentalng w kontek-
scie wszelkich badan naukowych*.

Jednoczesnie B. Banaszak zauwazyl, ze szybki rozwdj cywilizacyjny moze
przyczynia¢ si¢ do nienadazania przez prawo z wypelnianiem funkgji regla-
mentacyjnej. W takich przypadkach szczegdlnego znaczenia nabierajg normy
etyczne opracowane w Srodowisku naukowym, ktdre moga by¢ uznane
za prawo zwyczajowe®. W tym kontekscie nalezy zwrdci¢ uwage na zbidr zasad
i wytycznych wydanych przez Komitet Etyki w Nauce Polskiej Akademii Nauk
zatytulowany ,,Dobre obyczaje w nauce”. W dokumencie tym stwierdzono,
ze: ,wolnosé¢ nauki sprowadza si¢ do wolnosci wyboru problematyki, wolno-
$ci wyboru metody rozwigzania, a przede wszystkim wolnosci mysli i wol-
nosci gloszonego stowa. Pracownik nauki godzi sie na ograniczenie wolnosci
stowa i wyboru tematyki, jesli ograniczenia te sg niezbedne w swietle nadrzed-
nych racji (na przyktad tajemnicy panstwowej) i sq dokonywane przez kom-

47 §. Jarosz-Zukowska, L. Zukowski, Wolnoé¢ badan naukowych i nauczania, w: M. Jablo#-
ski (red.), Realizacja, s. 723 i wskazana tam literatura.

48 Tamze.

49 B. Banaszak, Konstytucja, kom. do art. 73, Nb 5.
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petentne gremia naukowe™. Jak juz wczesniej zaznaczylam, wolnosci wymie-
nione w art. 73 Konstytucji RP nie zostaly wskazane w tresci art. 81 Konsty-
tucji RP. Zostaly one ujete w formie prawa podmiotowego, co oznacza, ze
wynikajg z nich roszczenia indywidualne, ktérych mozna dochodzi¢ w drodze
skargi konstytucyjnej°!.

50 Komitet Etyki w Nauce Polskiej Akademii Nauk, Zbiér zasad i wytycznych pt. Do-

bre obyczaje w nauce, pkt 1.9, https://ken.pan.pl/images/2001_ZbiorWytycznych.pdf (dostep:
20.12.2024 r.).

51 L. Garlicki, M. Derlatka, w: L. Garlicki, M. Zubik (red.), Konstytucja, kom. do art. 73, s. 791
i wskazana tam literatura.
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Rozdzial II. Utwory naukowe stworzone
przez pracownikow instytucji naukowe;j

Matgorzata Czuryk

§ 1. Pojecie i cechy utworu

Przedmiot prawa autorskiego zostal okreslony w art. 1 ust. 1 PrAut. Zgod-
nie ze wskazanym przepisem jest nim utwor bedacy kazdym przejawem dzia-
talnosci tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek po-
staci, niezaleznie od wartosci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia. Dzialalnos¢
twdrcza w rozumieniu prawa autorskiego jest dokonywana wylacznie przez
cztowieka, gdyz tworca moze by¢ tylko osoba fizyczna. Wynika to z istoty pro-
cesu tworczego, ktory zachodzi w umysle cztowieka, zwiazany jest z jego inte-
lektem, ktory jest zrodlem twdrczosci, ktorej mozna przyznaé ochrone praw-
noautorska. Tworca nie moze by¢ osoba prawna, natura, zwierzg, czy maszyna.
Jak zauwaza R. Markiewicz nalezy mie¢ na uwadze koniecznoé¢ odrdéznienia
tworu np. natury od ewentualnego istnienia utworu. Chodzi o sytuacje doty-
czaca np. fotografii. W sytuacji, gdy jest to fotografia wzoru namalowanego
przez mroz to zwykle nie bedzie to utwor, ale jesli wzor taki bedzie stano-
wit element fotografii z wyborem przez autora o$wietlenia, czy zabarwienia
i innymi jeszcze elementami wybranymi przez niego to jako calo$¢ bedzie
podlega¢ ochronie na zasadach wlasciwych dla fotografii'. Przestanki twoérczo-
$ci, czyli nowos¢ (oryginalnos¢) i indywidualnos¢ spelniaja sie przez dobor,
uktad albo uporzadkowanie jakis sktadnikéw utworu?. Za twérce w znaczeniu
prawa autorskiego nie mozna uznac réwniez maszyn, ani sztucznej inteligencji
(Artyficial Intelligence — IA). Warto w tym miejscu zasygnalizowa¢ aktualny

1 R. Markiewicz, Ilustrowane prawo autorskie, Warszawa 2018, s. 34-35.
2Zob. J. Barta, R. Markiewicz, w: J. Barta, R. Markiewicz (red.), Prawo autorskie i prawa po-
krewne. Komentarz, Warszawa 2011, s. 25-26.
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problem miejsca twordw systemow IA w obszarze prawa autorskiego zwigzany
z brakiem rozwigzan prawnych co do statusu tych tworéw. Obecnie obserwu-
jemy, ze systemy sztucznej inteligencji stajg si¢ coraz bardziej zaawansowa-
nymi technologiami, a wplyw czlowieka na rezultat ich dzialan ulega zmniej-
szeniu. Sztuczna inteligencja dzieki procesowi ,uczenie si¢” zyskuje na precy-
zyjnosci’. Nie prowadzi to jednak do przyznania IA podmiotowosci prawnej,
ani do uznania jej twordw za utwor. W obecnym stanie prawnym utwor moze
by¢ tylko efektem dziatalnosci cztowieka. Prowadzi to do watpliwosci, co do
tego, komu zatem (skoro nie IA) przypisac autorstwo wytwordw wygenerowa-
nych przez system sztucznej inteligencji. Skoro systemy IA cechujg si¢ znaczna
autonomicznoscia i niezaleznoscia i IA potrafi tworzy¢ nowe, oryginalne tek-
sty, ktore pozbawione sg wkiadu twdrczego uzytkownika to temu uzytkowni-
kowi réwniez nie mozna przypisa¢ autorstwa danego wytworu. Nie wnosi on
bowiem zadnego twoérczego wkladu w ostateczny efekt dziatalnosci IA*. Po-
nadto, biorac pod uwage to, ze IA nie posiada podmiotowosci i nie przypisuje
sie jej autorstwa, nie mozna réwniez moéwic o jakiejkolwiek formie wspotau-
torstwa (np. IA i uzytkownika, uzytkownik i tworca IA, czy IA i jej tworca)®.
W konsekwencji tego, ze wspdlczesne prawo autorskie nie uznaje twordw IA
za utwor, wykreowane przez nia twory nie majg autorstwa w znaczeniu praw-
nym, a zatem nie przystuguje im ochrona prawnoautorska. Brak jest upraw-
nionych do tych twordw. Powstale twory staja si¢ czescia domeny publiczne;.
W konsekwencji, korzystanie z nich nie podlega ograniczeniom®.

Ponadto, utwor jest dobrem niematerialnym. Dlatego nalezy go odrézni¢
od noénika materialnego, na ktérym zostal on utrwalony. Sposdb uzewnetrz-
nienia, czy utrwalenia nie wplywa na istote (tozsamos¢) utworu. Wobec tego
wyklad majacy cechy utworu wygloszony na konferencji przed jej uczestni-
kami bedzie utworem bez wzgledu na to, czy zostal utrwalony na jakimkol-

3 Zob. A. Konieczna, Problematyka sztucznej inteligencji w $wietle prawa autorskiego, ZNUJ
2019, Nr 4, s. 108.

4 Por. P.P. Juscirski, Prawo autorskie w obliczu rozwoju sztucznej inteligencji, ZNU]J 2019,
Nr 1, s. 25.

5Tamze, s. 26.

6 W pismiennictwie z zakresu prawa autorskiego przedstawiane sa rozne koncepcje na uregu-
lowanie statusu tworczosci IA. Nalezy do nich propozycja przyznania robotom zdolnosci praw-
nej i rozszerzenia kregu podmiotéw prawa autorskiego; propozycja przyznania ochrony prawnej
tych wytwordéw na gruncie praw pokrewnych, co wiaze si¢ z koncepcja nowych praw pokrewnych;
propozycja przyznania ochrony tej ,tworczosci” na zasadach podobnych do utworéw pracowni-
czych - zob. wiecej na temat P.P. Juscitiski, Prawo autorskie, s. 29-38.
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wiek nosniku’. Istnienie elementéw, ktore decyduja o uznaniu danej tworczo-
$ci za utwor, determinuje przyznanie ochrony prawnoautorskiej. O tym, czy
dane dzielo jest utworem w rozumieniu prawa autorskiego nie decyduje wola
stron, lecz ustalenia faktyczne®.

Utwor powinien acznie posiada¢ nastepujace cechy: by¢ rezultatem dzia-
talnosci osoby fizycznej, przedmiotem dziatalnosci twdrczej (czyli stanowi¢
uzewnetrzniony efekt procesu intelektualnego zachodzacego w umysle czlo-
wieka) i powinien posiada¢ indywidualny charakter®.

Do przestanek tworczosci nalezy zatem przejaw dziatalnosci twdrczej (ory-
ginalnos$¢ utworu) i jego indywidualny charakter oraz jego ustalenie w ja-
kiej$§ postaci. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze indywidualno$¢ to kryterium
ustawowe, a oryginalnos¢ — doktrynalne'®. Indywidualny charakter musi mie¢
utwor jako ustalony efekt twdrczej dzialalnosci, a nie sama dziatalnos¢ au-
tora, ktora prowadzi do stworzenia utworu'!. W praktyce jedna z trudniejszych
kwestii jest przyjecie sposobu, ktdry pozwoli zweryfikowac, czy istnieja prze-
stanki przejawu tworczej dziatalnosci o indywidualnym charakterze. Dziatal-
no$¢ tworcza wiaze si¢ z rezultatem dziatania, ktdre przynajmniej w minimal-
nym stopniu mozna odroézni¢ od innych rezultatow takiego samego dzialania.

7 Por. L. Jaworski, Tworczo$¢ pracownicza, Warszawa 2003, s. 24. Nalezy zwroci¢ uwage, iz
odroznia sie pojecie utrwalenia od pojecia ustalenia. Ustalenie utworu w jakiejkolwiek postaci sta-
nowi istotny element pojecia przedmiotu prawa autorskiego i jest konieczna przestanka do obje-
cia utworu ochrong prawnoautorska. Ustalenie utworu powoduje, ze zostaje on uzewngtrzniony,
wychodzi poza sama $wiadomos$¢ tworcy umozliwiajac zapoznanie si¢ z nim innym osobom. To
uzewnetrznienie moze mie¢ rdzng posta¢ np. wykonanie improwizacji muzycznej publicznie, czy
wygloszenie wykladu na konferencji. Istotny jest fakt zakomunikowania utworu. Do powstania
ochrony z tytulu prawa autorskiego nie jest konieczne utrwalenie utworu. Nie musi on istnie¢
w obrocie, czy nadawa¢ si¢ do zwielokrotnienia. Powstanie prawa autorskiego nie jest jednak za-
lezne od utrwalenia, czyli zapisania utworu na jakimkolwiek noéniku. Sam nosnik, na ktérym
dojdzie do utrwalenia utworu stanowi materialny przedmiot podlegajacy ochronie zgodnie z pra-
wem cywilnym. Warto tez zaznaczy¢, iz istniejq takie utwory, ktore $cisle identyfikuja sie ze swoja
materialng postacia co wynika z ich istoty np. rzezby — zob. L. Jaworski, Tworczo$¢ pracownicza,
s. 24-31 wraz ze wskazang tam literatura; zob. tez R. Markiewicz, llustrowane prawo autorskie,
s. 38-39.

8 Wyr. NSA z 13.10.2005 r., FSK 2253/04, Legalis.

9 M. Pozniak-Niedzielska, A. Nieweglowski, w: J. Barta (red.), Prawo autorskie, t. 13, System
Prawa Prywatnego, Warszawa 2013, s. 19.

10 K. Grzybczyk, w: P. Slezak (red.), Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Ko-
mentarz, Legalis 2017, kom. do art. 1.

1 Por. L. Jaworski, Twdrczo$¢ pracownicza, s. 32.
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