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Miedzynarodowa komunikacja prawnicza stanowi interdyscyplinarny ob-
szar badan, wymagajacy wspolpracy wielu dyscyplin naukowych, w tym co
najmniej przedstawicieli prawa i lingwistyki. Obejmuje ona réznorodne pro-
blemy badawcze: odnosi si¢ zar6wno do zagadnien spdjnosci terminologicznej
prawa, powziecia o nim szeroko rozumianych wiadomosci, ttumaczen aktow
prawnych, harmonizacji prawa, podejmowanej w réznych kontekstach komu-
nikacji pomiedzy prawnikami-praktykami, ich kontaktéw z klientami-laikami,
a takze wplywu nowych technologii informacyjnych oraz mediéw na wy-
konywanie zawodéw prawniczych. Inspirujac si¢ rozréznieniem dokonanym
przez B. Wréblewskiego (1948) na jezyk prawny (jezyk przepisow prawnych)
i jezyk prawniczy (jezyk, ktorym postuguja si¢ prawnicy, majac do czynie-
nia z prawem), mozna wyprowadzi¢ rownolegly do niego, nieostry jednak
podzial na komunikowanie prawa i komunikowanie prawnicze. Komuniko-
waniem prawa mozna nazwac caly proces uzyskiwania orientacji w prawie,
zaré6wno w wyniku poznawania zrédel prawa, jak i na podstawie doswiad-
czenia i znajomosci norm pozaprawnych, takich jak moralno$¢ lub zwyczaj.
Komunikowanie prawnicze wiaze si¢ z dwiema sferami kontaktow miedzy-
ludzkich. Z jednej strony mozna méwic o specyfice profesjonalnej komuni-
kacji miedzy prawnikami (zaréwno praktykami, jak i teoretykami), a z dru-
giej strony o ich interakcjach: z klientami-laikami, osobami pelniacymi od-
powiednie role w postepowaniach sadowych lub administracyjnych, a takze
z anonimowym odbiorca porad prawnych w mediach lub srodowisku online.
Wspdlng cecha rozumianych w ten sposob rodzajéw komunikowania praw-
niczego jest stosowanie specjalistycznego jezyka prawniczego oraz relewan-
cja prawna komunikatéw. Miedzynarodowy charakter komunikacji prawni-
czej odnosi si¢ do faktu, ze pozostaje ona w sferze zainteresowania i odpowiada
na potrzeby wspolnoty miedzynarodowej, rozumianej jako catoksztatt regut,
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procedur i mechanizmoéw zaprojektowanych do ochrony kolektywnych inte-
resow ludzkosci, opartych na postrzeganiu wspolnych wartosci'.

Miedzynarodowa komunikacja prawnicza koncentruje si¢ zatem na mie-
dzynarodowych, ponadnarodowych i transnarodowych rezimach prawnych
w powiazaniu z jezykowymi elementami obiektywnej rzeczywistosci prawnej
i prawniczej, takimi jak fakty, zdarzenia, zjawiska, procesy; dziatania i zacho-
wania fizyczne, psychiczne lub emocjonalne; wytwory ludzkie, zarowno fi-
zyczne, jak i duchowe; stany ludzkie, mysli i uczucia, wyobrazenia, konstruk-
cje myslowe oraz stwierdzenia jezykowe wyrazajace te mysli, wyobrazenia lub
konstrukcje myslowe, ktére odnosza sie do sformulowania, wyrazenia i zre-
konstruowania informacji prawnych przenoszonych przez rezimy prawne i ich
aktorow.

Obecne prawo w wyniku jego fragmentaryzacji i ,,utransnarodowienia”
stalo sie niezwykle abstrakcyjne i zdepersonalizowane. Dotyczy to rowniez
wiekszos$ci procesow zapewniania i uzyskiwania orientacji w jego tresci. Szcze-
g6lna cecha prawa, odrézniajaca je od innych rodzajow norm spotecznych, sg
sformalizowane procedury jego stanowienia w ramach uprawnionych insty-
tucji oraz powszechnie akceptowany wymog publikowania aktow prawnych,
charakterystyczny tylko dla norm prawnych i niemajacy odpowiednika w pro-
cesie tworzenia innych norm spotecznych. Inna jego cecha jest uznanie fikcji
powszechnej znajomosci prawa (ignorantia iuris nocet) i przeniesienie cigzaru
odpowiedzialnosci za efekt komunikacyjny na jego adresatéow. Z tego powodu
kwestia skutecznosci prawa jest $cisle zwiazana z efektywnoscig jego komuni-
kowania. Prawo za$, zwlaszcza postrzegane jako wiedza uporzadkowana, jest
powszechnie uwazane za klucz do bezpieczenstwa, postepu i dobrobytu ludzi.
Mozna zatem rozsadnie oczekiwacé, Ze miedzynarodowa wspdlnota prawa, po-
przez systematyczne rozwazania, wypracowatla stabilny aparat skutecznej mie-
dzynarodowej komunikacji prawniczej. Tak si¢ jednak nie stalo. W obszernej
literaturze naukowej analizowano relacje mi¢dzy prawem a jezykiem, jednak
skupiano si¢ gtéwnie na teorii prawa i ttumaczeniu prawniczym, nie przedsta-
wiajac holistycznych wnioskow. Lingwistyczne badania prawa sprowadzaly si¢
do tej pory do analizy dyskursu prawniczego w odniesieniu do norm praw-

1 C. Tomuschat, International Law: Ensurig the Survival of Mankind on the Eve of the New
Century, Recueil des cours 1999, Nr 281, s. 88: an ensemble of rules, procedures and mechanisms
designed to protect collective interests of humankind, based on a perception of commonly shared
values.
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nych wyrazonych jezykowo. Debata na ten temat wydaje si¢ partykularna, co
uzasadnia podjecie przedmiotowych badan.

Niestety ani paradygmaty nauk prawnych, ani paradygmaty jezykoznaw-
stwa nie sq wlasciwym odniesieniem dla badan w obszarze mi¢dzynarodowej
komunikacji prawniczej. Ten obszar badan opiera si¢ bowiem problematy-
zacji w ramach okreslonych przez te paradygmaty. Wprawdzie zaréwno je-
zykoznawstwo, jak i prawo postuluja otwarcie si¢ na inne dziedziny i dys-
cypliny w ramach tzw. otwartego jezykoznawstwa oraz tzw. integracji ze-
wnetrznej nauk prawnych, jednak ,normalna nauka” uprawiana w ramach
aktualnie obowiazujacych paradygmatoéw w prawie i jezykoznawstwie nie jest
w stanie odpowiedzie¢ na zaistniale problemy i watpliwosci. Kryzys ten utrzy-
muje sie i nabiera znaczenia od dziesigcioleci, a wyznaczajg go: relatywiza-
cja procesu powstawania nowoczesnego prawa miedzynarodowego, transna-
rodowego i ponadnarodowego, charakteryzujaca si¢ dochodzeniem do glosu
panstw rozwijajacych si¢, formowaniem organizacji miedzynarodowych po-
siadajacych podmiotowos$¢ miedzynarodowa, a nastepnie wzrostem znacze-
nia prawnomiedzynarodowego organizacji pozarzadowych i jednostek; bada-
nia w obszarze teorii prawa, w szczegélnosci dotyczace przeptywu informacji
o normach prawnych; badania w obszarze lingwistyki, w szczegélnosci doty-
czace jej statusu ontologicznego, przedmiotu badan i znaczenia dla szeroko
pojetej nauki; rozwoj pragmatyki prawniczej, w szczegdlnosci w krajach sys-
temu common law, a takze coraz wigksze zainteresowanie kazuistyka praw-
nicza w europejskiej edukacji prawniczej; rosnaca fragmentacja i depersona-
lizacja prawa, przy jednoczesnym stosowaniu fikcji prawnej o powszechnej
znajomosci prawa. Przezwycigzenie tego kryzysu moze si¢ dokona¢ jedynie
poprzez przyjecie nowego paradygmatu miedzynarodowej komunikacji praw-
niczej, ktory usunie istniejace anomalie. Nowy paradygmat powinien obja¢ za-
réwno ,,zmiang sposobu widzenia $wiata” (czyli w przedmiotowym przypadku
obszaru migdzynarodowej komunikacji prawniczej, potozonego na styku lin-
gwistyki i prawa, postrzeganego jako obszar badawczy wilasciwy dla integra-
cji zewnetrznej nauk prawnych z jezykoznawstwem lub dla jezykoznawstwa
otwartego na prawo), jak i zmiane przyjetych ontologii oraz zmiang sposobu
prowadzenia argumentacji i stawiania pytan badawczych.

Dla potrzeb niniejszej rozprawy przyjeto hipoteze, ze migdzynarodowa ko-
munikacja prawnicza dokonuje sie poprzez wyrazenia jezykowe, bedace eks-
ponentami wiedzy o prawie, w ustrukturyzowanym polu, gdzie zachodza pro-
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cesy sytuowania sie wzgledem innych podmiotow, sprawowania wladzy i wy-
konywania uprawnien. Ponadto przyjeto nastepujace zalozenia:

1. Nie istnieja dobre sposoby i zle sposoby komunikowania prawa. Kazdy
podmiot prawa zaleznie od swego rodzaju i roli wybiera stosowne
formy kodow. Aby skutecznie obserwowa¢ miedzynarodowg komuni-
kacje prawnicza, nalezy zrezygnowac z wszelkiego sadu wartosciujacego
odnosnie do jej tresci oraz ksztaltu, jaki ona przybiera.

2. Systemy logiczne, dajace podstawe strategiom aktorow, roznig si¢ wzgle-
dem siebie, poniewaz opieraja si¢ na racjonalnosciach ograniczonych,
ktére nigdy nie rozpatruja pola jako catosci.

3. Kazde dzialanie komunikacyjne mozna analizowa¢, odwotujac si¢ do:
statusu prawnego aktorow; stawek zwiazanych z ich statusem; celow,
do jakich daza; interesow, ktore realizuja; oraz strategii, jakie wdrazaja
w ramach pola, na ktérym operuja.

Wychodzac z zatozenia przyjetego przez T. Kuhna o antykumulatywnym
charakterze nauki oraz opierajac si¢ na jego koncepcji paradygmatow, rozwi-
nietej przez G. Burrella i G. Morgana, niniejsza monografia obiera za cel ba-
dawczy ustalenie paradygmatu miedzynarodowej komunikacji prawniczej. Cel
ten ukierunkowano na zagadnienia szczegoélowe, odnoszace si¢ do obiektdw,
ktore ze wzgledu na swoje wlasciwosci sg przedmiotem badan miedzynarodo-
wej komunikacji prawniczej i do znaczenia badan w jej obszarze. Ich rekon-
strukcja i opis wymagaja zastosowania roznych perspektyw, koncentrujacych
sie na tworzeniu, recepcji oraz stosowaniu prawa.

Dla realizacji przyjetego celu i zadan szczegdtowych zastosowano metode
paradygmatyczna. Obiera ona za poczatek badan przykladowe zjawiska para-
dygmatyczne, traktowane jako modele i wzorce. Na podstawie ich opisu for-
muluje teorie i koncepcje dalszych praktyk naukowych. Oznacza to, ze zna-
czenia oraz teorie naukowe powstaja na podstawie opisu zjawisk paradygma-
tycznych. W tym sensie metoda ta znajduje si¢ w opozycji do innych metod,
zgodnie z ktorymi istniejg reguly i zasady, ktére mozna okresla¢ poprzez de-
dukcje lub indukcje. W przypadku metody paradygmatycznej to wzorce i mo-
dele odpowiedzialne sa za rekonstruowanie praktyk i schematéw myslowych.
Dokonujac analizy badawczej paradygmatu, nalezy wiec rozpoczaé badania od
wzorcow i modeli, natomiast dopiero na podstawie tych analiz mozna wyin-
terpretowac ogolne reguly i teorie, ktore swoje podstawy maja w owych wzor-
cach i modelach. Badajac wzorce i modele, badacz nie powinien lezacym u ich
podstaw definicjom i regutom przypisywac okreslonych zakreséw ich stoso-
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walnosci. Powinien natomiast bada¢ i przedstawia¢ uzycia faktyczne owych
definicji i regul, a wiec uzycia w rozumieniu paradygmatycznym.

Monografia obejmuje badania faktow prawnych, z ktorych kazdy znaj-
duje podstawy naukowe w pewnej teorii. Z jednej strony odpowiada na py-
tania o stany rzeczy, o ktorych przypuszcza sig, ze istniejg wspdlczesnie, ist-
nialy w przesztosci lub bedq istnie¢ w przysztosci. Z drugiej strony odpowiada
na pytania o kazdy stan rzeczy, jaki on jest lub dlaczego jest on wiasnie taki,
a nie inny. Takie podejscie wymaga prowadzenia badan czastkowych meto-
dami mieszanymi: empirycznymi i teoretycznymi.

W teoretycznych badaniach prawnych, stuzacych obserwacji miedzyna-
rodowych i transnarodowych reziméw prawnych wykorzystywane sa trady-
cyjne metody stosowane w naukach prawnych. Gtéwna z nich jest metoda
formalno-dogmatyczna polegajaca na analizie aktow prawnych, a takze meta-
tworow semiotycznych, takich jak orzeczenia sagdowe, praktyka dyploma-
tyczna i inne dzialania panstw i organizacji miedzynarodowych w obszarze
badan stuzacych realizacji szczegdtowych celow. Wykorzystano takze metode
historyczno-poréwnawcza, ktéra umozliwia formutowanie wnioskoéw weryfi-
kujacych hipotezy o ewolucji prawa i jego spdjnosci.

Celem empirycznych badan prawnych jest uzyskanie wiedzy poprzez ob-
serwacje 1 analize skutkow dla prawa? Polegaja one na systematycznym
i obiektywnym gromadzeniu i klasyfikowaniu obserwacji wydarzen spolecz-
nych, a takze okolicznosci lub procesow istotnych dla funkcjonowania lub ro-
zumienia prawa w spoteczenstwie’. Koncentrujg si¢ na behawioralnych skut-
kach instrumentéw prawnych i postrzegaja prawo w jego kontekscie spo-
fecznym lub jako odzwierciedlenie tego kontekstu. Maja takze dostarczaé
realistycznego spojrzenia na to, czym jest prawo, czym si¢ zajmuje i jak mozna
je ulepszy¢, zamiast przedstawia¢ prawo jako posiadajace jednolity, spdjny
sposOb rozumienia, odrebny punkt widzenia lub okreslony styl interpretacji
lub rozumowania*. Empiryczne badania prawne pomagajg zrozumie¢, czym
jest prawo, a czym ono nie jest, dla jego odbiorcow, a takze powinny wyjasnia¢,
od czego dokladnie zalezy jego zrozumialo$¢ i jak mozna je poprawic.

Badania lingwistyczne w ramach miedzynarodowej komunikacji prawni-
czej maja charakter empiryczny i obejmujg krytyczng analize dyskursu, ktora

2 C.E. Schneider, L.E. Teitelbaum, Life's Golden Tree: Empirical Scholarship and American
Law, Utah Law Review 2006, Nr 1, s. 53.

3 W.H. van Boom, P. Desmet, P. Mascini, Empirical Legal Research in Action: Reflections on
Methods and their Applications, Cheltenham 2018, s. 7.

4 M. Del Mar, Legal Theory and the Social Sciences, London 2017, s. 180.
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dotyczy tego, jakie sq prawne konsekwencje wyrazen jezykowych w ich kon-
tekscie. Wyniki badan lingwistycznych dostarcza wnioskéw umozliwiajacych
poznanie teoretyczne z obszaru lingwistyki, czyli wyjasnienie stwierdzonych
wlasciwosci poszczegolnych obiektow poznania i zwigzkow miedzy tymi wila-
$ciwosciami.

Monografia koncentruje si¢ na zagadnieniu, czym jest miedzynarodowa
komunikacja prawnicza oraz jaki jest jej paradygmat i znaczenie. Z subiektyw-
nego punktu widzenia, a wigc z punktu widzenia badaczy prawa i jezykoznaw-
stwa, cel miedzynarodowej komunikacji prawniczej ogranicza si¢ do rozroz-
niania i zdobywania wiedzy o danym rezimie prawnym oraz ustalania kana-
téw i technik efektywnej komunikacji. Ze spolecznego punktu widzenia cel
miedzynarodowej komunikacji prawniczej ogranicza si¢ do rozwoju wiedzy
odnoszacej sie do zrozumialoséci prawa i przyczyniania si¢ do jego spdjnosci.

Celem niniejszej monografii nie jest wypracowanie filozoficznego gruntu
do refleksji nad spotecznym modelem komunikacji. Nie jest tez ona gtosem
w dyskusji nad geneza pojecia komunikacji. Granice przedmiotowych badan
wyznaczajg prawo ilingwistyka. Przeprowadzone badania nie uwzgledniaja in-
nych dyscyplin, takich jak psychologia czy socjologia, pomimo ich oczywistego
potencjalu przyczyniania si¢ do objasniania i urzeczywistniania miedzynaro-
dowej komunikacji prawniczej. Rozwazania sa zakorzenione w zalozeniach
teoretycznych i prowadza ostatecznie do wnioskdw teoretycznych, jednak wy-
magajgq wkladu empirycznego. Niniejsza praca nie zajmuje si¢ zatem dogteb-
nym i kompletnym referowaniem dorobku teoretykow prawa, lecz ma na celu
pragmatyczne wykorzystanie wybranych aspektéw ich mysli, bez szerszego
omowienia odniesien do komunikacji jako takiej. Dyskusja celowo wyklucza
kwestie wielojezycznosci i thumaczenia prawniczego, poniewaz ten aspekt jest
od dawna przedmiotem badan przedstawicieli lingwistyki, a niekiedy takze
nauk prawnych.

Ksigzka sklada si¢ z czterech rozdzialéw merytorycznych.

Wstep zawiera zwiezly opis koncepcji stanowiacych jej rame teoretyczna,
a w szczegolnosci: przedstawienie problemu badawczego, hipotez i celu ba-
dawczego, krotkie omdwienie tresci monografii, wyznaczenie jej przedmiotu
oraz wskazanie jej granic.

Rozdzial I. opisuje kwestie postepu naukowego i koncepcje paradygmatow
w nauce. Na podstawie koncepcji T. Kuhna wskazuje, czym jest tzw. ,nauka
normalna”, w jaki sposob dochodzi do zmiany paradygmatu i w jakiej sytuacji
paradygmat zostaje ustalony w srodowisku naukowym. Nastepnie omawia ty-
pologie paradygmatow G. Burrella i G. Morgana, dla ktérych kryterium wy-
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roznienia paradygmatow stanowia: orientacja spoleczna (regulacja i zmiana)
oraz zalozenia dotyczace poznania (obiektywne i subiektywne). W dalszej ko-
lejnosci przedstawia podstawowe paradygmaty w dziedzinie nauk prawnych
i w jezykoznawstwie. Stwierdza nastepnie, Ze miedzynarodowa komunikacja
prawnicza jako wyodrebniony obszar badan nie posiada jeszcze wlasnego pa-
radygmatu. Dla jego ustalenia, rowniez w czgsci dotyczacej modelu rzeczywi-
stosci, jaka bada miedzynarodowa komunikacja prawnicza, przedstawia zato-
zenia metody paradygmatycznej i uzasadnia jej wykorzystanie.

Kryterium podziatu badan wyodrebnionych w kolejnych trzech rozdzia-
tach jest dominujaca rola jednego z podmiotéw w polu strukturalnym miedzy-
narodowej komunikacji prawniczej: tworcow prawa, jego odbiorcow i rzecz-
nikow.

I tak Rozdzial II. stuzy objasnieniu sposobéw projektowania dyskur-
sywnego i konstruowania zasobdw terminologicznych w procesie tworze-
nia i ksztaltowania prawa miedzynarodowego. Wychodzac od koncepcji glo-
balnych reziméw prawnych, w oparciu, miedzy innymi, o teorie systemow
N. Luhmana oraz jej rozwiniecie przez G. Teubnera i A. Fischera-Lescano,
przedstawia kwestie otwartosci normatywnej tych reziméw na przykladzie
prawnomiedzynarodowego rezimu biobankdéw. W § 2. koncentruje si¢ na teo-
rii aktora-sieci oraz translacji, stuzacej do analizy sytuacji, w ktorych trudno
jest oddzieli¢ elementy ludzkie i pozaludzkie. W tym sensie pokazuje zestaw
narzedzi stuzacych do zrozumienia sposobow, w jakie prawo moze niepostrze-
zenie dziala¢ poprzez przemieszczanie elementéw (zasobdw, polityk, doku-
mentdw, nurtéw, itp.), bedacych nosnikami znaczen. W kolejnym paragra-
fie przedstawia doktryne ,Zywego instrumentu” w oparciu o teorie¢ otwartej
tekstowosci poje¢ F. Waismanna. Na przykladach orzeczen ETPC wskazuje,
w jaki sposob sad, stosujac prawo, moze, korzystajac z doktryny ,,zywego in-
strumentu”, dostosowywac niejasne badz nieaktualne juz definicje legalne do
wspolczesnych warunkow spotecznych. W § 4. objasnia kwestie konceptuali-
zacji poje¢ prawnomiedzynarodowych w oparciu o zalozenia teoretyczne doty-
czace definicji kryterialnych oraz na przyktadzie rozwoju instytucji odszkodo-
wania z tytutu wywlaszczenia i jej konceptualizacji w umowach miedzynaro-
dowych. Wskazuje, ze konceptualizacje prawnomiedzynarodowe wprawdzie
maja przymiot trwatosci, jednak ich tres¢ terminologiczna i pojeciowa ulegaja
zmianom w czasie. Zmiany te sa wynikiem rozwoju i przeobrazen zachodza-
cych w otaczajacym $wiecie, i owocuja dostosowywaniem do niego koncep-
¢ji prawnomiedzynarodowych. Nie zawsze jednak zmiany te sg konsekwentne
i spdjne. Paragraf 5. nakresla problematyke kognitywnej teorii metafory G. La-
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koffa i M. Johnsona. Poniewaz metafora czyni prawo bardziej ,ludzkim” i fa-
twiejszym do zrozumienia i zaakceptowania, ta figura jest wykorzystywana dla
osadzenia skomplikowanych koncepcji w ,,oswojonym” kontekscie. Kwestie te
objasnia na przykladzie metaforycznych koncepcji historycznej juz metafory
»wolnego rynku idei” oraz wspdlczesnej metafory ,,obywatelstwa Unii Euro-
pejskiej”.

Rozdzial III. dotyczy sposobdéw podawania informacji o prawie do wia-
domosci publicznej oraz recepcji tej informacji, zaréwno w zakresie utatwia-
nia tej recepcji, jak i jej wplywu na stosowanie prawa. W § 1. odwoluje si¢
do adresowania prawa okreslonym wspdlnotom praktyk, w oparciu o kon-
cepcje przeptywu informacji o normach prawnych F. Studnickiego oraz kon-
cepcje »wspolnoty praktyk” rozwinietej w jezykoznawstwie przez P. Eckert
i S. McConnell-Ginet. Poddaje rowniez refleksji kwestie prawnomiedzynaro-
dowej rownosci wobec prawa i zwigzanego z nia zakazu dyskryminacji oraz
zakres terminu ,,grupa wrazliwa” w kontekscie miedzynarodowej komunikacji
prawniczej. Praktyczne adresowanie prawa przedstawia na przyktadach wspol-
not dzieci, 0s6b z niepelnosprawnosciami i ludow tubylczych. W § 2. zaj-
muje sie popularyzacja wiedzy o prawie i zwigzang z tym koniecznoscia ade-
kwatnej komunikacji adresowanej do przecigtnego (niezdefiniowanego) od-
biorcy w sposob dla niego zrozumialy. Przytacza prace A. Wierzbickiej nad
tzw. naturalnym jezykiem semantycznym, a takze zalozenia radykalnej gra-
matyki konstrukcyjnej oraz logiki utylitarnej. Zalozenia te popiera doktryna
»jasnego i prostego jezyka” oraz jej praktycznym zastosowaniem w prawie
Unii Europejskiej, przede wszystkim w odniesieniu do przetwarzania danych
osobowych. W § 3. omawia koncepcje prototypdw rozwinietg przez E. Rosch
i koncepcje stereotypdw w ujeciu H. Putnama, w kontekscie stosowania prawa
znakow towarowych. Przedstawia poszczegdlne konstrukcje metaforyczne wy-
stepujace w prawie znakow towarowych oraz wskazuje, jak orzecznictwo od-
nosi sie do kwestii naruszenia praw do znaku towarowego na podstawie eks-
pertyz lingwistycznych dotyczacych oceny recepcji znaku przez odbiorcow.
Paragraf 4. zajmuje si¢ transferencja wiedzy o prawie poprzez wizualizacje
i wskazuje na dwutorowe relacje migdzy prawem a obrazem: poprzez jezyk
prawniczy oraz poprzez jezyk metaprawniczy. Ten drugi jest w gruncie rze-
czy niezdefiniowany i porusza si¢ w otwartym $wiecie nieustannie zmieniaja-
cego sie zestawu obrazow, ktore ,,przymusowo” wplywaja na hipotetycznego
odbiorce. Ostatni paragraf koncentruje si¢ na regutach wizualnych petnigcych
funkcje pragmatyczna. Rozwaza nature norm tetycznych i ich manifestacje,
jako norm niewynikajacych z aktu mowy i nieskladajacych sie z konfigura-
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¢ji jezykowej. Na przykladzie koncepcji znakéw drogowych jako skutecznego
i szybkiego narzedzia komunikacji odwotuje si¢ do pogladéw F.E. Oppenhe-
ima, H. Kelsena, H.L.A. Harta, K. Olivecrony i G. Carcaterry, a takze J. Searle’a.

Rozdzial IV. koncentruje si¢ na rzecznictwie z udzialem prawnika i odnosi
sie do sytuacji komunikacyjnych bezposrednio z nim zwigzanych. W § 1. po-
rusza kwestie rozumowania eksperymentalnego w oparciu o procesy rozwoju
intelektualnego wedlug W.G.Jr. Perry’ego oraz koncepcje logiki eksperymen-
talnej J. Dewey’a. Wskazuje na znaczenie metody sokratejskiej oraz stosowania
tzw. rozwigzan inkluzywnych, stuzacych efektywnemu rozwigzywaniu proble-
moéw prawnych w drodze uzgodnienia stanowisk i interesow. Odwotuje si¢ do
koniecznosci nauczania kompetencji miekkich na studiach prawniczych po-
przez wdrozenie innowacyjnych podejs¢ pedagogicznych. Paragraf 2. skupia
si¢ na narracji jako formie dyskursu sadowego, ktorego celem jest konstru-
owanie konkretnych znaczen w moézgach odbiorcow. Wskazuje, ze tworzenie
adekwatnej narracji wymaga dokonania wyboru tylko takich wydarzen lub
elementow z calosci stanu faktycznego, ktore zaangazujg odbiorce w proces
nadawania pozadanych znaczen i wypelniania pozadanej tresci narracji. Na
przyktadzie stanowisk judykacyjnych omawia techniki konceptualizacji argu-
mentacji sadowej oraz poszczegdlne elementy prezentacji jako czynnosci i spo-
sobu kierowania argumentéw do sadu i podejmowania niezbednej interakeji
miedzy czlonkami skladu orzekajacego a prawnikiem. Paragraf 3. odnosi sie
do zagadnien komunikacji niewerbalnej i przedstawia problematyke prozodii,
sktadni oraz sposobu méwienia (ton, tempo, sformutowania jezykowe). Wska-
zuje ponadto wagge fizycznego wygladu prawnika i jego klienta jako istotnych
czynnikéw determinujacych skutecznos¢ przekazu komunikacyjnego. Oma-
wia tez zasadno$¢ wykorzystywania symboli w komunikacji elektronicznej,
podnoszac ich zalety oraz zwigzane z nimi ryzyka. Paragraf 4. koncentruje
sie na sieciach semantycznych, ktérych funkcjonowanie, oprocz Scistego po-
wiazania z fundamentem matematycznym, jest istotnie wspierane przez jezy-
koznawstwo. Omawia rozwdj koncepcji maszyn ,myslacych” na przykltadzie
badan prowadzonych przez A. Turinga, ]. Searla, ]. Haugelanda i ]. Fodora.
Nastepnie przedstawia zalozenia semiotyki Ch Sandersa Peirce'a oraz jego kon-
cepcje znakow. Problematyke te ukazuje w praktyce na przykladzie modeli in-
formatycznych prawniczych systemow eksperckich jako ,systemow opartych
na wiedzy prawnej”, skladajacych si¢ z reprezentacji wiedzy i mechanizmu
wnioskowania, wykorzystujacych ontologie prawne dla poprawienia wyszuki-
wania informacji w zrédlach prawa. Wskazuje rowniez na problematyke le-
galnosci stosowania ,godnej zaufania” sztucznej inteligencji w nowoczesnych
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modelach obliczeniowych, ktére wykonuja lub symulujg rozumowanie praw-
nicze.

Niniejsza monografia jest owocem wieloletnich badan z zakresu prawa
i lingwistyki, prowadzonych przez mnie odrebnie w ramach tych dyscyplin,
jak i interdyscyplinarnie, stopniowo wiodacych mnie w strong ustalenia pa-
radygmatu miedzynarodowej komunikacji prawniczej. Z tego powodu kilka
z przytoczonych w niej wynikow pochodzi lub jest opartych na wezesniejszych,
opublikowanych badaniach. Zarys kilku zaprezentowanych tu koncepcji teo-
retycznych zostal wstepnie ujety w artykule na temat transnarodowej komu-
nikacji prawniczej, opublikowanym w interdyscyplinarnym czasopismie Fo-
undations of Science (2020)°, koncentrujacym si¢ na metodologii miedzynaro-
dowej komunikacji prawniczej i stanowiagcym asumpt do niniejszych badan.
Wlaczenie tych przedstawionych wczesniej ustalen jest niezbedne dla kom-
pleksowego zaprezentowania i rozwiazania zakreslonego problemu badaw-
czego.

5 ]. Osiejewicz, Transnational Legal Communication: Towards Comprehensible and Consi-
stent Law, Foundations of Science 2020, Nr 25(2), s. 455—457.
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Rozdzial I. Paradygmaty
i metoda paradygmatyczna

Celem rozwazan prowadzonych w tym rozdziale jest wyjasnienie, czym
jest paradygmat i jaka jest jego rola w wyznaczaniu ram dziatalnosci nauko-
wej. W paragrafie 1., na podstawie zatozen dotyczacych tzw. nauki normal-
nej wedlug T. Kuhna oraz ich kreatywnego rozwiniecia przez G. Burrella
i G. Morgana, oméwione zostana sposoby stosowania paradygmatow w nauce.
W paragrafie 2. przedstawione zostana trzy podstawowe paradygmaty w dzie-
dzinie nauk prawnych: paradygmat prawno-naturalny, poprzedzony niejako
paradygmatem teologicznym, paradygmat pozytywistyczny i paradygmat so-
cjologiczno-psychologiczny (realistyczny). Paragraf 3. nakresla trzy paradyg-
maty obecne w jezykoznawstwie: semiotyczny, generatywistyczny i antropo-
centryczny. Na tym tle zaprezentowane zostang zalozenia metody paradyg-
matycznej jako metody badawczej, stosowanej w niniejszych badaniach, oraz
uzasadnienie jej wykorzystania.

§ 1. Paradygmat jako wzorzec dzialalnosci naukowej

Jeszcze kilkadziesiat lat temu w $rodowisku naukowym dominowat poglad,
ze postep naukowy ma charakter kumulacyjny i ewolucyjny. Wyksztalcit sie
on pod wplywem rozwoju takich nurtéw jak pozytywizm, empiryzm, materia-
lizm, ewolucjonizm oraz scjentyzm, gloszacy wylaczne i catkowite zaufanie do
nauki przy dos$¢ waskim jej rozumieniu - obejmowata ona tylko nauki przy-
rodnicze'. Kumulatywizm zakladat, ze kazde nowe odkrycie jest tylko wzboga-
ceniem istniejacych juz teorii, a proces narastania wiedzy ma charakter ciagly
i linearny - polega na systematycznym dodawaniu nowych prawd do istnieja-
cego korpusu wiedzy. Do przefomu doszto w 1962 r., gdy T. Kuhn opubliko-
wal ,,Strukture rewolucji naukowych”. Nakreslit on rewolucyjny model zmiany

I W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. III, Warszawa 1998, s. 93.
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Rozdziat 1. Paradygmaty i metoda paradygmatyczna

naukowej i przedstawil role spotecznosci naukowej w zapobieganiu zmianom
W nauce, a nastepnie akceptowaniu zaistniatych zmian. Jego koncepcja zmiany
naukowej zachodzacej przez rewolucje podwazyla tradycyjny cel naukowy po-
legajacy na znalezieniu ,,prawdy” w naturze.

Thomas Kuhn scharakteryzowal postep naukowy w oparciu o koncepcje¢
paradygmatu, obejmujacg wspdlna terminologie oraz podstawowe teorie na-
ukowe danej spolecznosci naukowej i fundamentalne zalozenia tej spoteczno-
sci dotyczace metodologii i pytan badawczych, ktore naukowiec moze zasad-
nie zada¢?. Badania naukowe odbywaja si¢ w ramach paradygmatu z koniecz-
nosci, poniewaz $wiat jest zbyt ztozony, aby mozna go byto bada¢ w sposéb
przypadkowy. W oparciu o paradygmat badacz rozpoznaje istotne fakty, ko-
rzysta z weczesniejszych badan i pracuje tez z danym zasobem wiedzy, dazac do
formutowania twierdzen o ,,prawdzie”.

Paradygmat naukowy, zdaniem T. Kuhna, sugeruje konsensus co do za-
fozen. Dzigki temu umozliwia sformulowanie problemu oraz wypracowanie
argumentow i rozwigzan w odniesieniu do tego problemu. Paradygmat od-
nosi si¢ do: ,,calej konstelacji przekonan, wartosci, technik itd., wspolnych dla
cztonkéw danej spotecznosci™. Reprezentuje okreslony zasob wiedzy i obej-
muje teoretyczne i praktyczne narzedzia obserwacji, analizy, argumentacjiiin-
terpretacji w odniesieniu do tego zbioru wiedzy, w stosunku do jego dziedziny
podlegajacej analizie. Okresla, co ma by¢ obserwowane i co ma by¢ przedmio-
tem badan naukowych. Stanowi niejako preselekcje, okreslajaca obszar i zakres
badan w kategoriach utrwalonych oczekiwan naukowych. Informuje o rodzaju
pytan badawczych oraz o tym, jak te pytania nalezy sformulowa¢, aby uzy-
ska¢ odpowiedzi w ramach danego paradygmatu. Umozliwia takze interpreta-
cje wynikéw badan naukowych, stanowiacych odpowiedzi na te pytania.

Dziatalno$¢ naukowa w ramach ustalonego paradygmatu T. Kuhn nazywa
»hauka normalng” (normal science)®. Stanowi ona podstawe do zainicjowania
paradygmatu, gdy staje si¢ wystarczajaco bezprecedensowa, aby przyciagnaé¢
trwala grupe zwolennikdw, i otwarta, aby postawi¢ przed ta grupa problemy do
rozwiazania®. Thomas Kuhn podkresla, ze istnieje w tym procesie element ar-

2T. Kuhn, The Structure of Scientific Revolutions, Chicago 1996, s. VIII; G. Burrell, G. Morgan,
Sociological Paradigms and Organizational Analysis, London 1979, s. 23.

3 Ibidem, s. 175.

4 U. de Vries, Kuhn, and Legal Research. A Reflexive Paradigmatic View on Legal Research,
Law and Method 2013, Nr 3(1), s. 7-25.

5T. Kuhn, The Structure, s. 10.

6 U. de Vries, Kuhn, s. 9.
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bitralnosci, poniewaz dotyczy on interpretacji faktow, a interpretacja nie moze
istnie¢ bez pewnego (dorozumianego) zbioru splecionych przekonan teore-
tycznych i metodologicznych. Pojawienie sie paradygmatu pozwala na insty-
tucjonalizacje przekonan, wartosci i technik. W ten sposéb naukowcy moga
zaangazowac si¢ w doglebna analize dobrze zdefiniowanych problemdéw ba-
dawczych.

Zdaniem T. Kuhna spotecznos¢ naukowcow zajmujacych sie badaniami,
przez odniesienie do okreslonego paradygmatu, tworzy specjalizacje w dzie-
dzinie nauki, pozwalajaca na dyscyplinarna instytucjonalizacje. Struktury pa-
radygmatyczne umozliwiaja wiec monopolizacje, ktora dodatkowo wzmac-
niajg procesy (profesjonalnej) instytucjonalizacji i rytualizacji. Cecha nauki
normalnej jest proces inicjowania nowych cztonkéw. Proces ten jest rowniez
zrytualizowany i zachowuje hegemonie lub monopol spotecznosci badawcze;.
Nowi cztonkowie sg inicjowani w paradygmat, nie majac o nim wyraznej wie-
dzy. Zasadnicze cechy paradygmatu — wierzenia, wartosci i techniki - na-
uczane sa bowiem w sposob bezrefleksyjny’. Sposobem na to jest studiowanie
podrecznikow, ktore wyjasniaja calo$¢ przyjetej teorii, ilustruja jej skuteczne
zastosowanie i zestawiaja ja z przykladowymi obserwacjami i eksperymentami.
Dzigki ujeciu serii indywidualnych odkry¢ i wynalazkéow w okreslony zasob
wiedzy paradygmat dostarcza tozsamosci danej grupie naukowcow?®, podczas
gdy problematyzacja w ramach paradygmatu wzmacnia tozsamos¢ grupows
naukowcédw - problematyzacja paradygmatu wywotataby kryzys tej tozsamo-
$ci.

Thomas Kuhn odnosi si¢ do zmiany paradygmatu na dwa sposoby. Pierw-
szy dotyczy przedmiotu badan i charakteryzuje sie wystapieniem tzw. ,anoma-
lii™. Sa to zjawiska, ktdre opieraja si¢ problematyzacji w ramach okreslonych
przez paradygmat. Kiedy te anomalie utrzymujg si¢, moga prowadzi¢ do kry-
zysu w spotecznosci naukowej, podwazajac stusznos¢ paradygmatu'®. Pytania
badawcze, ktore wynikajg z anomalii, wymagaja nowej siatki poje¢, wykracza-
jacej poza dotychczasowy paradygmat. Drugi sposob polega na pojawieniu si¢
w $srodowisku naukowym $wiadomosci niepowodzenia dotychczasowych re-
gul teoretycznych. Poszukiwanie nowych regul odbywa sie w sytuacji kryzysu,
w ktéorym formulowane sa nowe, konkurujace teorie!!. Thomas Kuhn uwaza

7 Ibidem, s. 47.

8 T. Kuhn, The Structure, s. 140.
9 Ibidem, s. 52.

10 Ibidem, s. 53.

11 Ibidem, s. 10.
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kryzys za niezbedny warunek postepu naukowego i pojawienia si¢ zmian pa-
radygmatycznych.

Do rewolucji paradygmatycznej dochodzi wtedy, gdy pojawiaja si¢ nowe
idee, a stare staja si¢ na ich tle nieaktualne. Termin ,rewolucja”, ktorym
T. Kuhn okresla zmiang paradygmatu, wskazuje, ze nie tylko racjonalne, lo-
giczne argumenty i dowody przekonuja spotecznos¢ do wejscia w nowy sposob
myslenia, lecz takze (nieracjonalna) wiara w nowy paradygmat. Jego zdaniem
paradygmaty sa z definicji niewspdtmierne: ani lepsze, ani gorsze; kazdy nowy
paradygmat jest inny'2. W tym sensie rewolucje naukowe przypominaja rewo-
lucje polityczne'®. Proces badawczy w takim rozumieniu nie jest zamkniety
na tylko jedno skonkretyzowane pole badawcze, lecz sprowadza si¢ raczej do
koordynacji dziatan i okreslonego ujmowania rzeczywistosci't. Thomas Kuhn
woli zatem postrzegaé rewolucyjny proces nauki jako proces ewolucyjny*.

Zmiana paradygmatu nie przebiega jedynie w drodze odniesienia do pew-
nego wyzszego standardu, lecz wymaga dziatan perswazyjnych. Jesli zwolen-
nikom nowego paradygmatu uda si¢ przekonac do jego stusznosci spotecznosé
naukowa lub przynajmniej jej duza czes¢, wtedy dojdzie do zmiany paradyg-
matu. Paradygmaty pelnia wiec zaréwno funkcje poznawcza, jak i norma-
tywna. Zmuszaja do zmiany perspektywy, a co za tym idzie — sposobu postrze-
gania zaréwno zjawisk (naturalnych), jak i ich konsekwencji'®. Zwolennicy
starego i nowego paradygmatu dzialaja ,,w réznych swiatach””. Przesuniecie
paradygmatyczne prowadzi nie tylko do zmian swiatopogladowych, lecz takze
do zmiany ,$wiata”. Tak zwany Gestalt-switch'®, czyli proces przechodzenia
od jednego do drugiego paradygmatu, odnosi si¢ do idei, ze nie ma obiektyw-
nego sposobu obserwacji — cala obserwacja odbywa si¢ z perspektywy okre-
slonego paradygmatu. Nowy paradygmat musi uwzgledniac te zjawiska i od-
krycia, ktore wplynely bezposrednio na podwazenie statusu starego paradyg-
matu, a w konsekwencji na jego zmiang. Odkrycia naukowe prowadzg zatem
do postepu. Thomas Kuhn nie postrzega jednak postepu jako akumulacji czy

12 Ibidem, s. 146.

13 J. Preston, Kuhn’s The Structure of Scientific Revolutions, London/New York 2008, s. 52.
Rowniez T. Kuhn powoluje sie wyraznie na rewolucj¢ polityczna, zob. T. Kuhn, The Structure,
s. 93.

14 T. Kuhn, The Structure, s. 167.

15 Ibidem, s. 172.

16 U. de Vries, Kuhn, s. 11.

17 T. Kuhn, The Structure, s. 150.

18 R. Cotterrell, Law’s Community — Legal Theory in Sociological Perspective, Oxford 1995,
s. 46; J. Preston, Kuhn’s The Structure, s. 63.
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poszerzania wiedzy w danej dziedzinie. Odbiegajac od tradycyjnego pogladu,
opisuje dziatalnos¢ naukows jako ,,proces przyrostowy”'.

Cho¢ nowe paradygmaty rzadko posiadajg wszystkie mozliwosci swoich
poprzednikow, to zazwyczaj zachowujg ich elementy. Zawsze tez oferuja do-
datkowe mozliwosci rozwiazania konkretnych problemdéw?. Paradygmat po-
wstaje bowiem na gruncie jednej z konkurencyjnych teorii, lecz w oparciu
o wezesniej uzyskane osiagniecia. Pozwala to na pewna dowolno$¢ okreslania
jego ram w procesie badawczym: dane, ktorymi operuja uczeni, moga zostac
uporzadkowane na wiele réznych sposobow. Istotnym warunkiem koniecz-
nym jest jednak predyspozycja do nowatorskiego, wieloaspektowego ujecia ba-
danych zjawisk, ktore wyodrebnily si¢ w procesie praktyk naukowych, ponie-
kad jako ich specyficzny produkt uboczny.

Pojawienie si¢ paradygmatu wywiera wplyw na strukture grupy, ktoéra roz-
wija dang dziedzing nauki. Paradygmat faczy w sobie pewna spotecznos¢ ba-
daczy, a wigc ttumaczac to a contrario, spoleczno$¢ badaczy tworzy sie w obre-
bie istot ludzkich, ktdre uznaja okreslony paradygmat?'. Pojecie spolecznosci
naukowej odnosi si¢ do wspélnoty postaw i pozornej spdjnosci, ktora one za-
pewniaja. Sa one warunkiem wstepnym nauki normalnej, tj. genezy i cigglosci
w tradycji tej czy innej dziedziny badan??. Kiedy w rozwoju nauk pojedynczy
naukowiec lub grupa badaczy po raz pierwszy tworzy syntetyczna teorie, ktéra
jest w stanie przyciagna¢ szereg przedstawicieli kolejnego pokolenia badaczy,
stare szkoly stopniowo zanikajg. Znikniecie tych szkot jest czesciowo spowo-
dowane proklamacja przez ich cztonkéw nowego paradygmatu. Zawsze jednak
pozostang naukowcy, ktdrzy sq lojalni wobec ,,przestarzalego” punktu widze-
nia. Wypadaja oni z dalszych zagregowanych dzialan przedstawicieli swojego
obszaru badan, poniewaz nowy paradygmat zaklada nowa, bardziej precyzyjna
definicje pola badawczego. Ci, ktdrzy nie potrafia dostosowaé swojej pracy do
nowego paradygmatu, musza przenies¢ si¢ do innej grupy, w przeciwnym razie
sq skazani na izolacje. Na tym polega interakcja spotecznosci naukowej i pa-
radygmatu.

Paradygmat wplywa na strukture grupy, ale i odwrotnie - grupa wplywa
na paradygmat. Naukowcy tworzacy spotecznos¢ naukows przeksztalcaja
jedna z konkurencyjnych teorii w paradygmat, gromadzac skuteczne argu-

19 T. Kuhn, The Structure, s. 2.

20 N. Sidorova, A. Zeldner, V. Osipov, The Paradigm of Law (In Honor of Thomas Kuhn),
Advances in Economics, Business and Management Research 2020, Nr 128, s. 628.

21 T. Kuhn, The Structure, s. 10.

22 Jbidem, s. 47.
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