Rozdzial 1. Gramatyka dla prawnikow

Aby sprawnie czytac i prawidtowo rozumiec¢ angielskie teksty praw-
ne, nie wystarczy dobrze postugiwac si¢ jezykiem angielskim oraz zapo-
znac sie ze stosowna terminologia. Przygotowujac teksty umow, statutdw,
ustaw i tym podobnych dokumentéw, piszacy po angielsku prawnicy
czesto siegaja bowiem do obszarow gramatyki tego jezyka, ktére z zasa-
dy pomija si¢ w powszechnie nauczanej angielszczyznie i rzadko spotyka
w zdecydowane]j wigkszosci tekstow, od prostych listow i e-maili, po wy-
szukane ksigzki i artykuty.

Dzieje sig tak, poniewaz dokumenty prawne zachowuja kilka cech gra-
matycznych z wczesniejszych etapow rozwoju jezyka angielskiego, choc
dawno wyszly juz one z uzycia w innych odmianach tego jezyka. Innymi
stowy, angielski jezyk prawa jest odmiang bardzo konserwatywna, w kto-
rej przetrwaty elementy gramatyczne, ktérych dzi$ juz prawie nikt poza
prawnikami nie uzywa. Taki stan rzeczy wynika z przywigzania do for-
mul i zapiséw, ktdre sprawdzily sie¢ w przesztosci, przynoszac zamierzo-
ne przez ich uzytkownikow skutki prawne, oraz ze stosunkowo szybkiej
ewolucji jezyka angielskiego, ktory zmienia sie w znacznie szybszym tem-
pie niz polszczyzna.

Obawiajac si¢ wptywu zachodzacych w jezyku przemian na interpre-
tacje pisanych w nim dokumentéw, angielscy prawnicy oraz ich nasla-
dowcy zachowujg zatem bardzo daleko posunietgq ostroznosé i traktuja
zmiany wyjatkowo nieufnie. Z punktu widzenia tworcéw dokumentéw
prawnych jest to podejscie jak najbardziej uzasadnione, ale nieuchronnie
stawiajgce anglosaskich prawnikéw w roli konserwatystéw jezykowych,
z wlasnej woli zachowujacych w uzyciu elementy gramatyczne, ktérych
zdecydowana wigkszos$¢ oséb postugujacych sie jezykiem angielskim juz
nie stosuje i czesto nie rozumie.

Poniewaz elementy te zazwyczaj wystepuja praktycznie w kazdym
zdaniu angielskich dokumentéw prawnych, ich obecno$¢ znaczaco utrud-
nia lekture tego typu tekstéw zaréwno obcokrajowcom, jak i rodowitym
uzytkownikom jezyka angielskiego, nieobytym ze znaczeniem form gra-
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matycznych, ktére wyszlty juz z powszechnego uzycia. Sytuacji obu grup
czytelnikéw nie polepsza réwniez fakt, Ze elementami gramatycznymi
z zasady nie zajmuja sie¢ stowniki, trudno wigc znalez¢ w nich objasnienia
niezrozumiatych zdan, a gramatyki i kursy jezyka angielskiego z reguty
nie zajmuja si¢ cechami, ktére z punktu widzenia przecigtnego uzytkow-
nika wystepuja stosunkowo rzadko, na przyktad tylko w jednej, specjali-
stycznej i na dodatek bardzo konserwatywnej jego odmianie.

Frustracja osob, ktére maja problemy ze zrozumieniem dokumentéw
prawnych, cho¢ angielski jest pierwszym i najczesciej jedynym jezykiem,
ktorego uzywaja, doprowadzita nawet do powstania w krajach anglosa-
skich ruchu spotecznego na rzecz uproszczenia jezyka prawa. Ruch ten,
znany jako the plain language movement, w pierwszej kolejnosci zabiega
o uaktualnienie gramatyki angielskiego jezyka prawa, czyli wyelimino-
wanie z niego elementoéw, ktore przecietnemu obywatelowi krajow anglo-
saskich wydaja sie archaiczne. Sukcesy tego ruchu sa na razie znikome,
poniewaz niewielu prawnikow dato sie przekona¢ do sporzadzania do-
kumentéw w sposob sprzeczny z tradycja zawodu, ale samo powstanie
takiego ruchu najlepiej $wiadczy o tym, jak wazne dla prawidiowego ro-
zumienia angielskich tekstdw prawnych jest opanowanie zasad grama-
tycznych charakterystycznych dla tej odmiany jezyka.

Na szczescie dla 0oséb zainteresowanych poznaniem tych zasad, a tak-
ze dla anglosaskich prawnikow, ktorzy tez musieli sie tych prawidet kie-
dys$ nauczy¢, ich liczba jest stosunkowo niewielka. Reguly te sa natomiast
bardzo czesto stosowane w tekstach prawnych, co moze sprawia¢ wraze-
nie, Ze s3 one naszpikowane cechami gramatycznymi, ktére nie wyste-
puja w szerzej znanych odmianach jezyka angielskiego. To jednak tylko
ztudzenie wynikajace z czestotliwosci uzycia kilku stosunkowo prostych
zasad, ktore zostang oméwione i zilustrowane ponizej.

1.1. Czasowniki modalne

1.1.1. Shall

Na pierwszy rzut oka najbardziej charakterystyczna cecha angielskich
dokumentéw prawnych jest niespodziewanie czeste uzycie czasownika
shall. Stosunkowo fatwo mozna si¢ natkna¢ na dtugie ustepy umow czy
statutow, w ktérych czasownik ten wystepuje w kazdym zdaniu, cho¢
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w angielszczyznie znanej z kurséw i podrecznikéw oraz powszechnie
uzywanej przez ogol spolecznosci w krajach anglosaskich nalezy on do
najrzadziej spotykanych czasownikéw modalnych. Zrozumienia jego roli
w tekstach prawnych nie utatwia réwniez fakt, ze prawnicy postuguja sie
nim w zupetnie innym znaczeniu niz zdecydowana wigkszo$¢ uzytkow-
nikow jezyka angielskiego.

Przyczyny takiego stanu rzeczy tkwia w bogatej i burzliwej historii
tego czasownika, ktdérej najbardziej brzemienny w skutki epizod miat
miejsce w roku 1653. W roku tym wydano bowiem niezwykle powaza-
na w pozniejszych latach gramatyke jezyka angielskiego, ktdrej autor,
biskup John Wallis, dosy¢ arbitralnie, ale za to bardzo skutecznie stwier-
dzit, Ze czasownika shall powinno si¢ uzywac do tworzenia form czasu
przysztego w pierwszej osobie liczby pojedynczej i mnogiej (czyli nalezy
moéwic I shall go / we shall go w znaczeniu péjde / péjdziemy), a czasow-
nika will w pozostatych osobach obu liczb (czyli méwi¢ you will go, she
will go etc.).

W ten sposdb powstata regula, ktora przez ponad 300 lat wpajano
uczniom angielskich szkoét i powtarzano w niezliczonych podrecznikach
dla obcokrajowcdw. Dzi$ stosowania tej zasady nikt juz nie wymaga (cho¢
Zyja jeszcze osoby, ktore jej przestrzegaja), ale pozostalo po niej przekona-
nie, Ze uzycie czasownika shall nierozerwalnie wigze si¢ z wyrazaniem
przysztosci, co nie utatwia rozumienia tekstow prawnych.

Znaczenie, w jakim uzywa sie tego stowa w jezyku prawa, siega swymi
korzeniami znacznie glebiej niz przytoczona powyzej martwa juz zasa-
da i wiaze si¢ nie z oznaczaniem przyszlosci, ale z wladza i autorytetem.
Pierwotnie uzywano bowiem czasownika shall do wskazania, ze za wy-
razonymi w zdaniu treSciami stoi autorytet wtadzy, ktéra gwarantuje ich
prawdziwosc¢ i moze podjac¢ kroki w celu ich wyegzekwowania. Innymi
stowy, shall stuzyto do oznaczenia, ze autor tekstu zajmuje w stosunku
do stuchaczy lub czytelnikow pozycje uprzywilejowana, ktéra pozwala
mu wskazywag, co jest wlasciwe, narzucac tryb postepowania i pietnowac
jego naruszanie.

Klasycznym przyktadem takiego uzycia shall, ktére przetrwalo poza
jezykiem prawa, jest angielski tekst dziesieciu przykazan Bozych. W wiek-
szosci przektadéw w kazdym z nich wystepuje wiasnie ten czasownik
(np. You shall not kill / Nie zabijaj), poniewaz za poszczegoélnymi nakaza-
mi i zakazami stoi autorytet wszechmogacego Boga, sprawujacego petnie
wladzy nad ich adresatami.
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W przypadku tekstow prawnych wtadza, jaka legitymuja sie ich auto-
rzy, jest oczywiscie nieporéwnywalnie mniejsza, a sankcje, ktérymi dys-
ponuja, sa doczesne, a nie wieczne, ale ich nadrzedna pozycja w stosunku
do odbiorcow nie podlega zadnej watpliwosci. W takiej wtasnie roli wy-
stepuja wladza ustawodawcza w stosunku do spoteczenstwa, walne zgro-
madzenie akcjonariuszy w stosunku do innych organdéw spotki, a strony
umowy w stosunku do siebie nawzajem. Czeste uzycie czasownika shall
w ustawach i rozporzadzeniach, statutach spétek oraz umowach stanowi
zatem naturalng kontynuacje jego pierwotnego znaczenia, ktére wskazu-
je, ze adresaci tych tekstow, czyli obywatele, pracownicy, akcjonariusze
czy sygnatariusze umowy, s zwigzani zawartymi w tych dokumentach
postanowieniami.

Jezeli angielska umowa kredytowa stanowi zatem, Ze:

The interest rate shall be 7%,

to autor tego zapisu nie oznajmia, ze stopa procentowa w bliZej nieokreslo-
nej przysztosci bedzie wynosi¢ 7%, ale kategorycznie stwierdza, ze stopa
procentowa wynosi 7%.

Jak wida¢, do wyrazenia takiego znaczenia w polskim jezyku prawa
w zupelnosci wystarcza uzycie czasu terazniejszego, powszechnie stoso-
wanego w polszczyznie do okredlania stanu faktycznego. Uzywania cza-
su terazniejszego prostego (czyli the simple present tense) zaleca w ta-
kich sytuacjach réwniez wspomniany powyzej anglosaski ruch na rzecz
prostego jezyka prawa. Przyttaczajaca wiekszos¢ piszacych po angielsku
prawnikéw woli jednak uzy¢ w takim przypadku czasownika shall dla
wyraznego oznaczenia, ze cytowane postanowienie wyraza wole stron
umowy i jest dla nich wigzace.

Zdania zawierajace czasownik shall w angielskich tekstach prawnych
nalezy zatem rozumie¢ jako stwierdzenia wyrazajace obowigzujacy
stan faktyczny ustalony przez uprawniony do tego organ lub strony.

Jedynym wyjatkiem od tej prostej reguly postepowania jest sytuacja,
gdy zdanie z shall:
— zawiera okolicznik czasu wskazujacy na termin umiejscowiony
w przysztosci albo
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— na takie okoliczno$ci wskazuje bezposredni kontekst, w ktorym zda-
nie jest usytuowane.

Przypadek pierwszy jest bardzo rzadki, poniewaz ze wzgledu na opi-
sane powyzej ponadczasowe znaczenie, ktérego nosnikiem w tekstach
prawnych jest czasownik shall, zdania, w ktérych on wystepuje, z regu-
ly nie zawieraja zadnych okolicznikéw czasu. Jezeli mimo wszystko taki
okolicznik zostanie uzyty, nalezy oczywiscie przyjac, ze cale zdanie odno-
si sie do przysztosci. Na przyklad jezeli umowa stanowi, ze:

The fee shall be paid 15 business days after the contract has been
signed,

to ze wzgledu na wskazanie terminu ptatnosci prowizji przypadajacego
15 dni roboczych po podpisaniu cytowanej umowy nalezy zgodnie z logika
uznad, ze angielskiemu shall be paid w takim przypadku odpowiada pol-
ski czas przyszly, a zdanie jasno stwierdza, ze prowizja zostanie wyplacona.

Przypadek drugi rdwniez wystepuje raczej sporadycznie, na przy-
ktad w postanowieniach regulujacych sposob rozstrzygania sporéw, jakie
moga powsta¢ w trakcie realizacji umowy:

All disputes arising out of this Agreement shall be settled under
the rules of the International Chamber of Commerce, Paris, by
three arbitrators.

Jak wida¢, zdanie nie zawiera zadnych okolicznikow czasu, ale sama
tematyka cytowanego postanowienia sugeruje, ze odnosi si¢ ono do przy-
sztosci. Skoro bowiem strony umowy zdecydowaty sie na jej podpisanie,
to mozna bezpiecznie zalozy¢, ze doszly do satysfakcjonujacego je porozu-
mienia, a ewentualne spory moga wynikna¢ dopiero pozniej.

W takiej sytuacji rowniez nalezy przyja¢, ze angielskiemu shall be set-
tled odpowiada polski czas przyszly, a cate zdanie stwierdza, ze wszystkie
spory wynikajgce z niniejszej umowy zostanq rozstrzygniete przez trzech arbi-
trow w oparciu o regulamin Miedzynarodowej Izby Handlowej w Paryzu.

Poniewaz w obu przypadkach przedstawione w zdaniach czynnosci
beda mialy miejsce w przysztosci, ruch na rzecz uproszczenia jezyka pra-
wa zaleca uzywanie w takiej sytuacji czasownika will i praktyka taka jest
coraz czesciej stosowana, utatwiajac prawidtowe zrozumienie tekstu, co
najlepiej widac na przyktadzie:
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The provisions of articles 6.8 and 6.10 will survive expiration or
termination of this Agreement.

Przy takim zapisie nie ma najmniejszych watpliwosci, ze chodzi o czas
przyszty, czyli ze postanowienia artykutow 6.8 i 6.10 zachowajq petng moc po
wygasnieciu lub wypowiedzeniu niniejszej umowy.

Jezeli zgodnie z tradycja w zdaniu wystapi jednak czasownik shall,
nalezy $ledzi¢ kontekst i zwraca¢ uwage na obecnosc¢ okolicznikéw czasu,
pamigtajac jednoczesnie, ze w przewazajacej liczbie przypadkéw zdania
te po prostu stwierdzajq obowiazujacy stan faktyczny w taki sam sposob
jak polskie zdania sformutowane w czasie terazniejszym.

1.1.2. May

Druga osobliwoscia angielskiego jezyka prawa zwiazana z uzyciem
czasownikéw modalnych jest postugiwanie si¢ czasownikiem may w tak
szerokim znaczeniu, ze catkowicie obejmuje ono swym zakresem tresci
wyrazane we wspolczesnej angielszczyznie przez wszystkim bardzo do-
brze znany czasownik can, ktéry tym samym staje sie¢ zbedny i w angiel-
skich dokumentach prawnych w zasadzie nie wystepuje.

Tak jak to mialo miejsce w przypadku czasownika shall, przyczyny
takiego stanu rzeczy tkwig w historii jezyka angielskiego. Cho¢ dzi$ can
nalezy do najcze$ciej uzywanych i wszechstronnych angielskich czasow-
nikéw modalnych, to pierwotnie jego znaczenie ograniczalo si¢ tylko do
tresci, ktore obecnie wyraza czasownik know, czyli wiedzie¢. Znaczenia,
w ktdrych dzis tak czesto uzywa sie can, wyrazano zas wtedy, jak mozna
sie domysla¢, za pomoca czasownika may:.

Z biegiem stuleci czasownik can stopniowo poszerzal zakres swego
znaczenia kosztem may, dochodzac do obecnego stanu, w ktorym uzywa
sie¢ go zarébwno do wyrazania umiejetnosci (np. I can ski), potencjalnej
mozliwosci (np. Fog can be dangerous), jak i przyzwolenia (np. You can
start now). Nieufni takim zmianom anglosascy prawnicy nadal stosuja
jednak may w jego pierwotnym znaczeniu, ktére obejmowato caty zakres
tresci wyrazanych obecnie przez can. Nic zatem dziwnego, ze czasownik
can wydaje im sie zupetnie zbedny i w tekstach prawnych w ogole go nie
uzywaja, co widac¢ ponizej:
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Each party may terminate this agreement on thirty (30) days’
notice.

W angielszczyznie uzywanej obecnie na co dzien na catym swiecie
najbardziej naturalnym sposobem wskazania, ze kazda ze stron moze
wypowiedzie¢ umowe z zachowaniem trzydziestodniowego okresu wy-
powiedzenia, jak stwierdza cytowane postanowienie, bytoby uzycie cza-
sownika can. Postanowienie méwi bowiem o prawie, jakie przystuguje
stronie, a nie o jego faktycznym zastosowaniu, czyli opisuje pewna teore-
tyczna mozliwo$¢, ktora moze, ale nie musi sie zisci¢, co idealnie pasuje do
obecnego znaczenia tego czasownika. Pomimo tego anglosascy prawnicy
wola w takiej sytuacji uzyc¢ czasownika may, cho¢ nikt oprécz nich juz ani
tak nie moéwi, ani nie pisze.

Jak wida¢ w przedstawionym powyzej przyktadzie, dla czytelnika pol-
skiego nie jest to jednak problem grozny, poniewaz catos¢ zakresu zna-
czeniowego, o ktéry w jezyku angielskim rywalizuja can i may, w polsz-
czyznie mozna wyrazi¢ za pomoca czasownika mdc. Niezaleznie zatem
od tego, ktory z tych dwu angielskich czasownikéw zostanie faktycznie
uzyty, w przekltadzie polskim zawsze pojawi si¢ to samo stowo, czego an-
gielscy czytelnicy dokumentéw prawnych pisanych w ich wlasnym jezy-
ku z pewnoscig moga nam pozazdroscié.

Czytajac zdania zawierajace czasownik may, wystarczy zatem pamie-
ta¢, ze w angielskich tekstach prawnych jest on uzywany w taki sam
sposob jak polski czasownik mdc, a nie tylko w znaczeniu dobrze zna-
nym z podrecznikdw jezyka angielskiego.

Uzycie czasownika may w sposob przedstawiony powyzej ma jednak
drugie dno. Na jednym z etapdw trwajacej wieki rywalizacji can i may
uzycie czasownika may do wyrazenia przyzwolenia (czyli na przykfad
w zdaniu: Now you may turn on your mobiles / Teraz mogq panistwo wigczyc
komérki) zostato zawezone do osob, ktére przynaleza do bogatych, dystyn-
gowanych, dobrze wyksztatconych i czesto sprawujacych wiadze warstw
spotecznych. Pasuje ono zatem jak ulat do znaczenia czasownika shall opi-
sanego w poprzednim podrozdziale. Uzycie obu stéw wiaze si¢ bowiem
z uprzywilejowana pozycja autora tekstu w stosunku do jego odbiorcy.
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W taki sam sposdb, jak zastosowanie shall wskazuje, ze przedstawione
w zdaniu tresci sa wiazace dla adresatow, poniewaz zostaty zatwierdzone
przez uprawniony do tego organ nadrzedny, uzycie may mozna rozumiec
jako wyrazne wskazanie, ze zdefiniowane w zdaniu uprawnienia zostaty
nadane z woli takiej wlasnie wladzy zwierzchniej, czyli za jej przyzwole-
niem. Poniewaz uprawnienia z zasady nadajg wtasnie organy nadrzedne,
wladze zwierzchnie i inne ciala uprzywilejowane, trudno si¢ dziwi¢, ze
piszacy po angielsku prawnicy wykazuja takie przywiazanie do uzywa-
nia czasownika, ktéry ten fakt bardzo dobitnie wyraza, i nie poddaja sie
presji zastepowania may modniejszym od niego can.

1.2. Zaimki i przystowki

1.2.1. Zaimki i przyslowki zawierajace here

Kolejna tatwo rzucajaca sie w oczy cecha gramatyczng angielskich tek-
stow prawnych jest czeste uzycie zagadkowo wygladajacych zaimkdéw, na
przyktad:

All obligations connected herewith shall expire two years after the
date hereof except for the obligations set out in article 15 herein.

Dla wspétczesnego czytelnika znaczenie tak zbudowanych zaimkdéw
moze by¢ trudne do odgadniecia, poniewaz w ciggu ostatnich stuleci wy-
szty one z powszechnego uzycia i zdecydowana wiekszos¢ oséb postugu-
jacych sie na co dzien jezykiem angielskim rozpoznaje juz jedynie, ze skta-
daja si¢ one z dobrze znanych i czesto uzywanych wyrazoéow (np. herein
to nic innego jak here + in itd.). Mato kto jednak jeszcze pamieta, co takie
ztozone zaimki w zdaniu zastepuja. Wiedze te zachowali prawie wylacz-
nie piszacy po angielsku prawnicy, ale nie jest ona trudna do opanowania.
Wystarczy spojrzed, jak wyglada ten sam tekst zapisany bez uciekania sie
do archaicznych zaimkdéw:

All obligations connected with this agreement shall expire two
years after the date of this agreement except for the obligations set
out in article 15 in this agreement.
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Jak wida¢, uzywajac zaimkéw zbudowanych w oparciu o przystéwek
here, autorzy angielskich uméw majq na mysli tekst sporzadzanego do-
kumentu, co oznacza, ze nadaja im takie samo znaczenie, jakie w jezyku
polskim wyrazajq zwroty niniejsza umowa, ta umowa czy przedmiotowa umo-
wa. Podstawowa funkcja tak skonstruowanych zaimkow jest zatem wska-
zywanie na dokument, o ktérym aktualnie mowa, przy ograniczeniu do
minimum zmudnego powtarzania tych samych stéw.

Elementy wspoéttworzace zaimki wraz z przystowkiem here (czyli
with, of oraz in w przyktadzie powyzej) stuza z kolei doprecyzowaniu
znaczenia takich zlozen i dopasowaniu ich do funkcji, jaka petnia one
w zdaniu. Elementy te najczesciej odgrywaja zatem taka sama role jak pol-
ska odmiana przez przypadki, co najlepiej wida¢ w przekladzie:

Wszystkie zobowigzania zwigzane z niniejsza umowa wygasna
dwa lata od terminu tej umowy, za wyjatkiem zobowiazan wska-
zanych w artykule 15 przedmiotowej umowy.

Na poczatek przydat sie¢ narzednik (kim? czym? — niniejszq umowg),
a pozniej dwa razy niezbedny okazal sie dopetniacz (kogo? czego? — tej umo-
wy 1 przedmiotowej umowy). Dzieje sie tak dlatego, poniewaz przyimki (czyli
with, of, in itp.) przejety funkcje gramatyczne odmiany przez przypadki,
gdy zanikla ona w jezyku angielskim prawie tysiac lat temu. W poszcze-
golnych zlozeniach wystepuja one wiec jako spadkobiercy przypadkow
gramatycznych i w jezyku polskim wystarczy zastapic¢ je odpowiednio
dobrang koncowka.

Jak mozna si¢ tatwo przekonac, poréwnujac przedstawione powyzej
tlumaczenie z oryginatem, nie da sie niestety ustali¢ prostych zaleznosci,
ktore wskazywalyby, ktére polskie przypadki odpowiadaja poszczegodl-
nym angielskim przyimkom. Angielskie przyimki na state powigzane
sa znaczeniowo z pojedynczymi rzeczownikami i czasownikami (np. po
czasowniku connect wystepuje with, po rzeczowniku date nalezy sie
spodziewac uzycia of etc.), a dobdr polskich przypadkéw w duzo wiek-
szej mierze zalezy od funkgji, jaka odmieniane wyrazenie petni w zdaniu
(tzn. czy jest to podmiot, dopetnienie itp.). Czesto okazuje sie wiec, ze roz-
nym angielskim przyimkom odpowiada jeden polski przypadek, tak jak
powyzej zaréwno of uzytemu w hereof, jak i in wystepujacemu w herein
odpowiada dopelniacz.
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Dobierajac odpowiednia konicowke, nalezy sie zatem kierowac przede
wszystkim poprawnoscia gramatyczna w jezyku polskim, a dopiero
w drugiej kolejnosci uwzglednia¢ znaczenie uzytego w wersji angielskiej
przyimka. Dla czytelnika polskiego, przywyktego do codziennego odmie-
niania tysiecy slow przez siedem przypadkéw w dwéch liczbach i pigciu
rodzajach gramatycznych, nie jest to jednak zaden problem.

Czytajac zdania zawierajace zaimki ztozone rozpoczynajace sie od here,
wystarczy zatem pamietac, ze w angielskich tekstach prawnych uzywa
sie ich do wskazania na tres¢ czytanego wtasnie dokumentu, a konco-
wy element takiego zlozenia gra role gramatyczna w jezyku polskim
wyrazana przez koncdwke odpowiedniego przypadka.

Pelny zestaw tak zbudowanych ztozen wraz z ich znaczeniami przed-
stawia tabela ponizej. W objasnieniach uzyto stowa agreement, czyli umo-
wa, wylacznie ze wzgledu na temat niniejszej ksiazki. Nalezy bowiem
pamieta¢, ze omawianych zaimkow uzywa sie takze w wielu innych tek-
stach prawnych. W takim przypadku termin agreement nalezy zastapic¢
nazwa czytanego dokumentu.

Tabela 1. Zaimki ztozone rozpoczynajace sie od here

ZAIMEK ZNACZENIE PRZYKEAD

hereby by this agreement required hereby = required by this
agreement

herefor for this agreement prepared herefor = prepared for this
agreement

herein in this agreement listed herein = listed in this agreement

hereof of this agreement the date hereof = the date of this
agreement

hereon on this agreement based hereon = based on this agreement

hereto to this agreement all parties hereto = all parties to this
agreement

hereunder | under this agreement | all acts hereunder = all acts under this
agreement

herewith with this agreement enclosed herewith = enclosed with this
agreement
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1.2. Zaimki i przystowki

Dwa z wyliczonych zlozen wymagaja jednak szczegoélnej uwagi ze
wzgledu na dodatkowe znaczenia, jakich nabraty z biegiem czasu. Pierw-
szym jest hereby, ktorego czesto uzywa sie¢ wylacznie do podkreslenia
oficjalnego charakteru opisywanej w dokumencie czynnosci, w taki sam
sposob jak polskiego przystowka niniejszym. Na przyktad:

The parties hereby agree to amend this Agreement as follows:

oznacza, ze strony niniejszym wyrazaja zgode na wprowadzenie do umo-
wy nastepujacych zmian.

Takie znaczenie hereby jest jednak proste do wykrycia, poniewaz uzy-
te w bezposrednim sasiedztwie tego zlozenia rzeczowniki i czasowniki
nie tworza trwatych zwiazkéw znaczeniowych z wystepujacym w hereby
przyimkiem by i nie moga by¢ zrédlem, z ktérego uzyty w zlozeniu przy-
imek pochodzi. Jak fatwo sprawdzi¢, rzeczownik party w znaczeniu strona
umowy zazwyczaj wystepuje z przyimkiem to, a czasownik agree wiaze si¢
znaczeniowo z kilkoma przyimkami, ale Zadnym z nich nie jest by; uzyte
w przyktadzie ztozenie hereby musi w takim razie znaczy¢ niniejszym.

Jeszcze wyrazniej widac to w nieco zmodyfikowanej wersji tego same-
go przykladu:

The parties hereto hereby agree to amend this Agreement as fol-
lows:

Zrédtem przyimka to wykorzystanego w hereto jest oczywiécie przy-
wotana powyzej jego taczliwos¢ z rzeczownikiem party, dzigki czemu
znaczenie tego zlozenia bezposrednio wynika z reguty sformutowanej
powyzej, a uzytemu w hereby przyimkowi by takiego zrédia nadal brak,
z czego ptynie wniosek, iz w tym przypadku réwniez znaczy ono to samo
co polskie niniejszym.

Drugim z wyliczonych w tabeli zlozen wymagajacym osobnego ko-
mentarza jest hereunder. Pierwotnie oznaczato ono doktadnie to, co wy-
daja sie sugerowac jego sktadniki, czyli wskazywalo na czes$¢ czytanego
dokumentu, ktora znajdowata sie ponizej. Znaczenie to uleglo jednak bar-
dzo daleko idacej przemianie.

Poniewaz zaimek ten odsytal czytelnika do tych czesci dokumentéw,
w ktorych miedzy innymi znajduja si¢ podpisy i pieczecie nadajace im moc
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Rozdzial 1. Gramatyka dla prawnikéw

prawna, hereunder zaczeto uzywa¢ w znaczeniu odpowiadajacym pol-
skim wyrazeniom na mocy niniejszej umowy, na podstawie niniejszej umowy.
Zlozenie zachowato zatem swa podstawowa funkcje wskazywania na tresc
czytanego dokumentu, ale glebokiej przemianie uleglo znaczenie wyste-
pujacego w nim przyimka under. Przestat on bowiem okresla¢ potozenie
fragmentu tekstu, o ktéorym mowa, a zaczal obejmowac caloksztatt praw
i obowigzkéw ustanowionych przez dang umowe lub inny dokument.
Jezeli postanowienie umowy stwierdza zatem, ze:

All notices hereunder shall be sent by courier mail,

to nakazuje ono wysytanie poczta kurierska wszystkich powiadomien
wystawionych na podstawie cytowanej umowy, a nie powiadomien wska-
zanych ponizej. O fakcie tym najdobitniej mozna sie przekonac, czytajac
zalaczane do niektérych dokumentéw postanowienia porzadkowe regu-
lujace wykladnie takich zlozen. Najczesciej brzmia one tak:

The words “hereof”, “herein” and “hereunder” and words of
similar import when used in this Agreement shall refer to this
Agreement as a whole and not to any particular provision of this
Agreement,

nie pozostawiajac cienia watpliwosci, Ze i hereunder odnosi sie do catosci
dokumentu, a nie do jego poszczegélnych postanowien.

Do wskazywania na fragmenty znajdujace si¢ w czytanym doku-
mencie powyzej lub ponizej danego miejsca stuza zbudowane w podob-
ny sposob potrojnie ztozone okoliczniki miejsca oparte na przystowku
here, ktorych dalsze sktadniki wskazujq na lokalizacje danego fragmentu
tekstu.

Tabela 2. Potrdjnie ztozone okoliczniki miejsca rozpoczynajace sie od here

ZAIMEK ZNACZENIE ODPPO O‘/{ISE;?NIK
hereinabove above this point in this document powyzej
hereinafter after this point in this document ponizej
hereinbelow below this point in this document ponizej

12
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Ze wzgledu na swa dosy¢ skomplikowana budowe sg one jednak cze-
sto zastepowane mniej egzotycznie wygladajacymi ztozeniami, ktére przy
wspoétudziale logicznego myslenia sa w stanie wyrazi¢ dokladnie t¢ sama
tres¢ w znacznie prostszy sposob. Obok zapisow zawierajacych potrdjnie
ztozone okoliczniki, np.:

The obligations of the parties hereto shall be set out in article 8
hereinbelow;

mozna zatem spotkac réwniez ich uproszczone wersje, np.:

The obligations of the parties hereto shall be set out in article 8
herein.

W pierwszym przypadku fakt, ze okreslajacy zobowigzania stron umo-
wy artykut 8 znajduje si¢ ponizej, wskazany jest bezposrednio poprzez
uzycie hereinbelow, a w drugim, uzywajac herein, wyraznie stwierdza
sie jedynie, ze znajduje sie on w niniejszym dokumencie. Jego umiejsco-
wienie nalezy zas wywnioskowac z faktu, ze cytowany zapis umieszczo-
no w artykule oznaczonym numerem 6, a wiec polozonym blizej poczatku
umowy, z czego jasno wynika, ze artykut 8 musi si¢ znajdowac ponizej.
W ten sam sposob postepuje sie réwniez z dwoma pozostatymi ztozenia-
mi wymienionymi w tabeli 2.

W angielskich tekstach prawnych wystepuja jeszcze dwa inne ztozenia
oparte na przystowku here, ale ich znaczenia réznig si¢ istotnie od przy-
ktadow omdwionych powyzej, poniewaz nie odnosza si¢ one do tresci
czytanego dokumentu. W przypadku tych dwdch dosy¢ rzadko spotyka-
nych zlozen here oznacza nie biezacy dokument, ale czas jego powstania.
Sa to zatem okoliczniki czasu, w ktorych elementy towarzyszace here pre-
cyzuja, czy chodzi o okres poprzedzajacy dany moment, czy tez nastepu-
jacy pdzniej.

Tabela 3. Ztozone okoliczniki czasu rozpoczynajace sie od here

ZAIMEK ZNACZENIE ODPOWIEDNIKI POLSKIE
hereafter after this moment odtad, pdzniej
heretofore before this moment dotychczas, uprzednio
13
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1.2.2. Zaimki i przysléwki zawierajace there

Oprocz oméwionych powyzej ztozen opartych na przystowku here
w angielskim jezyku prawa istnieje takze analogiczny zestaw wyrazen
zbudowanych w oparciu o przystowek there. Ztozenia te rowniez wyszty
juz dawno z powszechnego uzycia i przetrwaty prawie wylacznie w do-
kumentach prawnych, petnigc w nich bardzo podobne funkcje grama-
tyczne. Najwazniejsza z nich jest czesto spotykana w tego typu tekstach
rola zaimka, np.:

All disputes between the parties to this agreement shall be settled
by a panel of three arbitrators. The parties shall provide any docu-
ments requested thereby and accept the decision thereof.

Tak jak to miato miejsce w przypadku ztozen z here, znaczenie takich
form gramatycznych najtatwiej przesledzi¢ na wersji tego samego tekstu
sporzadzonej bez uciekania si¢ do pomocy archaicznych zaimkow:

All disputes between the parties to this agreement shall be settled
by a panel of three arbitrators. The parties shall provide any docu-
ments requested by that panel of three arbitrators and accept the
decision of that panel of three arbitrators.

Te samg tres¢ mozna oczywiscie wyrazi¢ rowniez w krétszy sposob,
korzystajac z dobrze znanych zaimkow:

All disputes between the parties to this agreement shall be settled
by a panel of three arbitrators. The parties shall provide any docu-
ments it requests and accept its decision.

Jak wida¢, zaimkoéw zbudowanych w oparciu o there uzyto do za-
stapienia wyrazenia panel trzech arbitréw, czyli stow odnoszacych sie do
instytucji istniejacej poza tekstem czytanego dokumentu. Zaimki te zde-
cydowanie rozniq sie¢ wiec pod tym wzgledem od zaimkéw rozpoczyna-
jacych sie od here, ktore, jak przedstawiono w poprzednim podrozdziale,
wskazujg na tre$¢ czytanego witasnie dokumentu. Réznice te najlepiej wi-
da¢ w nieco zmodyfikowanej wersji tego samego przyktadu:

14
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All disputes between the parties hereto shall be settled by a panel
of three arbitrators. The parties shall provide any documents re-
quested thereby and accept the decision thereof.

Wyrazenie wskazujace na tekst cytowanej umowy (czyli to this agre-
ement) dato sie tatwo zastgpic¢ zaimkiem hereto, ale w przypadku panelu
trzech arbitréw, ktéoremu powierza sie rozstrzyganie sporéw pomiedzy
stronami, konieczne jest uzycie zaimkoéw rozpoczynajacych sie od there.
Panel ten bowiem pojawia si¢ w tresci umowy jako odrebna instytucja,
jedynie wzmiankowana w tekscie jako jeden z uczestnikdw opisanych
w nim procedur. Zaimki zbudowane w oparciu o there stuza bowiem do
zastepowania w angielskich dokumentach prawnych wyrazen odnosza-
cych sie do poje¢, 0sob i rzeczy przywolywanych w ich tresci.

Osobliwoscig tej serii zaimkow jest fakt, ze zastepuja one zaréwno wy-
razenia wystepujace w liczbie pojedynczej, jak przedstawiono to powyzej,
jak i w liczbie mnogiej, na przyklad w nieco zmienionej wersji tego same-

go przyktadu:

All disputes between the parties hereto shall be settled by three
arbitrators. The parties shall provide any documents requested
thereby and accept the final decision thereof.

Zaréwno thereby, jak i thereof odnosza sie teraz bezposrednio do
trzech arbitréw, czyli do wyrazenia w liczbie mnogiej, a nie do pojedyn-
czego panelu, ale nie ma to zadnego wptywu na zastosowanie omawia-
nych zaimkdéw. Do uzycia tych zlozen wystarcza bowiem fakt, Ze stowa,
ktore maja one zastapi¢, odnosza si¢ do 0sob lub rzeczy istniejacych poza
tekstem dokumentu. Dalsze szczegoty, takie jak ich liczba czy rodzaj, nie
odgrywaja zadnej roli.

W taki sam sposdb, jak miato to miejsce w przypadku zaimkéw rozpo-
czynajacych si¢ od here, przyimki wspottworzace ztozenia z there (czyli
by i of w przyktadzie powyzej) stuza doprecyzowaniu znaczenia catosci
wyrazenia i dopasowaniu go do funkcji, jakg petni ono w zdaniu. Elemen-
ty te najczesciej odgrywaja zatem taka sama role jak koncoéwki polskich
przypadkéw, co najlepiej wida¢ w thumaczeniu wielokrotnie cytowanego
juz przyktadu:
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