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Wprowadzenie

Rodzicielstwo jest utozsamiane z aktem zrodzenia z siebie cztowieka, prze-
kazaniem mu zycia, daniem poczgtku nowemu ludzkiemu istnieniu. Rodziciel-
stwu przypisuje sie donioste znaczenie w ludzkim zyciu. Przyjmujac perspektywe
ciggtosci gatunku, mozna stwierdzi¢, ze rodzicielstwo jest gwarantem zycia ko-
lejnych pokolen. W ujeciu osobniczym jest jednym z najwazniejszych aspektow
rozwoju cztowieka dorostego, a w wymiarze spotecznym — zrodiem szczegolnie
silnej i trwatej wiezi tgczacej ludzi. Z kolei rozpoznawane na ptaszczyznie egzy-
stencjalnej rodzicielstwo jest uczestniczeniem w tajemnicy ludzkiego zycia.

W perspektywie pedagogicznej rodzicielstwo konstytuuje wspdlnote rodzin-
ng, jest ono zrodiowe dla jej istnienia i jakosci funkcjonowania. Odnosi sie do
réznych aspektdw macierzynstwa i ojcostwa; wtadzy rodzicielskiej jako swoiste-
go zobowigzania wobec dziecka i odpowiedzialnego angazowania sie w dbatos¢
0 jego dobro; mitosci rodzicielskiej, uszlachetniajgcej w sposdb bezwarunkowy,
bezinteresowny i trwaly sytuacje spotkania rodzica z dzieckiem; opieki zapew-
niajgcej wtasciwe zaspokajanie potrzeb rozwojowych dziecka; wychowania jako
przestrzeni dialogu rodzica z dzieckiem, rozbudzajgcego w nim gotowos¢ do ak-
tualizowania wlasnego potencjatu osobowego, odkrywania i rozumienia siebie na
drodze osobowej autokreaciji.

Rodzicielstwo wielowymiarowo przenika i wspotksztattuje przestrzeh zycia
rodzica i dziecka. W rozwazaniach pedagogicznych jest zazwyczaj rozpatrywane
z perspektywy dziecka. Wigze sie w gtdbwnej mierze ze spojrzeniem skoncen-
trowanym na eksponowaniu roli rodzica w zapewnieniu warunkéw materialnych,
bezpieczenstwa i stabilizacji zyciowej dziecka, angazowaniu sie w ksztattowanie
i rozwijanie relacji rodzicielskiej z wtasnym dzieckiem, budowaniu atmosfery wy-
chowawczej w domu rodzinnym, trosce o dobro dziecka, rozpoznawane praktycz-
nie w kazdej sferze jego zycia i rozwoju. Bycie rodzicem oznacza w tym konteks-
cie wywigzywanie sie z catego spektrum powinnosci moralnych i zobowigzan
spoteczno-prawnych wobec dziecka.

Zgofa odmienne aspekty rodzicielstwa ujawniajg sie wowczas, gdy jest ono
rozpatrywane z punktu widzenia rodzica. Zmiana perspektywy wigze sie z eks-
ponowaniem swiadomego, autorefleksyjnego przezywania rzeczywistosci bycia
rodzicem. Oznacza wiec inne spojrzenie na relacje rodzica z dzieckiem, zogni-
skowane wokoét specyfiki doswiadczania bycia, a raczej nieustannego stawania
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sie rodzicem na drodze jego osobowej autokreacji. Rodzicielstwo jest wowczas
utozsamiane z osobowym rozwojem rodzica, inspirowanym i nieustannie wzbu-
dzanym w przestrzeni obcowania z dzieckiem. Wigze sie z odwréceniem sposobu
doswiadczania relacji z dzieckiem. Fakt obecnosci dziecka dynamizuje osobowg
autokreacje rodzica. Tym samym unaocznia mu zasadnicze znaczenie wzajem-
nosci doswiadczanej w relacji rodzicielskiej. Z jednej strony rodzic wnosi w zy-
cie dziecka nowe wartosci, wspotkreuje jego osobowg zmiane, ale tez z drugiej
strony otrzymuje od dziecka dar jego obecnos$ci i mitosci. A zatem rodzicielstwo
widziane z tej perspektywy ma rowniez dla rodzica znaczenie osobotworcze
(Kornas-Biela, 2009, 103—-105).

Przyjecie takiego punktu widzenia nakresla ramy bycia rodzicem jako auto-
refleksyjnego podmiotu, podejmujgcego rozumiejgcy wglad w siebie, rozpoznajg-
cego w rodzicielstwie szanse egzystencjalnego stawania sie i spetnienia. Wigze
sie ze spojrzeniem na rodzicielstwo jako rzeczywistos¢ swiadomie przezywanego
bycia rodzicem. Co wiecej, rzeczywisto$¢ sprzyjajgcg transformatywnemu ucze-
niu sie biograficznemu, uzdalniajgcemu do tworczego rozpoznawania siebie jako
podmiotu swiadomego osobotwdrczego znaczenia wtasnych wyboréw, rozstrzyg-
nie¢ i czynéw; podmiotu zaangazowanego w ciggte stawanie sie w rodzicielstwie.
Sprzyja rozpatrywaniu rodzicielstwa jako dynamicznego i ztozonego procesu 0so-
bowej autokreaciji rodzica.

Podstawowg dla rodzicielstwa jest zdolnos¢ do przekazania zycia, ktorg
w warstwie biologicznej oznaczajg ptodnos$¢ i prokreacja. Swiadomo$é wiasnej
ptodnosci daje poczucie gotowosci do przekazania zycia cztowiekowi i samosta-
nowienia o kierunku wtasnych dazen i konkretnych dziatan w tym zakresie. Ptod-
nosc¢ jest tym atrybutem rodzicielstwa, ktory w akcie prokreacji uzdalnia cztowieka
do projektowania wtasnego zycia rodzinnego (por. Rowid, 1946, 132—155). W tym
sensie ptodnos¢ i prokreacja sg immanentnymi komponentami rodzicielstwa.
Majg one istotne znaczenie nawet w sytuacji, gdy kto$ deklaruje brak zaintereso-
wania bycia rodzicem. Projektowanie wtasnej drogi zyciowej polega bowiem na
rozpoznaniu potencjatu osobowego i $wiadomosci podmiotowej wolnosci w jego
aktualizowaniu i rozwijaniu. Postanowienie o braku woli realizowania sie w rodzi-
cielstwie, niezaleznie od tego, czy okaze sie trwate, czy zostanie skorygowane
w jakim$ momencie zycia, jest przejawem samostanowienia w sferze dyspono-
wania wiasng ptodnoscig (por. L.adyzynski, 2009a, 259—-269; Swigtkiewicz, 2016,
142-143; Kornas-Biela, 2000, 110-115). Tak wiec jest wywiedzione z zasobow
wiedzy o sobie, z ktérych jednoznacznie wynika pewnos¢ podmiotu: moge, jesli
zechce zrodzi¢ z siebie cztowieka i by¢ jego rodzicem. Ta pewnos¢ wyraza sie
w jego przeswiadczeniu, iz osiggniecie sukcesu prokreacyjnego nie stanowi dla
niego zadnej trudnosci.

Sytuacja wystagpienia trudnosci w sferze prokreacyjnej wbrew woli podmio-
tu wykracza zatem poza biologiczny charakter przeszkody blokujgcej mozliwos$¢
przekazania zycia cztowiekowi. Jest bowiem fgczona z ograniczeniem zdolnosci
do samodecydowania o wkasnym zyciu. Ten wiasnie aspekt Swiadomosciowy jest
zrédtem powaznego dylematu zyciowego. Wyraza sie on w napieciu miedzy prag-
nieniem zrodzenia z siebie cztowieka i bycia jego rodzicem a doswiadczeniem
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bezsilnosci w mozliwosci zrealizowania tych celéw. Napiecie to odstania ogra-
niczenie cztowieka w jego podmiotowej zdolnosci kierowania wlasnym zyciem,
poniewaz nie moze on by¢ i stawa¢ sie w swoim zyciu tym, kim chce. Rodzi-
cielstwo przenika zatem do osobistej sfery zycia. Ma bowiem istotne znaczenie
dla sposobu myslenia o sobie i przezywania siebie w Swietle wlasnych wyboréw
i podejmowanych czynéw. Przektada sie w sposéb wielowymiarowy na ksztatt
wiasnego zycia w dalszych jego etapach.

Utwierdzenie sie w przeswiadczeniu o niezdolnosci zrodzenia z siebie czto-
wieka wigze sie z powaznym zyciowym problemem odczuwanym na podtozu
egzystencjalnym. Na znaczenie tego doswiadczenia matzonkéw zwraca uwage
Andrzej Ladyzynski, podkreslajgc, ze adopcja dziecka

ze wszech stron ociera sie 0 egzystencjalny bél wszystkich podmiotéw w niej uczestniczgcych. Usy-
nowienie u podtoza dotyka bowiem przeréznych strat, brakéw, ograniczen i niemocy (tadyzynski,
2009b, 14).

Chodzi o odczuwany lek przed utratg sensu wtasnego zycia, utozsamiany
przede wszystkim z niespetnieniem sie w mitosci rodzicielskiej, oraz o doswiad-
czenie pustki w przestrzeni zycia matzenskiego, ktore nie moze przerodzi¢ sie we
wspolnote rodzinng. Problem ten ujawnia sie w osobistych wyborach, rozstrzyg-
nieciach i dziataniach podmiotu.

Rozpatrywanie niezdolnosci do spetnienia sie w rodzicielstwie biologicznym
z perspektywy rodzica jest wiec kluczowe z punktu widzenia odniesienia sie do
doswiadczen zwigzanych z niepowodzeniem prokreacyjnym i niezamierzong bez-
dzietno$cig, a takze adopcjag dziecka i rodzicielstwem adopcyjnym. Przyjecie w ni-
niejszej pracy tej perspektywy poznawczej otwiera mozliwosé pogtebionej analizy
autokreacji do rodzicielstwa adopcyjnego, poprzedzonej doswiadczeniem nieza-
mierzonej bezdzietnosci.

Wspomniane doswiadczenie jest bolesne i trudne dla osob, ktére postrze-
gajg sens swojego zycia matzenskiego w dgzeniu do spetnienia w rodzicielstwie
i jednoczes$nie sg bezdziethe wbrew wiasnej woli. Wystgpienie trudnosci w tej
sferze ich zycia na trwate wpisuje sie w ich biografie i wybory zyciowe. Wigze sie
z przezywaniem tego, co niechciane i nieakceptowane, co wzbudza lek przed
utratg szansy na mozliwo$¢ spetnienia sie w rodzicielstwie. Przenika swiat osobi-
stych przezy¢ matzonkow, ich relacje matzenska, rzutuje na ksztatt ich wspdlne;j
przysztosci. Odnosi sie do subtelnych i czesto nieuchwytnych z zewnatrz aspek-
téw osobowej egzystencji, rozpoznawanych w kilku jej przejawach:

» indywidualnej i matzenskiej niezdolnosci do zrodzenia z siebie cztowieka;

» zablokowania mozliwosci realizowania sie w rodzicielstwie, a w tym
kontekscie mozliwosci stworzenia wtasnej wspolnoty rodzinne;j;

* niekorzystnej zmiany obrazu siebie jako osoby niezdolnej do przekazania
zycia rozpatrywanego na poziomie podmiotowym i matzenskim, powig-
zanej z trudno$cig w akceptacji wtasnych deficytow biologicznych oraz
sytuacji zyciowej, ktérg one wywotaty;

* zmierzenia sie z rodzicielstwem innych oséb ze swojego otoczenia spo-
tecznego;
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* poczucia bezradnosci, bezsilnosci, smutku i cierpienia, przezywanych nie
tylko w warstwie psychicznej, ale tez odnoszonych do duchowej warstwy
wiasnej egzystenc;ji.

Wymienione aspekty i przejawy doswiadczania niezamierzonej bezdzietno-
Sci wspotwystepujg w praktyce zycia codziennego matzonkéw. Stopniowo nawar-
stwiajg sie i kumulujg zasob wydarzen, doznan i przezy¢ pogtebiajgcych ich cier-
pienie, powodowane brakiem witasnego dziecka. Jego odczuwanie moze siegac
podstaw ich egzystencji i rodzi¢ trudne do rozstrzygniecia dylematy. W przejmuja-
cy sposob daje temu wyraz Katarzyna Kotowska:

Wiem, jak boli $mier¢ marzen. | czym jest dwuosobowa samotnosé, w ktérej sie jg przezywa.
Smieré zawsze boli, ale przynajmniej czern zatoby chroni przed wécibstwem i niedelikatnoscig. Nas
nic nie chroni. Nie nosi sie zatoby po $mierci marzen. (...) Natura wyznaczyta istotom zyjagcym na
Ziemi dwa cele — przezy¢ oraz przekazaé¢ geny potomstwu. To jedyna dostepna nam, przemijajacym,
niesmiertelnos¢. Moje geny nie sg potrzebne. Ja wypadam z tej gry. Zaczeto sie moje umieranie. (...)
W domach dziecka prawie nie ma sierot. Sg dzieci powotane na $wiat zbyt tatwo, nie wtedy i nie przez
tych, co chcieli. | jest zraniony maty cztowiek. Nie starcza nam wyobrazni, by poja¢, jak bardzo zranio-
ny, bo przezyt porzucenie zagrazajgce jego egzystencji (Kotowska, 2001, 9-12).

Sytuacja niezamierzonej bezdzietnosci stawia matzonkdw, kierujgcych sie
pragnieniem bycia rodzicami, w sytuacji granicznej. Nieskuteczno$¢ terapii me-
dycznej lub/i paramedycznej prowadzi do przeswiadczenia matzonkéw o wyczer-
paniu sie mozliwosci osiggniecia tego celu. Stawia pod znakiem zapytania w 0g6-
le mozliwos$¢ ich spetnienia sie w rodzicielstwie. Graniczny charakter zaistniatej
sytuacji zyciowej matzonkéw wigze sie, po pierwsze, ze zrozumieniem tego, ze
kontynuowanie dotychczasowej strategii nie ma sensu z punktu widzenia ich dg-
zenia do bycia rodzicami, i po drugie, z uswiadomieniem koniecznosci przewar-
tosciowania przez matzonkéw albo stawianego sobie dotad celu (priorytetowego
znaczenia rodzicielstwa), albo sposobu jego osiggania (terapii medycznej maja-
cej przynies¢ sukces prokreacyjny).

Przewartosciowanie strategii dgzenia matzonkéw do bycia rodzicami na po-
ziomie celu lub/i sposobu jego osiggania wymaga spojrzenia na rodzicielstwo
z innej strony. Takie nowe spojrzenie wigze sie z wzieciem pod uwage innych
znaczen i aspektéw zaréwno matzenstwa, jak i rodzicielstwa (por. tadyzynhski,
2009a, 260—263; Swigtkiewicz, 2016, 135-136). Czyni wiec mozliwym zdystan-
sowanie sie od dotychczasowego sposobu myslenia i dziatania matzonkéw. | tym
samym sprzyja ich mentalnemu otwarciu sie na alternatywne ujecia rodzicielstwa
badz tez alternatywne warianty zamierzonej bezdzietnosci. Nowa perspektywa,
weryfikujgca dotychczasowe rozumienie rodzicielstwa, wnosi nowg jakos$c¢, kto-
ra tgczy sie z ich rozstrzygnieciami prowadzgcymi do spetnienia sie w rodziciel-
stwie bgdz tez zaniechania dgzen z nim zwigzanych. Warto bowiem zauwazyc,
ze indywidualne odniesienie sie matzonkéw do rodzicielstwa moze prowadzi¢ do
zakwestionowania jego wartosci i gtebokiej rekonstrukcji projektowanej koncepcji
zycia matzenskiego (Wasinski, 2016b, 385-402; por. Danilewicz, 2010, 26-29;
Dolinska, 2014, 12—-33; Komendowska, 2013, 197-227). Wéwczas zyskujg sSwia-
domos¢ tego, ze ich dotychczasowe plany zyciowe nie wynikaty z gotowosci do
bycia rodzicami.
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Potwierdzenie przez matzonkéw waznosci rodzicielstwa, traktowanego jako
istotny cel ich dgzen, wigze sie z koniecznoscig rozstrzygania konkretyzujgcego
spos6b jego osiggania. Chodzi o rozstrzygniecia dotyczace formy rodzicielstwa:
biologicznego lub adopcyjnego, a takze sposobu jego urzeczywistniania w prak-
tyce zycia matzenskiego. Ujawniajg sie w tym konteksScie zasadniczo odmiennie
jakosci osiggania zatozonego celu, utozsamiane z:

* wspolnym dazeniem matzonkéw do rodzicielstwa adopcyjnego poprzez

jawnie wyrazang wole adopcji dziecka;

* wspolnym dgzeniem matzonkéw do rodzicielstwa w odbiorze spotecznym
biologicznego, poprzez tworzenie ztudzenia cigzy i porodu dziecka w celu
ukrycia faktu jego adopcji, zrealizowanej zgodnie z prawem;

*  wspolnym dgzeniem matzonkéw do rodzicielstwa w odbiorze spotecznym
biologicznego, poprzez tworzenie ztudzenia cigzy i porodu w celu ukrycia
faktu nieformalnej adopcji dziecka, zrealizowanej z naruszeniem prawa;

» wspolnie deklarowang rezygnacjg z aktywnego dazenia do rodzicielstwa
adopcyjnego i biologicznego, w znaczeniu braku zgody na poddanie sie
procedurze w osrodkach adopcyjnych lub terapii medycznej skierowane;j
na zwiekszenie szans efektywnej prokreacji, z jednoczesng deklaracjg
matzonkdéw gotowosci do rodzicielstwa biologicznego w znaczeniu niesty-
mulowanego medycznie oczekiwania na poczecie dziecka;

» jednostronnie deklarowang gotowoscig do rodzicielstwa przez jednego
z matzonkdéw przy jej braku ze strony drugiego z matzonkéw, co w zna-
czeniu wspolnoty maitzenskiej blokuje mozliwos¢ rzeczywistego dgzenia
do rodzicielstwa biologicznego lub adopcyjnego.

Odmienne jakosci myslenia o rodzicielstwie i sposobach jego osiggania sg
usytuowane na roznych biegunach odniesienia sie do drugiego cztowieka. Zna-
czenie tej biegunowosci jest tgczone z napieciem na ptaszczyznie osobowej mie-
dzy jego podmiotowym a przedmiotowym charakterem, kiéry czesto w sposéb
nieuswiadomiony jest przenoszony na antycypowang relacje rodzicielskg. Napie-
cie to jest wiec zasadnicze dla rozumienia rodzicielstwa. W ujeciu podmiotowym
matzonkowie wychodzg ku dziecku jako osobie wspotkreujgcej przestrzeh wza-
jemnie doswiadczanej obecnosci. Nie ustajg w probach nieograniczajgcego jego
podmiotowej wolnosci towarzyszenia mu i wspierania w procesie integralnego
rozwoju. W ujeciu przedmiotowym matzonkowie wprowadzajg dziecko do swo-
jego $wiata, zobowigzujgc je do respektowania ustalonych w nim regut i zasad.
Gotowosc¢ do akceptacji dziecka, a takze kierowania sie jego dobrem w praktyce
zycia codziennego jest warunkowana spetnieniem okreslonych ich oczekiwan.

W tym kontekscie niezamierzona bezdzietno$¢ jest doswiadczeniem, ktore-
go przezycie zmienia sposob postrzegania i warto$ciowania rodzicielstwa. Jed-
nakze charakter tej zmiany, rozciggajgcej sie na kontinuum réznych sposobéw
jego rozumienia i przypisywanych mu znaczen, jest wewnetrznie ztozony i nie-
jednorodny. Wigze sie to ze spontanicznym i nieprzewidywalnym charakterem
wilasnej odpowiedzi matzonkow, ktorzy znajdujgc sie w sytuacji granicznej, majg
Swiadomos¢ koniecznosci rozstrzygniecia podstawowego dla nich dylematu.

Odpowiedzi te wyrazajg odrebne jakosci rozumienia rodzicielstwa i wizji jego
praktycznej realizacji i ujawniajg sie na réznych poziomach rozstrzygania przez
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oboje maizonkéw. Gtéwny poziom rozstrzygania wyraza sie, jak juz podkreslono,
W napieciu miedzy potwierdzeniem waznosci rodzicielstwa i dgzeniem matzon-
kéw do realizacji tego celu a uznaniem jego znaczenia za nieistotne na tle innych
ich priorytetéw zyciowych i rezygnacjg z dgzenia do realizacji tego celu. Dalsze
poziomy rozstrzygania dotyczg tych matzonkdéw, ktérzy potwierdzili waznos¢
rodzicielstwa. Wowczas majg oni $wiadomos¢ koniecznosci ponownego odnie-
sienia sie do wartosci rodzicielstwa uwzgledniajgcego doswiadczenie niezamie-
rzonej bezdzietnosci. Ujawnia sie w tym kontekscie réznica miedzy rozumieniem
rodzicielstwa, utozsamianego wytgcznie z przestrzenig aktywnosci prokreacyjnej
cztowieka a szerszym jego rozumieniem, tgczonym z duchowym zrodzeniem
z siebie cztowieka. Réznica ta wigze sie, z jednej strony, z eksponowaniem biolo-
gicznego wymiaru rodzicielstwa jako tego, w ktérym rozgrywa sie cata rzeczywi-
stos¢ rodzicielstwa, a z drugiej strony, z eksponowaniem noologicznego wymiaru
rodzicielstwa, zakfadajgcego integralnosc¢ i jednos¢ bio-psycho-duchowg cziowie-
ka (integralng koncepcje cztowieka podejmowali w swych pracach m.in. Wojtyta,
1961, 1975, 2000, 2003; Krgpiec 1996, 2001, 2005; Bartnik, 2008; Chudy, 2009a;
Tarnowski, 2007; Frankl, 1998, 2010; Popielski, 1996a, 1996d) oraz jej pedago-
giczne znaczenie (zob. m.in. Kunowski, 1997; Nowak, 2001, 2004a, 2004b; Kost-
kiewicz, 2011, 2013; Folkierska, 2005a; Sliwerski, 2011; Olbrycht, 2000a; Kornas-
-Biela, 2009, 2007b; Kieres, 2016; Horowski, 2015; Starnawski, 2012; Wajsprych,
2008; Cyranska, 2005), ktéra wskazuje na wielowymiarowy charakter tej rzeczy-
wistosci. Gotowosé do adopcji dziecka ujawnia kolejne napiecie rozpoznawane
w sposobie wartosciowania obu form rodzicielstwa: biologicznego i adopcyjne-
go. Chodzi o napiecie miedzy odniesieniem sie do rodzicielstwa adopcyjnego
jako mniej warto$ciowego od rodzicielstwa biologicznego, tzw. mniejszego zia,
a uznaniem rodzicielstwa adopcyjnego za réwnowarto$ciowe w stosunku do ro-
dzicielstwa biologicznego. Woéwczas obie formy rodzicielstwa sg traktowane jako
przestrzen spotkania rodzica z dzieckiem, ktéra umozliwia mu stawanie sie i spet-
nienie w rodzicielstwie.

Rodzicielstwo adopcyjne wytania sie¢ na ostatnim poziomie wspomnianej
struktury rozstrzygania matzonkéw. Nie wigze sie juz z pytaniem: Czy sie zdecy-
dowac na bycie rodzicem adopcyjnym?, lecz z innym: Jak warto$ciowac wtasne
rodzicielstwo, bedgc rodzicem adopcyjnym? Pozorna subtelno$¢ drugiego pyta-
nia ma zasadnicze znaczenie dla rozumienia istoty rodzicielstwa adopcyjnego
oraz mentalnej gotowosci matzonkéw do realizacji tej formy rodzicielstwa. Ro-
zumienie adopcji dziecka i rodzicielstwa adopcyjnego jako nie w petni wartoscio-
wego w stosunku do rodzicielstwa biologicznego jest zasadnicze dla odniesienia
sie matzonkéw do osoby dziecka adoptowanego, gotowosci do jego bezwarunko-
wej akceptacji i pokochania go, ale tez w odniesieniu sie do samych siebie jako
rodzicéw adopcyjnych. Deprecjonowanie tej formy rodzicielstwa, niezaleznie od
deklarowanej woli bycia rodzicem adopcyjnym, stygmatyzuje jg. Stwarza bowiem
bariery emocjonalne i mentalne uniemozliwiajgce matzonkom dostrzezenie w by-
ciu rodzicem adopcyjnym istoty rodzicielstwa i petne otwarcie sie na te wielowy-
miarowg rzeczywistos¢. Deprecjonowanie tej formy rodzicielstwa wigze sie z ry-
zykiem przypisywania mu funkcji kompensujacej niepowodzenie prokreacyjne.
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Tym samym w diuzszej perspektywie czasowej jawi sie jako istotna przeszkoda
w aktywnym stawaniu sie i spetnianiu w rodzicielstwie.

Z kolei uznanie rodzicielstwa adopcyjnego za réwnowartosciowe w stosunku
do rodzicielstwa biologicznego ksztattuje jakosciowo odmienny do niego stosunek
matzonkéw. Réwnowartosciowos$¢ obu rzeczywistosci rodzicielstwa, nie zamazu-
jac ich specyfiki, zaktada te samg jakos$¢ rzeczywistosci rodzicielskiej, ktéra nie
wigze sie z wymienionymi wczesniej rodzajami ryzyka doswiadczenia niepowo-
dzenia rodzicielskiego. Bazuje na petnym, bezwarunkowo akceptujgcym otwar-
ciu sie matzonkéw na osobe dziecka, wykluczajgcym w swej istocie mozliwosé
relatywizujgcego wartosciowania tej formy rodzicielstwa. Wéwczas nie jest ono
powodem do zaktopotania, czy tym bardziej do wstydu, ani tez nie jest powodem
do szczegodlnej dumy czy publicznego celebrowania faktu adopcji dziecka. Pod-
kreslanie rownowartosciowego charakteru tej formy rodzicielstwa wskazuje na jej
odrebnos¢ wobec rodzicielstwa biologicznego, ktéra nie ma jednak charakteru
wykluczajgcego i zaktada mozliwos¢ ich harmonijnego wspotwystepowania w ob-
rebie jednej wspaolnoty rodzinne;.

Rodzicielstwo adopcyjne stanowi zatem wyzwanie i zarazem szanse dla mat-
zonkow doswiadczajgcych niezamierzonej bezdzietnosci. Wyzwanie w znaczeniu
osiggania gotowosci do adopcji dziecka i rodzicielstwa adopcyjnego na drodze
osobowej autokreacji matzonkow. Ogniskuje sie ono wokét podjecia wysitku auto-
kreacji wyrazajgcej sie w ich wewnetrznej przemianie, wrazliwo$ci na drugiego
cztowieka, dostrzeganiu w dziecku podmiotu osobowego, otwarciu sie na egzy-
stencjalny kontekst rodzicielstwa. W tym znaczeniu autokreacja jako nieustanne
przekraczanie siebie, wkasnych ograniczen, obaw i lekéw przybliza matzonkéw do
osiggania gotowos$ci do podjecia trudoéw rodzicielstwa adopcyjnego. W podjeciu
tego zadania upatruje sie szanse stawania sie i spetnienia w rodzicielstwie. Zaan-
gazowanie sie matzonkéw w osobowg autokreacje uzdalnia ich do autentycznego
uznania rodzicielstwa adopcyjnego za rownowartosciowe w stosunku do rodziciel-
stwa biologicznego. A wiec wigze sie ze zmiang myslenia o rodzicielstwie adop-
cyjnym, ktore juz nie jest postrzegane w kategoriach tak zwanego mniejszego zta,
lecz wigze sie z dostrzeganiem w nim po prostu dobra.

Warto zaznaczy¢, ze taka mentalna przemiana matzonkéw otwierajgca ich na
rodzicielstwo adopcyjne dokonuje sie w przestrzeni spoteczno-kulturowych realiow
ich zycia. Majg one niemate znaczenie dla sposobu odniesienia sie matzonkdéw do
rodzicielstwa adopcyjnego i jego wartosciowania. Réznice wynikajgce z odmien-
nych tradycji, zwyczajow, norm kulturowych, a takze wspétczesnych proceséw
modyfikujgcych modele zycia partnerskiego, matzehskiego i rodzinnego przekta-
dajg sie na model rodzicielstwa i pozgdanych sposobdw jego realizacji. Specyfika
odniesienia sie do rodzicielstwa adopcyjnego i inicjujgcego go aktu adopcji dziec-
ka jest w duzej mierze zalezna od dominujgcej w danym srodowisku spotecznym
wrazliwosci na wartosci przypisywane zyciu ludzkiemu, godnosci cztowieka i cha-
rakterowi jego obecnosci w przestrzeni wspodlnoty rodzinnej (zob. Bowie, 2004).
Na stosunek do tej formy rodzicielstwa sktada sie wiec ztozone kontinuum ocze-
kiwanych postaw i zachowan bedgcych wyrazem modelowanej spotecznie wizji
rodziny i rodzicielstwa. Jej upowszechnianie i utrwalanie w duzej mierze dokonuje
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sie w przestrzeni wspoétczesnych mediow (zob. tadyzynski, 2009b, 141-211).
Tym samym spoteczny dyskurs moze ksztattowac pozytywng aure wokét rodzi-
cielstwa adopcyjnego i sprzyjac¢ przetamywaniu oporéw do zachowania jawnosci
adopciji dziecka lub wigzac sie z przesadnym dowartosciowywaniem faktu adopcji
i nadawaniem w srodowisku spotecznym rozgtosu osobom adoptujgcym dziecko.
Moze tez deprecjonowac wartos¢ rodzicielstwa adopcyjnego poprzez przypisy-
wanie mu jedynie waloru petnienia opieki zastepczej i oczekiwanie podtrzymywa-
nia statej relacji z rodzicami biologicznymi lub wzbudzanie poczucia spotecznego
naznaczenia i niskiej wartosci oséb do$wiadczajgcych niezamierzonej bezdziet-
nosci, sktaniajgc je do ukrywania faktu adopcji bgdz tez rezygnacji ze spetnie-
nia sie w rodzicielstwie (zob. Kirk, 1964, 92—101; Kirk, McDaniel, 1984, 75-84;
McRoy, Grotevant, 1988, 119-132; Hoelgaard, 1998, 202-241; Grotevant, 2001,
45-65; Wrobel et al., 2003, 57-67; Ladyzynski, 2003, 109-128; Bowie, red., 2004,
9-10; Lee et al., 2006, 571-580; Gutowska, 2006, 7-27; 2008, 69-77; Grotevant,
McRoy, 2010, 168-186). Rodzi sie jednak przeswiadczenie, ze bardziej podsta-
wowym aspektem rodzicielstwa adopcyjnego, przewyzszajgcym pod wzgledem
doniostosci egzystencjalnej warstwe spoteczng i kulturowg, jest osobowa rela-
cja rodzica i dziecka. Rozpatrywanie rodzicielstwa adopcyjnego w perspektywie
pedagogicznej i antropologii filozoficznej (Nowak, 2006, 149-153; 2012, 53-62;
2005, 134-144; Kunowski, 1997, 97-102; Kostkiewicz, 2013, 461-466) pozwa-
la na rozpoznanie autentycznego, nieprzestonietego wptywami Srodowiskowymi,
osobistego samookreslenia matzonkdéw wobec wartosci rodzicielstwa adopcyjne-
go. Odstania bowiem przestrzen osobistego zwrdcenia sie matzonkdéw ku dziecku,
w ktérej to ostatecznie oni — niezaleznie od catoksztattu uwarunkowan i wptywow
zewnetrznych — ujawniajg swdj stosunek do niego i w tym kontekscie dokonujg
wyboru koncepcji wiasnego rodzicielstwa. Wybor ten zaktada nie tylko przyje-
cie lub odrzucenie mozliwos$ci bycia i stawania sie rodzicem adopcyjnym, ale tez
samookreslenie jakosci wtasnego rodzicielstwa adopcyjnego. Donioste znaczenie
ma zatem ich samookreslenie sie. Moze bowiem wigzac¢ sie ono z afirmacjg oso-
by dziecka, wyrazajgcg sie w bezwarunkowym przyjeciu go do siebie i obdarzeniu
mitoscig rodzicielskg, jak tez z warunkowg jego akceptacjg, odciskajgcg swoje
pietno na zdolnosci do ksztattowania relacji rodzicielskiej i wzbudzania w sobie
mitosci do dziecka. Specyfika zwrdcenia sie matzonkdéw ku dziecku odstania to,
co fundamentalne dla rodzicielstwa adopcyjnego. Niezaleznie od zewnetrznych
uwarunkowan i wptywdw, ostatecznie to wtasnie matzonkowie sg odpowiedzial-
ni za charakter i jakos¢ ksztattowanej relacji rodzicielskiej i rodzicielstwa adop-
cyjnego. Powodzenie adopcji dziecka lub tez jej porazka jest w gtéwnej mierze
pochodng ich gotowos$ci do bezwarunkowego lub warunkowego otwarcia sie na
osobe dziecka, a w tym kontekscie do bycia jego rodzicem. Wychodzac z takie-
go zatozenia, mozna dojs¢ do wniosku, ze przyjecie perspektywy antropologii
filozoficznej odstania o wiele bardziej subtelne i zarazem uniwersalne aspekty
rodzicielstwa adopcyjnego. Wszak, cytujgc Geralda Gutka,

warunkiem dazenia do autentycznosci jest Swiadomos¢ osobistej odpowiedzialnosci zwigzanej z do-
konywaniem wyboréw, poszukiwaniem nowych rozwigzan i podejmowaniem decyzji. W tym dazeniu
cztowiek jest zdany tylko na siebie (por. Gutek, 2003, 118).
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Wspomniany dylemat, dotyczacy sposobu warto$ciowania rodzicielstwa
adopcyjnego w sSwietle rodzicielstwa biologicznego, prowadzi matzonkéw do
zréznicowanych, a nawet przeciwstawnych rozstrzygnie¢. Symptomatyczne jest
bowiem szerokie spektrum odmiennych jakosci utozsamianych z tymi dwiema
formami rodzicielstwa. Rzuca ono $wiatto na zyciowe wybory matzonkéw bez-
dzietnych znajdujgcych sie w sytuacji granicznej. Wydaje sie, ze w catosciowo
ujmowanej ich osobowej autokreacji mozna uchwyci¢ istote osiggania gotowosci
do rodzicielstwa adopcyjnego rozpatrywanego jako rzeczywisto$¢ wielowymiaro-
wa (por. Ladyzynski, 2009b, 127-137). Ztozone ujmowanie autokreacji ogniskuje
rozne perspektywy myslenia matzonkéw o samych sobie (pragnieniu bycia rodzi-
cami, mitosci rodzicielskiej, rozumieniu rodzicielstwa), o drugim cztowieku (jego
pragnieniach i oczekiwaniach, powinnosciach i zobowigzaniach wobec niego,
podmiotowym i osobowym charakterze jego egzystencji) oraz o jakosci ksztat-
towanej z nim relacji (mozliwosci autentycznego z nim spotkania, gotowosci do
zobaczenia w nim wtasnego dziecka — syna/corki). Autokreacja jest przestrzenig
wewnetrznego zmagania sie matzonkdéw, utozsamianego z przekraczaniem wias-
nych ograniczen i stabosci blokujgcych im bycie rodzicami oraz poszukiwaniem
nowych drég umozliwiajgcych realizacje tego dazenia, i zarazem przestrzenig ich
wychodzenia na zewnatrz, poza siebie, ku drugiemu cztowiekowi (osobie dziec-
ka). Autokreacja matzonkéw dotyka w pewnym sensie tajemnicy ich istnienia, wy-
raza sie w nieprzewidywalnosci kierunku drogi ich zycia, wytyczanego mocg ich
osobistych wyboréw i czyndw, a takze niedajgcych sie u poczatku tej drogi okres-
lic efektow ich osobotwérczego stawania sie.

Interesujgcy jest w tym kontekscie charakter zwigzku autokreacji z rodzi-
cielstwem adopcyjnym uwzgledniony w tytule przeditozonej czytelnikowi ksigzki.
Z jednej strony autokreacja jest kategorig pojeciowg szerszg od rodzicielstwa,
obejmuje rézne obszary aktywnosci zyciowej cztowieka wykraczajgce poza rze-
czywistos¢ bycia rodzicem. W Zzaden sposob nie musi wigzaé sie z rodziciel-
stwem. Z drugiej strony autokreacja jest konieczna do tego, by zaistniata goto-
wos¢ matzonkow do rodzicielstwa adopcyjnego. Takie rozumienie obu kategorii
odstania relacje zachodzgcg miedzy nimi, ktéra wskazuje na to, ze bez auto-
kreacji nie wydaje sie mozliwe swiadome i dojrzate rodzicielstwo adopcyjne ani
tym bardziej egzystencjalne spetnienie sie w tej formie rodzicielstwa. W praktyce
zycia codziennego obie rzeczywistosci wspoétistniejg i przenikajg sie wzajemnie.
Jednoczes$nie suponujg niezamierzony charakter bezdzietnosci matzonkéw. Obie
bowiem odwotujg sie do momentu wolitywnego, w ktérym matzonkowie wyrazajg
wole zmiany wilasnej sytuacji zyciowej — z bycia matzenstwem bezdzietnym na
rzecz doswiadczania dzietnosci w przestrzeni wspdélnoty rodzinnej. Autokreacja
jako intencjonalne przekraczanie siebie ku osigganiu gotowosci do rodzicielstwa
adopcyjnego, a tym bardziej rodzicielstwo jako rzeczywistos¢ trwania i ciggtego
rozwijania relacji z dzieckiem, z zatozenia dotyczg matzonkéw, ktérych doswiad-
czenie bezdzietno$ci nie jest nastepstwem ich swiadomego wyboru, lecz trud-
nego do przewidzenia zrzadzenia losu sprzecznego z ich wolg realizowania sie
w rodzicielstwie. Autokreacja do rodzicielstwa adopcyjnego podkresla zatem zna-
czenie intencjonalnego rozstrzygania i dziatania matzonkéw, ktére jak podkresla
Alina Wrébel, ma charakter pedagogiczny (Wrébel, 2014, 233-250).
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Takie rozumienie rodzicielstwa adopcyjnego, odstaniajgce wielowymiaro-
wos$¢ ludzkiej egzystencji i jego Scisty zwigzek z autokreacjg, lezy u podstaw
sformutowania tytutu przedtozonej czytelnikowi ksigzki. Specyfika rodzicielstwa
adopcyjnego polega na tym, ze zainicjowane intencjonalnym rozstrzygnieciem
matzonkéw: chce by¢ rodzicem adopcyjnym, rozpoczyna sie ono jeszcze na eta-
pie preparentalnym. Drugg jego odstong jest etap parentalny inicjowany rozstrzyg-
nieciem: chce by¢ rodzicem adopcyjnym tego cztowieka. Zasadnicza roznica
ujawnia sie w tym, ze na etapie preparentalnym autokreacja do rodzicielstwa wig-
ze sie z antycypacjg relacji rodzicielskiej z nieznanym jeszcze dzieckiem, a na
etapie parentalnym z autokreacjg realizowang w perspektywie juz istniejgcej re-
lacji z konkretnym dzieckiem. Centralny jest w tym kontek$cie moment wolityw-
ny. Owo chce byc¢ rodzicem adopcyjnym wyzwala aktywno$¢ autokreacyjng mat-
zonkéw bezdzietnych, ktéra otwiera ich na mozliwos¢ innej formy rodzicielstwa
i orientuje na duchowe stawanie sie rodzicem, pomimo ze formalnie ich sytuacja
rodzinna nie ulegta zmianie. Autokreacja do rodzicielstwa adopcyjnego na eta-
pie preparentalnym wigze sie wiec z trudng emocjonalnie, mentalnie i moralnie
sytuacjg egzystencjalnego zawieszenia matzonkéw bezdzietnych. Podejmujg oni
wysitek wzbudzenia w sobie afirmatywnego stosunku do rodzicielstwa adopcyj-
nego w zupetnym oderwaniu od loséw zyciowych dziecka, o ktérego istnieniu
nie wiedzg jeszcze zupetnie nic. W tym znaczeniu autokreacja do rodzicielstwa
obejmuje czas rekonstruowania koncepcji wiasnego rodzicielstwa na dtugo przed
mozliwoscig uzyskania pierwszych informacji na temat osoby dziecka osieroco-
nego, pierwszych z nim kontaktdw, wzajemnego poznawania sie w okresie pieczy
zastepczej i budowania z nim relacji rodzicielskiej w przestrzeni wiasnej wspdélno-
ty rodzinnej. Niejako naturalng konsekwencjg dojrzatego odniesienia sie matzon-
kéw do wtasnego stawania sie w rodzicielstwie jest angazowanie sie w osobowg
autokreacje na etapie parentalnym. Symbolizuje ona wowczas ciggta autoforma-
cje i samodoskonalenie sie matzonkéw w byciu rodzicami konkretnego dziecka
w kolejnych stadiach jego rozwoju i usamodzielniania sie.

W niniejszym opracowaniu skoncentrowano sie na antropologicznych prze-
stankach refleksji pedagogicznej, stawiajgcych w centrum cziowieka jako osobe
Swiadomg swej niezbywalnej i nieredukowalnej godnosci, a takze sprawczosci po-
zwalajgcej na $wiadome, rozumne i odpowiedzialne kierowanie wtasnymi wybora-
mi i czynami majgcymi istotne znaczenie egzystencjalne (zob. Kostkiewicz, 1998,
106—141; Olbrycht, 1994, 145-149; 2000b, 45-50; Gatkowski, 2016, 146-149;
2003, 192—-195). Zasygnalizowane rozumienie rodzicielstwa, w tym rodzicielstwa
adopcyjnego, oraz autokreacji do rodzicielstwa adopcyjnego wigze sie z posta-
wieniem w centrum rozwazanh cztowieka — tak dziecka, jak i matzonkéw — do-
Swiadczajgcego konkretnej sytuacji zyciowej (egzystencjalnej), ktérej graniczny
charakter, z jednej strony, uniewaznia jego dotychczasowe plany, cele i dgzenia,
a z drugiej strony, stawia go przed koniecznoscig wyboru rozstrzygajgcego kwe-
stie rodzicielstwa w przestrzeni wspoélnoty matzenskiej. Przyjecie pedagogicznej
perspektywy antropologii filozoficznej (Nowak, 2010a, 47—49) w rozpatrywaniu
rodzicielstwa adopcyjnego odstania duchowg (noetyczng) nature cztowieka jako
osoby ludzkiej wychodzgcego naprzeciw drugiemu cztowiekowi, czego wyrazem
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jest inicjowanie przez matzonkdéw bezdzietnych osobowego charakteru relacji
rodzicielskiej z dzieckiem. W tym kontekscie istotna staje sie wewnetrzna goto-
wos¢ do zwrdcenia sie ku drugiemu cziowiekowi jako osobie i doswiadczania jego
obecnosci w przestrzeni miedzyosobowego spotkania.

Przyjecie perspektywy antropologicznej w rozpatrywaniu rodzicielstwa sytu-
uje je w kregu wartosci osoby, ktére z jednej strony przystugujg osobie ludzkiej,
a z drugiej strony ich realizacja wigze sie z uchwyceniem ich etycznego charakteru
w konkretnych sytuacjach zyciowych nacechowanych niezamierzong bezdzietno-
Scig matzonkow i bezrodzinnoscig dziecka. Perspektywa antropologiczna odsta-
nia wiec wielowymiarowg rzeczywistos¢ rodzicielstwa, w centrum ktorej znajduje
sie cztowiek jako osoba (por. Opozda, 2012b, 20-30). Dynamizm natury ludzkiej
nadaje autokreacji do rodzicielstwa adopcyjnego walor pedagogiczny. Wigze sie
zaréwno z aspektem osobowej formacji (samowychowania) matzonkdw, ktorzy na
podtozu zreflektowania biograficznego i agatologicznego dostrzegajg sens wias-
nego zyciowego wyzwania, jak i z aspektem wychowawczo-opiekunczym, utozsa-
mianym z pragnieniem stworzenia dziecku srodowiska rodzinnego i otoczenia go
dbatoscig i troskg wychowawczg o wielostronny rozwdj. Przy czym postawienie
w centrum rodzicielstwa cztowieka jako osoby zobowigzuje matzonkéw do wzbu-
dzenia w sobie autentycznego szacunku ,dla indywidualnego istnienia dziecka
i jego samoistnej wartosci jako osoby ludzkiej” (Rembierz, 2016b, 153). Wydaje
sie, ze w tym nalezy poszukiwa¢ duchowego rezerwuaru autokreacji matzonkow,
w ktorej — jesli ma ona miejsce — tkwi sita uzdalniajgca ich do egzystencjalne-
go, moralnego, a przede wszystkim powinnosciowego — przywotujgc kategorie
Saerena Kierkegaarda — zwrdcenia sie ku drugiemu (dziecku) w mitosci. Woéwczas
réznice wynikajgce z odmiennych tradycji, zwyczajow i norm kulturowych sg wtor-
nym aspektem tego zwrdcenia sie rodzica ku dziecku.

Takie wieloaspektowe i wielowymiarowe ujecie zarowno rodzicielstwa adop-
cyjnego, jak i autokreacji matzonkéw do rodzicielstwa adopcyjnego ma w isto-
cie charakter pedagogiczny. Wymowna jest w tym kontekscie konstatacja Marka
Rembierza:

Jesli wnikliwie i konsekwentnie rozpatruje sie wielowymiarowg problematyke antropologiczng
oraz etyczng (aksjologiczng) (...) i pozostaje wiernym ztozonej rzeczywistosci ludzkiej egzystencji
oraz jej dynamice, to zarazem — jakby z natury rzeczy — wchodzi sie w obszar zagadnien i dyskusji an-
tropologiczno-pedagogicznych oraz roztrzgsa sie kwestie z zakresu teorii wychowania (/bidem, 136).

Mys$l te rozwija Marian Nowak, wychodzgc od podstawowego w rozumieniu
antropologicznym ustalenia, ze ,zrodtem wiedzy o cziowieku jest bezposredni
kontakt poznawczy cztowieka z sobg, odbywajgcy sie niejako ze wspodtistniejg-
cym z nim swiatem”, w ktérym dokonuje sie odkrywanie samego siebie i wybor
siebie, swoistej prawdy o sobie (Nowak, 2006, 149; por. Wojtyta, 2000, 169-173).
Cztowiek jest wiec sam dla siebie tajemnica, ktérej w petni nie jest w stanie roz-
poznac. Staje bowiem w obliczu samego siebie jako podmiot poszukujacy ,siebie
w swej dogtebnej istocie” i doswiadczajgcy osobowej formacji na drodze swojego
pielgrzymowania (Nowak, 2012, 54; por. Wielecki, 2003, 198—-199). Jednoczesnie
jest podmiotem zdolnym do mys$lenia o swoim istnieniu, otwartym na innych i na
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Swiat, co wiecej, samopotwierdzajgcym sie w sytuacji spotkania z drugim cztowie-
kiem (Nowak, 2012, 59). To dialektyczne przenikanie sie obu perspektyw, pierw-
szej — utozsamianej z klasycznym humanizmem, i drugiej — z egzystencjalizmem,
jest wtasnie zrodtem dziatania wychowawczego cztowieka, podejmowanego wo-
bec samego siebie (rodzica, wychowawcy) i wobec drugiego/innych (dziecka, wy-
chowanka) (/bidem, 61). W tym znaczeniu zrédto wielowymiarowos$ci rzeczywi-
stosci wychowania tkwi w samym cztowieku — tak wychowawcy, jak i wychowanku
— oraz w ich wzajemnym odniesieniu sie do siebie. Zdaniem tego autora:

mowi¢ o wychowaniu oznacza méwi¢ o wszystkim, poniewaz to, jaki jest cztowiek w procesie wycho-
wania, fagczy w sobie wszelkie inne fakty i doswiadczenia; dlatego tez w badaniach pedagogicznych
zorientowanych humanistycznie wskazana jest perspektywa wielowymiarowosci (Nowak, 2006, 166).

Podjete w niniejszej pracy rozwazania wokot szerokiej perspektywy rozumie-
nia rodzicielstwa korespondujg z wieloaspektowg perspektywg rozumienia rodzi-
ny. Stanistaw Kawula, uzasadniajgc potrzebe subdyscyplinarnego wyodrebnienia
pedagogiki rodziny, wskazuje na rodzine jako rzeczywisto$¢ o wyraznym multidy-
scyplinarnym zabarwieniu. Przywotuje argument, iz to wtasnie pedagogika rodzi-
ny przyczynia sie, z jednej strony, do petniejszego rozumienia zjawisk o ztozonej,
wieloaspektowej naturze, a z drugiej strony, do ich intencjonalnego kreowania.
Jednym z gtéwnych obszaréw zainteresowan badawczych jest, w mys| wspo-
mnianego autora, jakos¢ funkcjonowania zycia matzehnsko-rodzinnego (Kawula,
2014, 18-19; 2006, 29-34; por. Wojcik, 1996, 19-24; 1997, 90-91; Janke, 2004,
65-67; Tchorzewski, 2006, 29-34; tadyzynski, 2012, 120-121; Kutaczkowski,
2009, 88-89; Maj, 2012, 144—149; Wasinski, 2015b, 27-44).

Wielowymiarowy charakter rzeczywistosci rodzicielstwa wpisuje sie zakre-
sowo w szeroko nakreslone ramy przedmiotu zainteresowan pedagogiki rodziny,
ale tez poza te ramy wykracza. Zwraca na to uwage Zbigniew Tyszka, ktéry roz-
patrujgc mozliwosci wspotpracy socjologii rodziny z pedagogikg rodziny, a takze
andragogikg, wskazuje miedzy innymi na pole badawcze okreslane jako ,wspo-
maganie autokreacji matzonkéw i matzenskiej koegzystencji w okresie postpa-
rentalnym” (Tyszka, 1998, 83; por. Radziewicz-Winnicki, 2016, 8). Problematyka
autokreacji matzonkéw do rodzicielstwa wpisuje sie zatem w zakres przedmiotu
zainteresowan pedagogiki rodziny. Jednakze jej ztozony, wieloaspektowy charak-
ter sktania do jej rozpatrywania w szerszym ujeciu, obejmujgcym perspektywe
biograficzng, agatologiczng, aksjologiczna, egzystencjalng oraz personalistycz-
ng. Wydaje sig, ze uzasadnienie takiego stanowiska jest zbiezne z argumenta-
cjag Mariana Nowaka dotyczacg potrzeby humanistycznego zorientowania teorii
wychowania. Autor ten podkresla, ze rozpatrywanie rzeczywistosci wychowania
w kontekscie catosciowej, nieredukcyjnej koncepcji cztowieka domaga sie jej in-
tegrowania z ,kontekstem antropologicznym, filozoficznym i aksjologicznym” (No-
wak, 2008, 56; por. Idem, 2010a, 46—49; 2006, 148-149; 2004a, 239-241; Kieres,
2010, 95-101; Horowski, 2015, 201-208, 281-287; Rembierz, 2016b, 136—138).
Kierujgc sie takg logikg rozumowania, mozna dojs¢ do wniosku, ze wymienio-
ne konteksty rowniez ogniskujg sie w wieloaspektowo ujmowanej rzeczywistosci
rodzicielstwa, w ktérej zachodzg procesy osobowej autokreacji. W perspektywie
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pedagogicznej przedmiotowa problematyka wymaga zatem wielokontekstowego
spojrzenia na pograniczu pedagogiki rodziny, aksjologii wychowania, pedagogiki
personalistycznej, andragogiki, a takze pedagogii agatologiczne;.

Nalezy podkresli¢, ze zagadnienia zwigzane z adopcjg dziecka, rodzing adop-
cyjng i rodzicielstwem adopcyjnym sg podejmowane w literaturze pedagogiczne;j,
psychologicznej, prawnej i socjologicznej. To, co w niniejszym opracowa-
niu swiadczy o oryginalnosci ujecia problematyki rodzicielstwa adopcyjnego
matzonkéw doswiadczajgcych niezamierzonej bezdzietnosci, wigze sie w per-
spektywie pedagogicznej z:

powigzaniem rodzicielstwa adopcyjnego z autokreacjg matzonkéw do tej
formy rodzicielstwa, rozpoznawang zaréwno na etapie preparentalnym,
jak i parentalnym. Autokreacja matzonkdéw jest procesem otwierania sie
na myslenie o rodzicielstwie adopcyjnym, odnajdywania w sobie zdolno-
Sci do zwrdcenia sie ku pozbawionemu rodziny dziecku jako wtasnemu
dziecku, wzbudzania w sobie woli bycia rodzicem adopcyjnym, wreszcie
podejmowania trudu autentycznej pracy nad sobg w przetamywaniu we-
wnetrznych, interpersonalnych i srodowiskowych barier oraz ograniczen,
ktéra warunkuje gotowos¢ do budowania z nim relacji rodzicielskiej;
niszowym charakterem takiego ujmowania problematyki rodzicielstwa
adopcyjnego, niewystepujagcym w literaturze naukowej zaréwno pedago-
gicznej, jak i innych dziedzin nauk spotecznych i humanistycznych. Nie
podejmuje sie w niej analizy przezy¢é matzonkéw zwigzanych z doswiad-
czeniem nieptodnosci i niezamierzonej bezdzietnosci, a takze adopgciji
dziecka oraz jego przyjecia w srodowisku rodzinnym, sgsiedzkim i réz-
nych kregach przyjacielsko-zawodowych. Co wiecej, nie podejmuje sie
réwniez analizy prawnych, spotecznych, kulturowych i instytucjonalnych
aspektéw adopcji dziecka, rodziny adopcyjnej, a takze psychologicznych
i opiekunczo-wychowawczych aspektéw funkcjonowania zaréwno mat-
zonkow w roli rodzicow adopcyjnych, jak i adoptowanego dziecka w $ro-
dowisku rodzinnym, szkolnym i réwie$niczym;

sformutowaniem wiasnej koncepcji autokreacji w ujeciu catosciowym oraz
autokreacji matzonkéw do rodzicielstwa adopcyjnego rozpatrywanego
w dwoch zasadniczych aspektach: rodzicielstwa adopcyjnego jako rze-
czywistosci wielowymiarowej oraz rodzicielstwa adopcyjnego jako wy-
zwania osobowej autokreacji matzonkéw doswiadczajgcych niezamierzo-
nej bezdzietnosci.

Zamyst koncepcji pracy nie obejmuje zatem refleksji nad eksplorowanymi
w ostatniej dekadzie obszarami badawczymi utozsamianymi w literaturze nauko-

wej z:

psychospotecznymi, kulturowymi i prawnymi aspektami adopcji dziec-
ka i rodzicielstwa zastepczego (zob. m.in. Wasinski, 2005; tadyzynski,
2009b; tadyzynscy, 2000; Milewska, 2003; Bteszynski, 2005; Bartnikow-
ska, Cwirynkato, 2013; Kalus, 2003, 2009; Jarmotowska, 2007; Gutowska,
2008; Matyjas, 2003; Bielecka, 2013; Kozdrowicz, 2013; Kwiecien, 2004,
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Kownacka, 2013; Bagan-Kurluta, 2009; Kolankiewcz, Zielinska, 2013;
Kuszczuk, 2012; Gray, 2010; Flak, 2013; Wegierski, 2006; Badora, 2006;
Zukiewicz, 2010; Kwasniewska, Zozula, 2009; Zozula, 2008; 2013; t.u-
czynski, 2008);

* psychospotecznymi i medycznymi aspektami doswiadczenia nieptodnosci
biologicznej, macierzynstwa i ojcostwa (zob. m.in. Pottawska, 2000; Bra-
giel, Goérnicka, 2012, 2014; Kalus, 2002, 2014; Bidzan, 2010; Pawelec,
Pabian, 2012; Fijatkowski, 2000; Lichtenberg-Kokoszka, Janiuk, Dierza-
nowski, 2009);

» spoteczno-kulturowymi ramami modelu wspétczesnej rodziny, w tym ro-
dziny adopcyjnej (zob. m.in. Ziemska, 2001; Tyszka, 2003, 2004; Swigt-
kiewicz, 1994, 2005, 2009b; Adamski, 1984, 1987, 2002; Dyczewski,
2003, 2007; Kukotowicz, 1984, 1989; Radziewicz-Winnicki, 2016; Swiat-
kiewicz-Mosny, 2011; Kryczka, 1997; Szlendak, 2011; Slany, 2002, 2013;
Ostrouch-Kaminska, 2011; Kwak, 2005; Dolinska, 2014; Marianski, 2012;
Jurczyk-Romanowska, Piwowarczyk, 2016; Szymanowska, 2014; Makietto-
-Jarza, 2008; Liberska, Malina, 2011; Muszynhski, Sikora, 2008; Kot-
larska-Michalska, 2012; Ciczkowska-Giedziun, Kantowicz, 2010; Garbu-
la, Zakrzewska, Sawczuk, 2013).

W Swietle powyzszego przedmiot zainteresowan zwigzany z wielowymiaro-
wym charakterem rodzicielstwa adopcyjnego rozpatrywanym w kontekscie auto-
kreacji matzonkow doswiadczajgcych niezamierzonej bezdzietnosci jawi sie jako
oryginalny i interesujgcy poznawczo obszar badawczy. Sposéb jego opracowania
w niniejszej ksigzce ma charakter analizy teoretyczne;.

Podstawowy problem badawczy wyraza sie w pytaniu: Jakg role odgrywa au-
tokreacja matzonkow bezdzietnych w dgzeniu do spetnienia sie w rodzicielstwie
adopcyjnym? Uszczegobtowienie tego problemu badawczego znajduje swoéj wyraz
w nastepujgcych pytaniach:

» Jakie rozumienie autokreacji rozpoznawane w perspektywie pedagogicz-
no-antropologicznej wyraza sens otwarcia sie na rodzicielstwo jako prze-
strzeh osobowego spotkania?

* W czym wyraza sie ztozony, wielowymiarowy charakter rodzicielstwa roz-
patrywanego w kontekscie rodzicielstwa adopcyjnego i biologicznego?

« Jakie aspekty aktywnosci autokreacyjnej matzonkéw bezdzietnych sg
istotne w Swietle wielowymiarowego rodzicielstwa adopcyjnego?

Rodzicielstwo adopcyjne wigze sie z jednym z najbardziej doniostych egzy-
stencjalnie wyzwan, przed ktérymi stajg matzonkowie doswiadczajgcy niezamie-
rzonej bezdzietnosci. Podjecie tego wyzwania jest mozliwe na drodze osobowej
autokreacji do rodzicielstwa adopcyjnego. Mimo ze rodzicielstwo adopcyjne i au-
tokreacja oznaczajg dwie odrebne w znaczeniu formalnym rzeczywistosci, to jed-
nak realnie obie te rzeczywistosci $cisle ze sobg wspdtistniejg. Celem niniejszego
opracowania jest wiec ukazanie istoty odrebnosci i zarazem wspdtistnienia obu
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tych rzeczywistosci oraz ich pedagogicznego znaczenia w dgzeniu matzonkéw
do osiggania petni cztowieczenstwa (por. Horowski, 2010, 289-291). Autokreacja
jest traktowana jako warunek konieczny do osiggniecia pemni rodzicielstwa adop-
cyjnego. Z uwagi jednak na istotne znaczenie autokreacji w egzystencjalnym sta-
waniu sie i spetnianiu matzonkéw traktowanych jako podmioty osobowe poswie-
cono jej rownie duzo uwagi co rodzicielstwu adopcyjnemu. Z tego tez powodu
struktura pracy zostata skonstruowana w taki sposéb, by w pierwszym rozdziale
poddac¢ wieloaspektowej analizie autokreacje, efektem czego jest autorska pro-
pozycja jej catosciowego ujecia, uwzgledniajgcego miedzy innymi relacje auto-
kreacji i autoformacji (samowychowania). W kolejnych rozdziatach ukazano zna-
czenie wewnetrznego zmagania sie kazdego matzonka z samym sobg na drodze
autokreacyjnego osiggania duchowej gotowosci do rodzicielstwa adopcyjnego.
Proces autokreacji do wielowymiarowego rodzicielstwa adopcyjnego obejmuje
wiec mentalng przemiane matzonkoéw utozsamiang ze zmiang perspektywy rozu-
mienia rodzicielstwa. Jego cechami konstytutywnymi nie sg kategorie ptodnosci
biologicznej i prokreacji, zapewniajgce ciggtos¢ genetyczng, lecz kategorie daru
z siebie i mitosci, doswiadczane na podtozu duchowej obecnosci drugiego czto-
wieka jako osoby ludzkiej. Co wiecej, dobrowolne kierowanie sie matzonkéw war-
tosciami przystugujgcymi osobie ludzkiej umozliwia uchwycenie egzystencjalne;j
doniosto$ci rodzicielstwa adopcyjnego, a takze wzajemne otwarcie sie matzon-
kéw na mitos¢ przenikajgcg wszystkie wymiary relacji rodzicielskiej. Na bazie tych
rozwazan podjeto rowniez dyskusje wokét wielowymiarowego charakteru rodzi-
cielstwa, zaréwno adopcyjnego, jak i biologicznego, rozpatrywanego w konteks-
cie antropologicznym i pedagogicznym.

Rozpatrywanie autokreacji i rodzicielstwa adopcyjnego jako formalnie od-
rebnych, ale realnie Scisle wspdtistniejgcych rzeczywistosci ujawnia sie niejako
w trzech odstonach. Pierwsza odnosi sie do wieloaspektowego charakteru auto-
kreacji cztowieka, refleksji wokét jej pedagogicznych przestanek i znaczenia, oraz
autorskiej propozycji catosciowego podejscia do autokreacji. Druga jej odstona
obejmuje trzy kolejne rozdziaty uporzgdkowane zgodnie z sekwencjg nastepu-
jacych po sobie etapdéw przezywania sytuacji granicznej. Sktadajg sie na nig:
przezywanie doswiadczenia niezamierzonej bezdzietnosci, transcendowanie bio-
logicznego wymiaru ptodnosci w kontekscie osobowego charakteru ludzkiej egzy-
stenciji, a takze odkrywanie istoty rodzicielstwa adopcyjnego poprzez otwarcie sie
i uznanie wartosci osoby, ktére konstytuujg rzeczywistos$¢ rodzicielstwa jako prze-
strzen osobowego spotkania rodzica i dziecka. Trzecig odstone przedmiotowe;j
problematyki stanowi zamykajacy ksigzke rozdziat piaty, w ktérym przedstawiono
pedagogiczny sens osobowej autokreacji w swietle wielowymiarowego rodziciel-
stwa adopcyjnego.

W pierwszym rozdziale ksigzki przeprowadzono wieloaspektowg analize roz-
nych konceptualizacji i ujec¢ interpretatywnych kategorii autokreacji. Ze wzgledu
na wielos¢ i roznorodnosé podejs¢ do autokreacji dostepnych w literaturze nauko-
wej osadzonych w réznych perspektywach myslenia o cziowieku podjeto namyst
nad tym, co jest dla niej konstytutywne w kilku z nich: egzystencjalnym stawaniu
sie i samospetnieniu, twérczym mysleniu i rozwoju osobowosci, pedagogicznych
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aspektach samoksztattowania, biograficznosci i uczeniu sie biograficznym, a tak-
ze agatologicznej perspektywie (samo)wychowania. Kazda z tych perspektyw od-
stania w sposob uporzgdkowany swoistos¢ interdyscyplinarng danego podejscia
do aktywnosci autokreacyjnej cztowieka i jej rozumienia. Wielos¢ odniesien do
autokreacji, czynionych z punktu widzenia réznych dziedzin i dyscyplin nauko-
wych, dynamizuje refleksje naukowg zaréwno interdyscyplinarng, jak i wewnatrz-
dyscyplinarng. Stanowi wiec niewatpliwg warto$¢ poznawczg. Jednakze wnosi
réwniez niejednoznacznos$¢ do rozumienia tej kategorii pojeciowej, jak i pojeé
Z nig utozsamianych.

Zobrazowaniem tej wielosci odniesien do autokreacji w ramach szero-
ko rozumianej refleksji o cztowieku jest jej pojmowanie jako: samoksztatcenia
i samostwarzania sie, utozsamianych z pobudzaniem duchowego stawania sie
cztowieka rozpoznawanego w przestrzeni wychowania (Rowid, 1946, 110, 535);
wewnetrznego samostwarzania sie czy tez samourzeczywistniania sie czto-
wieka, ktére w wychowaniu zachodzi na drodze rozwoju petni cziowieczenstwa
(Kunowski, 1973, 1158); uswiadomionej osobowej potencjalnosci cziowieka
i mozliwosci ksztattowania wtasnego zycia (Tarnowski, 2007, 36); samorealizaciji
osobowej, odnoszonej do aktualizacji potencjalnosci na ptaszczyznie poznania,
mitosci i wolnosci, a takze samo-tworzenia osobistej natury poprzez akty decy-
zyjne podmiotu (Krgpiec, 1991, 252; 2002, 134); zamierzonego i niezamierzo-
nego wspoiformowania wiasnej drogi zyciowej i swojego rozwoju (Pietrasinski,
2008, 154); samokreaciji, czyli zdolnosci tworzenia modelu siebie pozgdanego
i jego tworczej realizacji (Obuchowski, 1985, 227); procesu samoksztattowa-
nia utozsamianego z trudng sztukg tworzenia siebie, a takze z samodzielnym
kierowaniem sobg i swoim rozwojem, obejmujgcego samoksztatcenie i samo-
wychowanie (Dudzikowa, 1985, 27; 1994, 127-129; 2007, 288-293); autokreacji
od — do jako trzeciej drogi komplementarnie tgczgcej transgresyjng i transcen-
dentng perspektywe tworzenia wiasnego ja (Andrukowicz, 2001, 201); procesu
tworzenia samego siebie, bedgcego elementem szerszej catosci utozsamianej
zarazem z intencjonalnie podejmowanymi dziataniami twérczymi podmiotu, jak
i jego stawaniem sie w wymiarze materialnym i duchowym egzystencji (Gérniok-
-Naglik, 2014, 118); szansy budowania tozsamosci na drodze uczenia sie
wewnetrznego (Rutkowiak, 2011, 13—14); osobliwej i osobistej sztuki poznania
siebie (Demetrio, 1999, 9-14); biograficznego kreowania zycia, opartego na re-
fleksyjnosci podmiotu (Lalak, 2010, 365); jednego z istotnych obok autoformacji
procesOw kierowania wlasnym zyciem, wspotwarunkujgcym procesy biograficz-
nego uczenia sie (Dubas, 2017, 71-81).

Rozwazania wokét ztozonych aspektéw autokreacji prowadzg do sformuto-
wania autorskiej propozycji cato$ciowego podejscia do autokreacji rozumianej
jako osobiste, catozyciowe, intencjonalne projektowanie wtasnej drogi stawania
sie podmiotu w swym cziowieczenstwie, przezywanym w horyzoncie agatolo-
gicznym i aksjologicznym. W tym znaczeniu efekty autokreacji jako stawania sie
w swym cztowieczenstwie majg charakter osobotworczy. Autokreacja w podejsciu
catosciowym integruje poszczegdlne, wspotwystepujgce ze sobg komponenty.
W tym kontek$cie jest ona rozpatrywana w réznych przestrzeniach aktywnosci

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_0xwn_ebook

Wprowadzenie 29

cztowieka, utozsamianych z samorealizacjg, samotranscendencja, transforma-
tywnym uczeniem sie biograficznym, a takze samowychowaniem (autoformacja),
ujmowanym na ptaszczyznie kierowania samorozwojem i samoksztattowaniem
rozpatrywanym na podtozu agatologicznym i aksjologicznym.

Rozdziat drugi podejmuje rozwazania wokét istoty osobowego charakteru
egzystencji cztowieka. Majg one kluczowe znaczenie w kontekscie analizy gtow-
nych kategorii rozpatrywanych w réznych czesciach niniejszej pracy, tj. ptodno$ci,
prokreacji, niezamierzonej bezdzietnosci, adopcji dziecka, wielowymiarowego
charakteru rodzicielstwa adopcyjnego, autokreacji do rodzicielstwa adopcyjnego.
Punktem wyjscia do tychze rozwazan jest namyst nad istotg ptodnosci cztowie-
ka i jego zdolnosci prokreacyjnej podejmowany w perspektywie osobowej. Przy-
jecie osobowej perspektywy ma istotne znaczenie dla konstruowania koncepcji
wiasnego ja matzonkow, a w konsekwencji gotowos$ci do petnej samoakceptacii
w sytuacji niezamierzonej bezdzietnosci. Rozdziat ten finalnie koncentruje sie na
analizie leku i cierpienia egzystencjalnego w réznych ich wymiarach i aspektach,
ktorych zrédiem jest doswiadczenie nieptodnosci biologicznej matzonkéw. Zamyst
takiego kontrastowego ujecia przezywania sytuacji zyciowej matzonkéw ma na
celu wyeksponowanie rozumienia ptodnosci i prokreacji cztowieka w swietle noo-
logicznego wymiaru jego egzystencji. Wéwczas mozliwe staje sie przezwycieze-
nie przezywanego cierpienia poprzez nadanie mu sensu zgodnie z przestaniem
Jozefa Tischnera, iz decydujaca w uchwyceniu wartosci cierpienia jest odpowiedz
cztowieka, jakg daje wikasnemu cierpieniu (Ponikto, 2013, 258-261).

W rozdziale trzecim podjeto dyskusje wokét znaczenia wartosci w zyciu
cztowieka, wskazujgc na to, ze rozumienie Swiata i samego siebie w relacji do
Swiata zachodzi w horyzoncie wartosci. Centralnym aspektem tej dyskusiji jest
przyblizenie typologii modalnosci warto$ci wedtug Maxa Schelera, nakreslajgcej
rame refleksji aksjologicznej odniesionej w niniejszej pracy do autoformacyjnego
kontekstu rodzicielstwa adopcyjnego ujmowanego jako integralny wymiar osobo-
wej autokreacji matzonkéw. Zgodnie z przyjetym stanowiskiem, transcendowanie
matzonkdéw ku swiatu wartosci stanowi warunek konieczny dla dokonywania witas-
nych wyboréw i rozstrzygnieé istotnych egzystencjalnie. W sytuacji niezamie-
rzonej bezdzietnosci wytyczenie dalszej drogi prowadzgcej do rodzicielstwa za-
chodzi na podtozu ich samookreslenia w perspektywie wartosci uchwyconych na
réznych poziomach modalnosci. Samookreslenie matzonkéw wobec wizji wias-
nego rodzicielstwa i dokonanie osobistych rozstrzygnie¢ w tym zakresie jest wa-
runkowane uprzednim intencjonalnym odniesieniem sie do konkretnych wartosci
i ujawnieniem wobec nich wtasnego stosunku. Specyfika preferowanego obszaru
intencjonalno$ci wigze sie wiec z charakterem ksztattowanej koncepciji rodziciel-
stwa, w tym rodzicielstwa adopcyjnego.

W rozdziale czwartym odniesiono sie do problematyki transcendowania wtas-
nej (nie)ptodnosci z wymiaru biologicznego do noologicznego. Zawarte w tytule
wyrazenie (nie)ptodnos¢ symbolizuje uniwersalny charakter mozliwosci odnie-
sienia sie do ptodnosci, niezaleznie od tego, czy przeszkody natury biologiczne;j
blokujgce mozliwos¢ realizacji celdow prokreacyjnych faktycznie wystapity w zy-
ciu matzonkdéw. Tak wiec mentalne przekroczenie granicy (nie)ptodno$ci dotyczy
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zarébwno matzonkow, ktérych doswiadczenie nieptodnosci biologicznej dotyka
bezposrednio, jak i tych, ktorzy doswiadczajg jej posrednio w relacji matzenskiej.
Mentalne przekroczenie granicy (nie)ptodnosci jest rozpatrywane na dwdéch po-
ziomach utozsamianych z podmiotowym samookresleniem i samoakceptacjg
matzonkéw oraz samookresleniem i samopotwierdzeniem w relacji matzenskie;.
Centralnym aspektem tych rozwazan jest zdolnos¢ do samostanowienia, ktora
otwiera przed matzonkami mozliwos¢ projektowania wiasnych drég prowadza-
cych ku rodzicielstwu, ktérego osobowg emanacje stanowi czyn moralnie godzi-
wy. Czyn ten zaktada wewnetrzng gotowosé do intencjonalnego zwrécenia sie
matzonkéw ku drugiemu cztowiekowi (dziecku) jako osobie. | w tym wtasnie zwré-
ceniu sie ku drugiemu odstania sens rodzicielstwa biologicznego i adopcyjnego.

Rozdziat pigty tgczy aksjologiczng perspektywe egzystencji cztowieka z aga-
tologicznym horyzontem doswiadczenia osobowego, ktérego istotnym aspektem
jest rodzicielstwo adopcyjne. W rozdziale tym podjeto problematyke rodzicielstwa
rozpoznawanego w $wietle osobowego charakteru relacji rodzic — dziecko. W tej
ramie znaczeniowej usytuowano rozwazania dotyczgce zaréwno istoty osobowe-
go charakteru obecnosci drugiego cztowieka oraz mitosci rodzicielskiej konstytu-
ujgcych rzeczywistos¢ rodzicielstwa adopcyjnego, jak i rozstrzygania dylematu
etycznego i egzystencjalnego utozsamianego z rozumieniem rodzicielstwa jako
posiadania dziecka lub bycia rodzicem. W refleksji nad réznymi aspektami rodzi-
cielstwa rozpatrywanego w kontekscie wymiaru noologicznego ludzkiej egzysten-
cji podjeto rozwazania nad autorskg propozycjg modelu autokreacji do wielowy-
miarowego rodzicielstwa adopcyjnego. W dyskusji nad tym modelem omoéwiono
wymiary rodzicielstwa adopcyjnego w relacji do wymiardw rodzicielstwa biologicz-
nego, a takze znaczenie catosciowego ujecia autokreacji matzonkéw bezdziet-
nych do wielowymiarowego charakteru rodzicielstwa adopcyjnego.

Prezentowana publikacja jest adresowana do badaczy zajmujgcych sie w ra-
mach nauk spotecznych i humanistycznych szeroko rozumiang problematyka
rodzicielstwa, rodziny i autokreacji cztowieka, a w szczegdlnosci adopcji dziec-
ka, rodzicielstwa adopcyjnego, rodziny adopcyjnej, autokreacji do rodzicielstwa
adopcyjnego, wychowania integralnego w przestrzeni rodziny. Z uwagi na spo-
teczne znaczenie zakreslonej problematyki i sposéb jej ukazania ksigzka ta jest
réwniez adresowana do szerokiego kregu odbiorcéw, zaréwno specjalistow z roz-
nych grup zawodowych: pedagogéw, psychologéw, pracownikéw socjalnych, te-
rapeutdow rodzinnych, prawnikéw, coachow, jak rowniez do oséb interesujgcych
sie problematykg rodzicielstwa, niezamierzonej bezdzietnosci, adopcji dziecka,
autokreacji, w tym autokreac;ji do rodzicielstwa.

Podzielajgc poglad, ze ,napisac ksigzke nie znaczy by¢ jej wytgcznym auto-
rem” (Wajsprych, 2011, 17), mam swiadomos¢ wktadu wielu osob, ktdre przyczy-
nity sie do jej obecnego ksztattu. Pragne wyrazi¢ im za to wdziecznos¢.

Sktadam szczegodlne podziekowania prof. UL dr hab. Elzbiecie Kowalskiej-
-Dubas oraz pracownikom Zaktadu Andragogiki i Gerontologii Spotecznej na Wy-
dziale Nauk o Wychowaniu Uniwersytetu . 6dzkiego — dr Matgorzacie Dziegielew-
skiej, dr Annie Gutowskiej-Ciotek, dr. Marcinowi Muszynskiemu, dr. Wojciechowi
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Switalskiemu i mgr Monice Chmieleckiej — za merytoryczne i inspirujgce dysku-
sje naukowe, dzielenie sie ze mng wtasnymi spostrzezeniami i uwagami, a takze
przyjazne przyjecie i zyczliwg atmosfere, ktdre byty bardzo pomocne i zachecaty
mnie do realizowania podjetego przedsiewziecia.

Pragne podziekowa¢ prof. dr hab. Katarzynie Krason za rozbudzenie zainte-
resowania kategorig autokreacji i twérczg inspiracje naukowg oraz prof. dr hab.
Ewie Ogrodzkiej-Mazur za wieloletni dialog naukowy i zyczliwe wsparcie, ktérego
doswiadczatem na réznych etapach powstawania tej ksigzki. Stowa podziekowa-
nia kieruje réwniez do prof. dr. hab. Krzysztofa Rubachy, prof. WSP dr. hab. Jerze-
go Semkowa oraz prof. UW dr. hab. Andrzeja Ladyzynskiego za che¢ konsultacji
pierwszych wersji pracy i dzielenie sie ze mng swoimi uwagami.

Sktadam stowa uznania i wdziecznos$ci recenzentom wydawniczym — prof. KUL
dr hab. Dorocie Kornas-Bieli oraz dr. hab. Markowi Rembierzowi — za zaangazo-
wanie, wnikliwe i cenne uwagi, inspirujgce sugestie oraz trud wtozony w przygoto-
wanie recenzji, dzieki ktorym mogtem udoskonali¢ tekst niniejszej pracy.

Wyrazy wdzieczno$ci kieruje rowniez do moich najblizszych, zony i syna, kté-
rym za wyrozumiate i wytrwate towarzyszenie w naznaczonej mojg ,hieobecno-
$cig” rzeczywistosci zycia rodzinnego dedykuje te ksigzke.
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