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Tobiasz Adam Bochenski

Cato’s Letters — wolny rzad
a wolna jednostka. W poszukiwaniu
republikansko-liberalnego equilibrium

Wprowadzenie

Spor o polityczno-prawne pryncypia — ich zdefiniowanie, zhierarchizo-
wanie czy uregulowanie toczy sie niemalze od samych narodzin namystu
filozoficznego i towarzyszy nam az po dzi$ dzier. Fundamentalna dla owej
debaty kategorig pozostaje wolnos¢ opisywana przez zdecydowana wiek-
szo$¢ doktrynalnych tradycji. Wazna i witalng role odegrata ona jako filo-
zoficzny sztandar stronnictwa wigow w XVII-wiecznej Anglii, gdy poprzez
zdefiniowanie jej w sposob republikanski i indywidualistyczny — uchodzacy
za wczesnoliberalny — stata si¢ orezem w walce o uregulowania konstytucyj-
ne i ustrojowe. Spor ten, angazujac 6wczesne umyslty w liczne polityczno-
-prawne polemiki, wytworzyl intelektualny ferment, ktorego poklosiem jest
znaczna liczba traktatéw, esejow, listéw i innych prob bedacych pomnikami
historii idei, jak na przykiad Lewiatan czy Dwa traktaty o rzqdzie. Dla Angli-
kéw dorobek wieku XVII miat szczegdlne znaczenie, odciskajac swoje piet-
no przez cate XVIII stulecie. Myslicielami, ktdrzy siegneli do intelektualnego
skarbca z wieku Cromwella, byli Thomas Gordon i John Trenchard — autorzy
stawnego zbioru esejow pt. Cato’s Letters Or, Essays on Liberty, Civil and Reli-
gious, and Other Important Subjects'. Na przestrzeni trzech lat autorzy wylozyli

!'T. Gordon, J. Trenchard, Cato’s Lefters Or, Essays on Liberty, Civil and Religious, and
Other Important Subjects, London 1737, vol. 1-4. Cato’s Letters doczekaty sie w wieku XVIII
co najmniej dwudziestu edycji, tacznie z przedrukami w prasie amerykanskich kolonii
(zob. B. Bailyn, The Ideological Origins of the American Revolution, Cambridge 1967; H.E. Bar-
ry, A , Dress Rehearsal” for Revolution. John Trenchard and Thomas Gordon’s Works in Eigh-
teenth-Century British America, Lanham 2007; D.S. Lutz, The Relative Influence of European
Writers on Late Eighteenth-Century American Political Thought, ,,American Quarterly” 1976,
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w 144 listach swoje poglady w kwestiach doktrynalnych, poczawszy od wizji
natury ludzkiej, a skoficzywszy na analizie prawa. Powodem podjecia sie
przez Gordona i Trencharda zadania pisarskiego byt wybuch afery finanso-
wej Kompanii Mérz Potudniowych (The South Sea Bubble). Wida¢ zatem, u sa-
mego zarania Cato’s Letters, zwiazek miedzy praktyka polityczna a doktryna,
ktéry stanowi wyraz intelektualnego ducha przenikajacego dorobek Gor-
dona i Trencharda. Autorzy nie zamierzali stworzy¢ autarkicznej doktryny,
majacej stanowic¢ przedmiot jedynie badan filozoficznych, lecz podjeli probe
sformulowania koncepdji — inspirowanej w przewazajacej mierze angielska
mys$la XVII w. —majaca uchroni¢ Anglie przed politycznymi i prawnymi me-
andrami, ktdre jej zagrazaty. Cato’s Letters z jednej strony stanowity apel do
elit rzadzacych krajem; z drugiej zas byly — podlug perspektywy autorow
— wyrazem uniwersalnych regut rzadzacych swiatem polityki. Idea spaja-
jaca wszystkie listy angielskiego Katona byta troska o zachowanie w Anglii
wolnego rzadu (Free Government), a zatem przeciwstawienie sie tyranii. Pod-
stawowe znaczenie dla pogladow wyrazonych na kartach Cato’s Lefters ma
kategoria wolnego kraju (Free Country), ktéra stanowi teleologiczne zwien-
czenie catego filozoficznego zamystu Gordona i Trencharda. Aby w sposob
wlasciwy przedstawic ich zamyst, w pierwszej kolejnosci omawiam prezen-
towany przez nich podzial na kraje wolne i zniewolone, ktory stuzyt im do
diagnozowania rzeczywistosci politycznej. Nastepnie analizuje kategorie
bedace — zdaniem autoréw Cato’s Letters — fundamentami wolnego kraju:
lud, rzad i prawo, skladajace si¢ na republikaniski watek refleksji Gordona
i Trencharda. Na koniec przygladam si¢ koncepcji wolnosci indywidualnej,
stanowiacej wczesnoliberalny sktadnik polityczno-prawnej perspektywy
prezentowanej przez autoréw.

Wolnos¢ i tyrania — dualistyczny opis rzeczywistosci

Cecha charakterystyczna myslenia Gordona i Trencharda byto argu-
mentowanie na przyktadzie zantagonizowanych par, jak np. rzad ograni-
czony - tyrania, panstwa wolne — absolutyzm itp. Autorzy Cato’s Letters

nr 28, s. 262-293; C. Rossiter, Seedtime of the Republic, New York 1953). Mimo wielkiej popu-
larnosci, Cato’s Letters uleglty zapomnieniu na przeszto 150 lat. Dopiero publikacje C. Rob-
bins i D.L. Jacobsona przypomnialy o dziedzictwie Trencharda i Gordona, ukazujac je
w Swietle libertarianskiego dziedzictwa Ameryki (zob. D.L. Jacobson, The English Liber-
tarian Heritage, San Francisco 1994; C. Robbins, The Eighteenth-Century Commonwealthman.
Studies in the Transmission, Development, and Circumstance of English Liberal Thought from the
Restoration of Charles II until the War with the Thirteen Colonies, Indianapolis 2004).
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w swym ogladzie porzadku miedzynarodowego postugiwali si¢ podzia-
fem na kraje wolne oraz zniewolone, czyli znajdujace sie¢ pod jarzmem de-
spotyzmu. Doszli do wniosku, ze panstwami pozbawionymi wolnosci sa
,wszystkie z wyjatkiem naszego i kilku jeszcze”>. Wysnuli stad wniosek,
ze wigksza cze$¢ ludzkosci znajduje sie w stanie nieszczesliwosci, gdyz
zyje w ustrojach gwarantujacych rzadzacym uprzywilejowang pozycje,
pozostawiajac lud na tasce wltadcéw?. Gordon i Trenchard wskazywali
wsrdd niechlubnych przyktadéw absolutyzmu szczegolnie szkodliwa ty-
ranie — papiestwo. Twierdzili, ze Koscidt katolicki przyczynia si¢ do po-
glebiania niedoli na $wiecie*. Papiez byl dla nich , podtym mnichem”®,
rzadzacym i ograbiajacym ludzko$¢ dzieki pysze i gtupocie, kontroluja-
cym $wiat chrzescijanski (Christendom), ktory wskutek tego znalazl sie
w stanie upokorzenia®. Z diagnozy swiata prezentowanej przez Gordona
i Trencharda wylania si¢ dychotomiczny podziat na panstwa cieszace si¢
wolnoscig oraz na te, ktdre cierpia pod rzadami absolutnymi. Cho¢ auto-
rzy postrzegali Anglie jako kraj wolny, postulujac réznego rodzaju roz-
wigzania ze sfery polityczno-prawnej, argumentowali, Ze stuzy¢ one maja
zachowywaniu wolnosci, jak i tworzeniu efektywnych barier dla tyranii,
ktora stanowi permanentne zagrozenie dla kazdego ustroju’. Biorac pod

2T. Gordon, J. Trenchard, op. cit., vol. 2, s. 107.

3 Ibidem, s. 104-108.

* Antagonistyczne nastawienie wobec katolicyzmu, jakobitow, jak i postawy anty-
klerykalne nie stanowity jedynie specyfiki Cato’s Letters, lecz charakteryzowaty wielu my-
$licieli i politykoéw z kregu wigowskiego. Pojawialy sie na przyklad w refleksji Waltera
Moyle’a, Johna Locke’a, Johna Miltona, Henry’ego Neville’a, Andrew Marvella czy Ro-
berta Moleswortha (zob. C. Robbins, op. cit., s. 112-114; J. Waldron, God, Locke, and Equal-
ity. Christian Foundations of John's Locke’s Political Thought, Cambridge 2002, s. 221-223;
Ch.]J. Abbey, ].H. Overton (red.), The English Church in the Eighteenth Century, London-New
York-Bombay 1902, s. 11-12; V.B. Sullivan, Machiavelli, Hobbes, and the Formation of a Liberal
Republicanism in England, Cambridge 2004, s. 190-191; A. Starkie, The Church of England and
the Bangorian Controversy 17161721, Woodbridge 2007, s. 19-48; B.]. Shapiro, A Culture of
Fact. England 15501720, New York 2000, s. 168-188). Antykatolicka predylekcja wpisywa-
1a sie w szerszy i pozniejszy trend intelektualny, ktory starat sie rozwija¢ zasady polityki
w oderwaniu od chrzescijaniskich korzeni (zob. P. Manent, Intelektualna historia liberalizmu,
thum. M. Miszalski, Krakow 1994, s. 10-11).

>T. Gordon, J. Trenchard, op. cit., vol. 2, s. 104.

¢ Ibidem.

7 Walka z tyrania stanowita jeden z najwazniejszych toposdéw angielskiej refleks;ji
wczesnoliberalnej i nowozytno-republikanskiej. Mysliciele z tego kregu czestokro¢ two-
rzyli polityczno-prawne koncepcje majace stuzy¢ praktycznym celom — np. w sporze
ustrojowym z przedstawicielami dynastii Stuartow — ktadac jednoczesnie fundamenty
pod pdzniejsze paradygmaty filozoficzne i prawne. Kontynuatorami XVII-wiecznej walki
z tyranig — ktorej luminarzami byli Henry Ireton, John Milton, James Harrinton, Algernon
Sidney, Samuel Johnson (zm. w 1703 r.) czy John Locke — byli autorzy Cato’s Letters wraz
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uwagge te teleologiczna perspektywe, Gordon i Trenchard wskazywali na
szereg koniecznych przestanek, ktore winien spetniac ustrdj panstwa, aby
zastlugiwac na miano wolnego.

Lud jako fundament wolnego ustroju

Wedle Gordona i Trencharda fundamentalne znaczenie w aksjolo-
gicznej podbudowie ustroju zajmuje lud (the People), pojmowany jako
ogol mieszkancow, poddanych czy obywateli. Autorzy, reprezentujac
podejscie egalitarystyczne, stwierdzili, ze ludzie posiadaja ,naturalnie
rowne kwalifikacje”® w osadzaniu spraw, niezaleznie od zajmowanej po-
zydji spotecznej, jak i petnionej funkcji. Uznali, Ze istotnymi warto$ciami
dla Zycia publicznego sa prosta uczciwosc i zdrowy rozsadek®, a cechy
te najczesciej mozna odnalez¢ z dala od ksiazecego dworu wsrdd przed-
stawicieli ludu. Ich zdaniem czlowiek dzierzacy na co dzien w rekach
widly moze przejawiaé wielki geniusz polityczny'. Zrédet tego pogladu
nalezy nie tylko upatrywa¢ w doswiadczeniu i obserwacji autorow Ca-
to’s Letters, lecz takze w rewerengji dla antycznych Aten i Rzymu, ktére
reprezentowaly — zdaniem Gordona i Trencharda — petne szacunku po-
dejscie do ,,$wietych przywilejow ludu, nienaruszalnego majestatu ludu,
strasznego autorytetu ludu i prawomocnego sadu ludu”*'. Niniejsze roz-

z kregiem zaangazowanych wigdw, do ktoérego nalezeli wraz z Robertem Molesworthem
— autorem An Account of Denmark, w ktérym opisywat nature i rozwdj absolutyzmu jako
stalego zagrozenia ustrojowego — Johnem Tolandem, Walterem Moyle’em, Andrew Flet-
cherem i innymi (zob. R. Molesworth, An Account of Denmark with Francogallia and Some
Considerations of the Promoting of Agriculture and Employing the Poor, Indianapolis 2011;
J.W. Gough, Fundamental Law in English Constitutional History, Oxford 1955; G.P. Gooch,
English Democratic Ideas in the Seventeenth Century, Cambridge 1954; C. Robbins, op. cit.,
s. 84-129). Warto zauwazy¢, ze mozna owq walke uznac za wygrang w wiekach pdzniej-
szych przez liberalizm (zob. Z. Rau, Liberalizm, [w:] Seminaria lucieriskie 2006-2007. Referaty
wprowadzajgce do dyskusji, Warszawa 2007, s. 11-14). W angielskim sprzeciwie wobec ty-
ranii upatrywat Hegel jeden z elementéw konstytuowania si¢ nowego pojmowania pan-
stwa: ,[...] Walka zwrdcita si¢ tu przeciwko krélom, poniewaz sprzyjali oni potajemnie
religii katolickiej, znajdujac w niej podtrzymanie zasady absolutnej samowoli. Przeciwko
zasadzie absolutnej petni wiadzy, wedle ktérej monarcha ponosi odpowiedzialnos¢ tylko
przed Bogiem (to znaczy przed swoim spowiednikiem), powstat sfanatyzowany lud [...]”
(G.W.F. Hegel, Wyktady z filozofii dziejow, ttum. J. Grabowski, A. Landman, Warszawa 1958,
t. 2, 5. 327-328).

8 T. Gordon, J. Trenchard, op. cit., vol. 1, s. 177.

9 Ibidem, s. 178.

0 Ibidem, s. 177.

W Ibidem, s. 248.
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wiazania przesadzily — zdaniem autorow — o cywilizacyjnym sukcesie
tych starozytnych panstw. Gordon i Trenchard traktowali ten element
dziedzictwa antyku jako uniwersalng polityczna spuscizng, godna i war-
ta wcielenia w zycie niezaleznie od miejsca i czasu. Ich zdaniem o stusz-
nosci greckorzymskich rozwigzan w tej mierze nie przesadzato jedynie
historyczne doswiadczenie, lecz takze przekonujaca argumentacja. Au-
torzy Cato’s Letters uwazali — czerpiac inspiracje z Machiavellego' — Ze
sady w sprawach publicznych wydawane przez lud cechuja si¢ wigk-
sza stalo$cia nizli te pochodzace od ksigcia®. Jednakowoz nie jest to, ich
zdaniem, zasada obiektywna, gdyz moga pojawiac si¢ zewnetrzne oko-
liczno$ci wptywajace na poglady reprezentowane przez lud. Stwierdzili
oni, ze ,gdzie nie ma ani ciemiezcow ani oszustow, sad ludu w kwestii
wlasnosci, ktorej zachowanie jest zasadniczym zadaniem rzadu, rzadko
sie myli”'*. Wida¢ zatem, ze Gordon i Trenchard zakladali mozliwos¢
negatywnego wpltywu czynnikéw zewnetrznych — w postaci , ciemiez-
cOw” i ,0szustOw” — na decyzje podejmowane przez lud. Jednoczesnie
sam lud, jako zjawisko ze sfery politycznej, byl uyymowany przez autoréow
Cato’s Letters niemalze z bezkrytyczna afirmacja. Skontrastowali wlasci-
wosci ludu z ingerencja z zewnatrz i doszli do wniosku, ze ,lud, gdy jest
w bledzie, generalnie znajduje si¢ w nim przez pomytke”", gdyz pozo-
stawiony sam sobie podaza za takimi wartosciami jak wolnos¢ i praw-
da'®. Gordon i Trenchard argumentowali, ze lud w sytuacji wolnosci od
nacisku ze strony sily i fatszywych przekonan kieruje si¢ zasadq dobra
ogotu. Przyktadem takiej jego aktywnosci jest passus z Machiavellego

2. Gordon i Trenchard czesto odwotywali si¢ do dorobku Machiavellego, szczegdl-
nie do Rozwazan nad pierwszym dziesiecioksiggiem Historii Rzymu Liwiusza. Renesansowy
mysliciel stanowit dla nich nie tylko zrédlo inspiracji, ale rowniez gotowych rozwigzan
polityczno-prawnych — na kartach Cato’s Letters pojawiaty sie obszerne, czasem kilku-
stronnicowe, cytaty z autora Ksigcia. Fascynacja refleksja Machiavellego nie wyro6zniata
Gordona i Trencharda, lecz wpisywata ich w doktrynalny nurt siegajacy swymi korzenia-
mi wieku XVII. Zob. V.B. Sullivan, op. cit.; Q. Skinner, Liberty Before Liberalism, Cambridge
2003, s. 9-12, 4647, 64-65; ].G. Pocock, Machiavellian Moment. Florentine Political Thought
and the Atlantic Republican Tradition, Princeton 1975, s. 333-360; S. Burtt, Virtue Transformed,
Cambridge 1992; I. Kramnick, Republican Revisionism Revisited, ,The American Historical
Review” 1982, nr 87(3), s. 629-64.

13 Zob. N. Machiavelli, Rozwazania nad pierwszym dziesiecioksiegiem historii Rzymu Li-
wiusza, ttum. K. Zaboklicki, [w:] N. Machiavelli, Ksigze. Rozwazania nad pierwszym dziesie-
cioksiggiem historii Rzymu Liwiusza, thum. K. Grzybowski, K. Zaboklicki, Warszawa 2005,
s. 246-250.

14T. Gordon, J. Trenchard, op. cit., vol. 1, s. 248.

15 Ibidem, s. 153.

16 Ibidem.

Kup ksigzke

11


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_1fuj_ebook

Tobiasz Adam Bochenski

o nieomylnosci ludu w przypadku przyznawania urzedow i honoréw?".
Autorzy Cato’s Letters wywodzili trafnosc¢ rozstrzygnie¢ ludowych z za-
ozenia, Zze skoro lud stanowi element polityczno-prawnego porzadku,
bedacy przedmiotem rozstrzygnie¢ rzadzacych, jest wskutek tej zalez-
nosci najlepszym i najodpowiedniejszym sedzia dla rzadu. Ich zdaniem
odczucie szczescia albo niedoli stanowi bardzo dobry wyznacznik jakosci
sprawowanych rzadow, tym samym popularnos$¢ polityka nalezy trak-
towac jako jeden z czynnikéw przemawiajacych za jego uczciwoscia'®.
Zaleznosc¢ ta — zdaniem Gordona i Trencharda — wynika stad, ze lud nie
ma tendencji do bycia nikczemnikiem, gdyz , bezpieczenstwo jego osob
i wlasnodci jest jego najwyzszym celem””. Tym samym dla autoréw lud
per se mial prawdziwe rozeznanie w swych interesach i nie mégt swiado-
mie, czyli bez zewnetrznej ingerencji, podejmowac krokow, ktore bytyby
dlanii niekorzystne. Gordon i Trenchard argumentowali, ze lud ,nie ma
innych intereséw, niz ogdlny interes”?. Innymi stowy lud jako ogét utoz-
samia i reprezentuje w sferze polityczno-prawnej interes generalny, a za-
tem paradoksem bytaby aktywnos¢ ludu wbrew niemu. Ta nacechowana
optymizmem perspektywa w refleksji Gordona i Trencharda nie rozcia-
gala si¢ na rzadzacych, ktérzy nie byli przez nich ujmowani kolektywie,
lecz indywidualistycznie. Autorzy Cato’s Letters wskazywali, ze w odroz-
nieniu od ludu sprawujacy wladze wystawieni s na pokusy osobiste,
np. pozadanie tytutéw, walke z rywalami czy tez prowadzenie intryg?.
Owe namietnos$ci odciagajq ludzi wladzy od troski o interes ogdlny, pcha-
jac jednostki ku partykularyzmom, ktore najczesciej stoja w sprzecznosci
z zapatrywaniami ludu. Z tego wzgledu Gordon i Trenchard byli sktonni
przyzna¢ w swej refleksji znaczace miejsce ludowi, nie zas jednostkom

7 T. Gordon, J. Trenchard, op. cit., vol. 1, s. 154. Gordon i Trenchard przywotuja
fragment z Rozwazan..., ktéry w pelnym brzmieniu prezentuje si¢ nastepujaco: ,Wynika
z nich réwniez to, ze ludzie madrzy zawsze ufa¢ powinni sadowi ludu w sprawach écisle
okreslonych, jak przyznawanie urzedéw i zaszczytéw. Tylko w takich bowiem wypad-
kach lud z reguly si¢ nie myli; a jesli si¢ czasem myli, to na pewno rzadziej od niewielkiej
grupy ludzi, ktérej w przeciwnym razie przysziloby tym sie zaja¢. Nie bedzie wiec od
rzeczy powiedzie¢ w nastepny rozdziale o podstepie, do jakiego uciekal sie senat rzymski,
aby pokierowa¢ ludem w podobnych sytuacjach” (N. Machiavelli, Rozwazania..., s. 228).
Warto zauwazy¢, ze Machiavelli pisze o zaufaniu sadowi ludu ,w sprawach $Scisle okre-
Slonych”, nie zas w kazdej materii. Gordon i Trenchard nie akcentowali tego wskazania
Florentynczyka, przyjmujac in generali perspektywe znacznie bardziej optymistyczna niz-
li autor Ksiecia.

8 T. Gordon, J. Trenchard, op. cit., vol. 1, s. 155.

9 Ibidem, s. 178.

2 Ibidem.

2 Ibidem.
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piastujacym wysokie urzedy, jednakze w swej argumentacji nie posuneli
si¢ tak dalece jak Rousseau.

, Pierwsze zasady wiadzy sa w ludzie i wszystkie projekty rzadzacych
winny sie do ludu odnosi¢ — mierzy¢ wyltacznie w jego dobro i konczy¢
sie¢ na nim”#. Kluczowe znaczenie ludu wyrazone na stronnicach Cato’s
Letters przejawia si¢ w zdeterminowaniu przez t¢ kategori¢ celu spra-
wowania wladzy. Autorzy stwierdzajq expressis verbis, ze celem rzadze-
nia jest lud. Twierdzenie to nalezy odczytywac jako polityczno-prawne
upodmiotowienie ludu, bedace jednoczesnie negacja paradygmatu
traktujacego go jedynie jako srodek do osiggania sformutowanych przez
rzadzacych zamierzen. Gordon i Trenchard traktowali wszelkie wytycz-
ne rzadzenia odbiegajace od tych skoncentrowanych na dobru ludu jako
przejawy arbitralnych i despotycznych zapeddéw wtadzy, ktdra nie liczac
sie z zapatrywaniami ludzi, jest zmuszona uciekac si¢ do przemocy w celu
egzekwowania swojego imperium?. Jednakze przypisanie przez autorow
Cato’s Letters fundamentalnego znaczenia kategorii ludu nie oznacza jed-
noczesnie, ze prezentowali oni demokratyczny imperatyw*. Pojmowali
zapatrywania, nastroje, przekonania ludowe jako podstawowa, najistot-
niejsza wytyczna rzadzenia, nie za$ jako bezwzglednie konieczne instytu-
cjonalne rozwigzanie. Gordon i Trenchard twierdzili, Zze zgodnos¢ rzadow
z rozpowszechnionymi ogdlnymi zapatrywaniami ludu winna stanowic
niejako ducha ustroju, niezaleznie od jego konkretnej formy. Dla przy-
ktadu przywotywali oni kazus Holandii, ktdra, ich zdaniem, sktadata sie
z ,wielu matych arystokracji”, wybierajacych posrdéd siebie urzednikow.
W procesie owych wyboréw lud pozostawat bez prawa glosu, jednak-
ze rzadzacy nie mogli pozostawac obojetni na nastroje w nim panujace.
Wskutek tej zaleznosci — zdaniem autoréw — Holandia ,, w duchu i efekcie
jest demokracjq”®, gdyz rzady nie odbywaja si¢ w niej wbrew ludowi.
Nalezy zatem przyja¢, ze dla Gordona i Trencharda najistotniejsze byto
traktowanie ludowych postulatéw jako istotnych wytycznych procesu
rzadzenia, nie za$ rekomendowanie powierzenia bezposredniej wiadzy
ludowi. Ich troska byto zabezpieczenie dobra i interesu ogotu, ktore mogty
by¢ realizowane na rézne sposoby. W tym kontekscie autorzy przygladali
si¢ angielskim rozwigzaniom ustrojowym, konstatujac, ze ,mamy kon-
stytucje, w ktorej lud ma wielki udzial”*. Argumentowali, ze parlamenty

2 Ibidem, s. 179.

2 Ibidem.

2% Por. C. Robbins, op. cit., s. 112.

»T. Gordon, ]. Trenchard, op. cit., vol. 1, s. 181.
2 Tbidem.
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sa ,opiekunami i zaporami”¥ stuzacymi wolnosci, ktére dzigki swoim
uprawnieniom ustrojowym, w szczegolnosci finansowym, zapewniaja
gwarancje dbania o interesy ludu, za$ w sytuacjach ekstraordynaryjnych
umozliwiaja droge odwotawcza pokrzywdzonym. Zdaniem autoréw nie
byly to jedyne zabezpieczenia chronigce Anglikéw. Wskazywali oni na
regulacje prawne sluzace wykorzenianiu negatywnych zjawisk ze sfery
publicznej i otaczajace opieka interes ludu, w szczegolnosci akcentowali
role Bill of Rights z 1628 1. i Act of Settlement z roku 1689%,

Wolny rzad - istota, zasady i cele

Traktowanie ludu przez autoréw Cato’s Letter jako polityczno-praw-
nego pryncypium znajdowato si¢ w Scistej korelacji z ich charakterystyka
rzadu oraz jego powinnosci. Pisali oni:

Rzad jednego dla dobra jednego jest tyrania. I tak tez rzad kilku dla dobra kilku.
Jednakze rzad wykonywany dla dobra wszystkich i za zgoda wszystkich jest
wolnoscia [Liberty — przyp. T.A.B.]. Stowo rzad jest sprofanowane, a jego zna-
czenie naduzyte, gdy oznacza cokolwiek innego®.

Powyzszy fragment Cato’s Letters stanowi wyraziste egzemplum podejécia
Gordona i Trencharda do kwestii ustrojowych. Autorzy nie nawiazywali
do typologii ustrojow prezentowanych przez Platona i Arystotelesa ani
nie koncentrowali si¢ na wyszczegolnianiu oraz kategoryzowaniu roz-
nych systeméw rzadow. W charakterystyczny dla siebie sposéb wpro-
wadzali dystynkcje na rzady dobre, czyli wolne oraz na rzady zle, czyli
tyranskie. Za kryterium rozrézniajace w tym dychotomicznym podziale
uznawali cel i legitymacje sprawowania wladzy. W ich pojeciu rzadem
wolnym byt ten, ktory sprawowany byt dla ,,dobra wszystkich i za zgoda

2 Ibidem, s. 182.

% Petycja Praw z 1628 r. (Petition of Right, okreslona przez autoréw jako Bill of Rights),
ktéra zostata uchwalona pod rzadami Karola I Stuarta wskutek zmagan kréla z parlamen-
tarng opozycja. Stanowila ona, ze bezprawne sa podatki uchwalane bez zgody parlamentu,
arbitralne wigzienie i stosowanie prawa wojennego wobec cywiléw (zob. G.M. Trevelyan,
Historia Anglii, ttum. A. Debnicki, Warszawa 1965, s. 471). William Blackstone okreslit jg mia-
nem ,parlamentarnej deklaracji wolnosci ludu”, ktéra uznat za czes¢ angielskiej tradydji
prawnej podkreslajacej wolnos¢ pojmowang jako prawo przystugujace jednostce (W. Black-
stone, Commentaries on the Laws of England, St. Paul 1897, s. 38-39). Act of Settlement zostat
wydany w 1701 r. oraz pdzniej wlaczony do Deklaracji Praw z 1689 r. (Bill of Rights). Regu-
lowat on nastepstwo dziedziczenia tronu po Wilhelmie III Orariskim i Annie, przyznajac je
protestanckiemu domowi hanowerskiemu (zob. G.M. Trevelyan, op. cit., s. 569).

#T. Gordon, J. Trenchard, op. cit., vol. 1, s. 179-180.
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wszystkich”. Widac¢ zatem wyraznie, ze w przyjmowanej przez autorow
Cato’s Letters perspektywie ustrojowej podstawowe znaczenie odgrywat
ogol utozsamiany z ludem. Wszelkie odstepstwa od tej zasady byly ujmo-
wane przez Gordona i Trencharda jako tyrania, niezaleznie od konkretnej
formy rzadow. Jednoczesnie wytyczna rzadzenia dla dobra ogétu stano-
wila — w rozumieniu autorow — warunek sine qua non obowiazywania
w panstwie wolnosci (Liberty). Zdaniem autorow Cato’s Letters wszelkie
prerogatywy wiladzy wyptywaja z woli ludu, gdyz sa one przezen we
wlasnym interesie nadane. Wykonywanie ich wbrew tej zasadzie musi
zosta¢ uznane za tyranieg, ktdrej istota jest postepowanie niezgodne z in-
klinacjami i zapatrywaniami ludu®. Taki charakter miato — zdaniem au-
toréw — panowanie Jakuba I Stuarta, ktére okreslali mianem rzadu ,nie-
godziwego i arbitralnego”?'. Wymog rzadu wolnego stanowi wstuchanie
sie w wole ludzi, nad ktérymi sprawuje si¢ wtadztwo polityczne. Gordon
i Trenchard akcentowali znaczenie mozliwosci wolnosci politycznej eks-
presji ze strony poddanych obywateli. Twierdzili oni, ze kazdy winien
mie¢ prawo do wyrazania troski o ,nature i administracje rzadu”*, gdyz
bieg spraw publicznych ma wpltyw na kazde zycie. Autorzy, wskazujac
na powiazanie rozstrzygniec ze sfery polityczno-prawnej z losami jedno-
stek, argumentowali, Ze zasada poszanowania glosu ludu zapewni¢ ma
kazdemu mozliwos¢ dbania o ,wlasne szczescie”®. Z tym zalozeniem
wiazato si¢ przekonanie Gordona i Trencharda o egzoterycznosci wiedzy
dotyczacej kwestii ustrojowych. Ich zdaniem kazdy, nawet zwykty oracz,
dzieki codziennemu ogladowi rzeczywistosci jest w stanie rozeznac sie
w sprawie jakosci rzadu. Autorzy Cato’s Letters uwazali, ze czlowiek
moze dostrzec po owocach swej pracy oraz mozliwosci cieszenia si¢ nimi
w spokoju i bezpieczenstwie, czy rzad jest dobry*.

Gordon i Trenchard, uznajac dobro ogotu za cel sprawowania wia-
dzy, a jednoczesnie wyrazajac troske o szczescie poszczegdlnych przed-
stawicieli ludu, podjeli probe opisania powstatego na tym tle napiecia
pomiedzy tym, co kolektywne a tym, co indywidualne:

Czym jest spoteczenstwo [the Public — przyp. T.A.B.], jak nie kolektywnym cia-
fem prywatnych ludzi, jako ze kazdy cztowiek jest cztonkiem spoteczenistwa?
I jako cato$¢ winno si¢ by¢ zatroskanym przetrwaniem kazdej, prywatnej jed-

30 Ibidem, vol. 2, s. 22.
3 Ibidem, s. 23.

2 Ibidem, s. 40-41.

3 Ibidem, s. 41.

34 Ibidem, s. 35.
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nostki [Individual — przyp. T.A.B.], jak i obowigzkiem kazdej jednostki jest by¢
zatroskanym o calos¢, ktorej jest czescig?®

Autorzy Cato’s Letters wskazywali na etyczno-polityczne zwigzanie spo-
feczenstwa i jednostki, dostrzegajac synergie intereséw miedzy nimi
zachodzacych. Z jednej strony akcentowali szerszy spoleczny kontekst,
w ktorym zyje czlowiek, tym samym nie alienowali go jako monady,
lecz traktowali jako czes$¢ ztozonej catosci. Starali si¢ napiecie miedzy
kolektywizmem a indywidualizmem ujmowac¢ kompromisowo, a zatem
nie suponowali aksjologicznego prymatu jednej wartosci nad druga. Ich
perspektywa miata obejmowaé 6w szerszy kontekst, ktdry pozostawiat
miejsce dla realizacji dobra wspolnego — przywotujacego na mysl tradycje
republikanska —jak i dla sfery wolnej od ingerencji aktywnosci jednostki,
ktéra nalezy kojarzy¢ z wczesng tradycja liberalng®. Zgodnie z tq per-
spektywg interesy wspdlnotowe sa determinowane przez poglady ludu,
ktory stanowi sume zapatrywan jednostkowych?. Niniejsze ujecie deter-
minuje przyjeta na kartach Cato’s Letters koncepcje rzadu:

Czymze jest rzad, jak nie powiernictwem [Trust — przyp. T.A.B.] zawierzonym
przez wszystkich, czy tez wigkszos¢ jednemu lub kilku, ktérzy stuza sprawom
wszystkich tak, iz kazdy moze w najwiekszym bezpieczenstwie dbac o siebie?*

Wtadza w wolnych panstwie jest powiernictwem [Trust — przyp. T.A.B.] po-
wierzonym przez wszystkich jednemu albo kilku, aby strzec bezpieczenstwa
i dazy¢ do interesu wszystkich®.

Gordon i Trenchard twierdzili, ze rzad zostaje mianowany przez ludzi
i zobowigzany przez nich do wykonywania wskazanych funkcji, sposrod
ktorych najwazniejsze jest dbanie o bezpieczenistwo i interesy rzadzo-
nych. W tej koncepcji, przywodzacej na mysl kontraktualistyczng filo-
zofie Locke’a®, wyraznie widoczne jest zobowiazanie ciazace po stronie

% Ibidem, s. 41.

% Zob. przyp. 77.

¥ W rozwazaniach autoréw Cato’s Letters poswieconych problemowi konfliktu inte-
resu ogolnego z jednostkowym przejawia sie podobienstwo do refleksji Bernarda Mande-
villea. Jak trafnie zauwaza Annie Mitchell, wida¢ je juz w samych inspiracjach intelektu-
alnych — Gordona i Trancharda oraz autora Bajki o pszczotach, w ktérych nawigzywali do
paradoksoéw La Rochefoucaulda dotyczacych natury ludzkiej, jak i egoistycznej koncepgji
cztowieka sformutowanej przez Hobbesa (zob. A. Mitchell, A Liberal Republican ,Cato”,
,American Journal of Political Science” 2004, nr 3(48), s. 593; M. Ossowska, Przedmowa,
[w:] B. Mandeville, Bajka o pszczotach, ttum. A. Glinczanka, Warszawa 1957, s. XII-XIV).

% T. Gordon, J. Trenchard, op. cit., vol. 2, s. 35.

% Ibidem, vol. 1, s. 184.

0 Perspektywa przyjeta przez Gordona i Trencharda wskazuje na koncepcyjne za-
pozyczenie z mysli Johna Locke’a, ktéry pisat: ,, Kazda wtadza powierzona w okreslo-
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rzadzacych do wykonywania czynnosci w interesie ogétu. Jednoczesnie
wymowa przedstawionych definicji rzadu ukazuje przenikanie si¢ dwdch
doktrynalnych plaszczyzn: z jednej strony ludzie, aby by¢ wolni, musza
miec¢ ustrojowo zagwarantowana mozliwos¢ wptywania i ustanawiania
zasad publicznych; z drugiej strony konstrukcja rzadu winna uwzgled-
niac¢ przestrzen negatywnej wolnosci jednostki, w ramach ktérej ,kazdy
moze w najwiekszym bezpieczenstwie dbac o siebie”*'. Uzasadniony wy-
daje si¢ wniosek, ze Gordon i Trenchard postrzegali rzad jako gwaranta
dbania o interes wspolny, ktorego jedna z najistotniejszych funkgji stano-
wilo zapewnianie jednostkom wolnej od ingerencji aktywnosci. W owej
refleksji obie plaszczyzny — wolnosci pozytywnej i negatywnej — prze-
nikaly sig, czego przykladem sq wyrazone na stronnicach Cato’s Letters
poglady dotyczace zasad regulujacych omawiane powiernictwo. Autorzy
stwierdzili, ze ,nie powinno by¢ Zadnej réznicy w pogladach i interesach
rzadzacych i rzadzonych”*?, rozumiejac te regule jako konsekwencje in-
stytucji powiernictwa. Ich zdaniem kazdy przypadek jej niezachowania
oznacza tyranskosc¢ rzadu, ktory w takiej sytuacji stanowi jarzmo, a nie
realizacje dobra poddanych. Wedle Gordona i Trencharda tyrania wyraza
sie¢ w traktowaniu ludzi jako srodkéw do osiagania obranych przez wtad-
ce celow, redukujac przy tym poddanych czy obywateli do roli niewolni-
kéw pozbawionych wolnosci wplywania na proces rzadzenia®.

Autorzy Cato’s Letters upatrywali w rzadzacych zagrozenie dla wol-
nosci spoteczenstwa i jednostek. Twierdzili, ze historia roi si¢ od przy-
kladéw sprzeniewierzenia si¢ wltadcow swoim zobowiazaniom i obroce-
nia mechanizméw wtadzy przeciwko poddanym*. Gordon i Trenchard
uznawali wladze nieograniczong — nazywana przez nich tyrania, despo-
tyzmem, wtadza arbitralna, absolutyzmem - za najwieksza plage spo-
$rod dotykajacych ludzkos¢ w sferze politycznej. Ich zdaniem wladza
niepowsciagana zadnymi barierami prowadzi do ,ignorancji, przywar,

nym celu jest przez ten cel ograniczona. Stad tez, jesli cel ten bedzie kiedykolwiek przez
nig jawnie zaniedbywany lub gwatcony, nastapi utrata zaufania, a wtadza powroci do
rak tych, ktérzy ja nadali” (J. Locke, Dwa traktaty o rzqdzie, ttum. Z. Rau, Warszawa 1992,
s. 269). Instytucja powiernictwa [Trust] zostaje wprowadzona przez Locke’a jako wyraz
kontroli celowo$ciowego sprawowania wladzy w imie zabezpieczenia Zzycia, wolnosci
i wlasnosci cztonkéw spoteczenistwa. Jej istote stanowi mozliwos¢ usuniecia albo zmiany
rzadu w przypadku uznania go za podmiot niewypetniajacy powierzonych mu zadan.
Zob. Z. Rau, Wstep, [w:] ]. Locke, op. cit., s. LXXXVIII-XC).

“'T. Gordon, J. Trenchard, op. cit., vol. 2, s. 35.

4 Ibidem, vol. 1, s. 184.

4 Ibidem, s. 185.

4“4 7Zob. ibidem, s. 257-258.
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ubdstwa i nikczemnosci”*® oraz powoduje uprzedmiotowienie ludzi, kto-
rych wolno$¢ zostaje sttamszona wola tyrana. Cechg wtadzy nieograni-
czonej — zdaniem autorow Cato’s Letters — jest usytuowanie sfery podej-
mowania decyzji politycznych poza wszelka kontrolg i ograniczeniami
prawnymi oraz sprowadzenie ludzi do roli niewolnikéw*. Powotywali
si¢ oni na fragment Instytucji Justynianskich, cytujac: ,[...] chociaz bowiem
— powiadaja oni — zyjemy wolni od wigezéw praw, jednakze zyjemy we-
dtug praw”¥. Stwierdzaja przy tym, ze wtadca stawiajacy siebie ponad
prawami zawsze dziata bezprawnie. Wedle prezentowanej przez auto-
row interpretacji wtadca niezwazajacy na regulacje prawne musi zostac
uznany za zlego, gdyz tym samym lamie zasady dobrego rzadu, stajac sie
tyranem, czyli panem ustroju opartego na deprawagji i aberracji. Przykta-
dem takiego witadcy byt dla Gordona i Trencharda Neron, ktory uswia-
domiwszy sobie brak ograniczen dla swojej wladzy, ,uwolnil swdj gtod
krwi i popeknit tak wielkie, tak monstrualne, tak nienaturalne rzezie”*,
ze zszokowaly ludzkos¢, na zawsze taczac si¢ z jego imieniem. Autorzy
na kanwie tego antycznego przyktadu argumentowali, ze nieograniczo-
na wladza stanowi aberracje ze wzgledu na uzytek, jaki uczyni¢ moze
z niej wladca. Postawienie cztowieka w sytuacji absolutnej wolnosci sta-
fo w opozycji do antropologicznych zatozen wytozonych w Cato’s Let-
ters. Autorzy okreslali nature ludzka jako ,chimeryczng”* , mieszaning
sprzecznosci”®, , staba i niespdjng”*!, ktorej nie mozna w sposob rozstrzy-
gajacy okreslic¢ jako dobra albo zta. Akcentowali jej ambiwalentnosc przez
wskazanie dwoistej potencjalnosci, ktora wyrazala sie w mozliwosci ukie-
runkowania cztowieka ku dobru, jak i ku ztu, w zaleznosci od zewnetrz-

% Ibidem, s. 191.

4 Ibidem, s. 186.

¥ Gordon i Trenchard podaja nieprecyzyjnie: ,I think it was Justinian, the Emperor,
who said, «Though we are above the Law, yet we live according to the Law»” (T. Gordon,
J. Trenchard, op. cit., vol. 1, s. 186). Cytat ten stanowi powolanie si¢ na stowa cesarzy Alek-
sandra Sewera i Antonina (Karakali): ,Takze boski Sewer i boski Antonin bardzo czesto
zgodnie z tym wydawali rekrypty. «Chociaz bowiem — powiadaja oni — jesteSmy wolni
od wiezdw praw, jednakze zyjemy wedtug praw»” (Instytucje Justyniana, ttum. C. Kunde-
rewicz, Warszawa 1986, s. 111). Jak interpretuje przywotany przez autoréw Cato’s Letters
ustep Instytucji Witold Wolodkiewicz: , Cesarz nie kwestionujac swego prawa do nielicze-
nia si¢ z obowiazujacymi ustawami (legibus soluti sumus), podkresla jednak, ze powinno
sie to miesci¢ w ramach istniejacego porzadku prawnego (atamen legibus vivimus) [...] Dzi$
nazwaliby$my to uznaniem ,zasady panstwa prawnego” (W. Wotodkiewicz, ,Ius et Lex”
w rzymskiej tradycji prawnej, ,Ius et Lex” 2002 nr 1, s. 56-57).

#T. Gordon, J. Trenchard, op. cit., vol. 1, s. 255.

4 Ibidem, vol. 2, s.51.

50 Ibidem, vol. 1, s. 239.

51 Ibidem, s. 237.
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nych okolicznos$ci determinujacych ludzka konstytucje®?. Nieograniczona
wladza — zdaniem Gordona i Trencharda — doprowadza do stanu, gdy
,S$wiat jest rzadzony przez ludzi, za$ ci przez namietnosci, ktére bedac
nieograniczonymi i nienasyconymi, sa zawsze straszliwe, gdy nie sa pod
kontrolg”*. Jednoczesnie konstatowali oni, z pewna doza pesymizmu, ze
,rzadko jaki czlowiek posiada taki stopien cnoty, aby chetnie wykonywac
prawa na sobie samym”*. Mozna przyja¢, ze rozumieli wladze absolutna
jako stan niekrepowanej wolnosci przystugujacy jednostce, ktdra cieszac
sie nig, doprowadza zawsze do pozbawienia wszystkich innych wolnosci
i swobdd wezesniej ludziom przystugujacych. Biorac pod uwage troske
autorow Cato’s Lefters o dobro wszystkich cztonkdw spoteczenistwa, nie
dziwi negatywna ewaluacja nieograniczonej witadzy. Wskazywali oni, ze
ten najszerszy mozliwy zakres wladzy nie przystaje do ludzkich mozli-
wosci, lecz jest odpowiedni jedynie dla Boga®™. Gordon i Trenchard argu-
mentowali — w sposob przywodzacy na mysl XIX- i XX-wieczng tradycje
liberalng, a w szczegolnosci refleksje Lorda Actona, ze nikomu nie nalezy
przyznawac nieskrepowanej wladzy, gdyz ona, ze swej natury znajdujac
si¢ poza jakakolwiek kontrola, nie daje zadnych gwarancji bezpieczen-
stwa dla rzadzonych, a zatem stanowi ,,obraze zdrowego rozsadku”*. Ich
zdaniem wtladcy ,rzadzacy bez zasady, lecz przez swoja zadze”*” zastu-
guja na miano wyrzutkdw poza prawem [Outlaws], ktéorym nie przystu-
guje ochrona na mocy prawa boskiego ani rozumu.

Postulowane przez Gordona i Trencharda ograniczenia wiadzy nie
wyplywaja jedynie z konsekwengji przyjetych zatozen antropologicznych
czy powotywanych przykladéw historycznych. Sama natura wtadzy sta-
nowi zarzewie problemow:

Wtadza jest naturalnie zywa, baczna i nieufna. Te wtasciwosci popychaja ja do
wszelkich sposobdw i doraznych srodkéw, aby umacniac sie i niszczy¢ wszelka
opozycje, a nawet wszystkie jej zarodki. Czynia ja niespokojna tak dtugo, jak
cokolwiek stoi na jej drodze. Chciataby czyni¢ to, na co ma ochote, nie majac
kontroli®*.

Wtadza jest jak ogien — ogrzewa, parzy i niszczy stosownie do tego jak jest pil-
nowana, drazniona i podsycana. Tak jest grozna, jak uzyteczna. Jej jedyna zasa-
da jest dobro ludu, lecz poniewaz ma sklonnos$¢ do famania swych ograniczen,

2 Zob. T. Gordon, J. Trenchard, op. cit., vol. 1, s. 259; vol. 2, s. 77-84; vol. 4, s. 31-38.
5 Ibidem, vol. 1, s. 259.

5 Ibidem, s. 256-257.

% Ibidem, s. 262.

56 Ibidem, s. 261.

5 Ibidem.

8 Ibidem, s. 260-261.
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we wszystkich dobrych rzadach nic badz tak mato jak to mozliwe, winno by¢
pozostawione przypadkowi lub humorom ludzi u wladzy. Wszystko powinno
postepowac wedle sztywnych i statych regul, a w razie jakiejkolwiek koniecz-
nosci nowe reguly winny by¢ stworzone®.

Gordon i Trenchard opisywali nature wladzy jako ped do nieustan-
nego poszerzania swego zakresu. Wtadza wedle ich diagnozy stale da-
zyta ku nieograniczonosci, jakby jej naturalnym celem i najpetniejszym
stanem byt absolutyzm. Jednoczesnie nie dokonali arbitralnego rozstrzy-
gniecia co do jej natury, lecz akcentowali, Ze moze by¢ tak ,grozna, jak
uzyteczna”. Z tego wzgledu winna ona by¢ zwiazana , wieloma i silnymi
ograniczeniami, poniewaz wladza czyni ludzi swawolnymi, bezczelny-
mi wobec innych i czulymi wobec siebie samych”®. Srodkiem stuzacym
ograniczeniu wladzy winno by¢ prawo, ktore w surowy sposdb karze za
wszelkie naruszenia powiernictwa, jak i inne odstepstwa od zasad obo-
wigzujacych w panstwie®. Nalezy stosowac coraz surowsze kwalifikacje
prawne, tak aby kary byly dopasowane do pozycji ustrojowej sprawcy:

Zaden cztowiek nie powinien by¢ zwolniony z wiezéw prawa. Im wyzej czto-
wiek sie znajduje, tym wiecej wiezow winno go oplatac¢. Calq wladze nalezy
rownowazy¢ rownymi jej ograniczeniami — inaczej z pewnoscia stanie sie zto-
$liwg®.

Tym samym Gordon i Trenchard wskazywali na konieczno$¢ dostoso-
wania regulacji prawnej do stopnia istotno$ci ustrojowej przestepstwa.
U podstaw tego postulatu kryje sie zatozenie o wigkszym znaczeniu zda-
rzen ze sfery publicznej oraz ich konsekwengji dla spoteczenstwa.

Prawo jako mechanizm ograniczania wladzy

Zabezpieczenia prawne mialy — zdaniem autoréw Cato’s Letters — sta-
nowic rekojmie przed degeneracja prowadzaca ku tyranii jawiacej sie jako
rozpad rzadu®. Korzeni zagrozenia ze strony tendengji absolutystyczny
dopatrywali si¢ oni w relacjach zachodzacych miedzy wiadza a wolno-
Scia. Ich zdaniem konflikty ze sfery publicznej wynikaly z agresywnej
postawy tej pierwszej. We wladzy upatrywali tendencje do ogranicze-

% Ibidem, s. 192.

0 Ibidem, vol. 2, s. 35-36.
o1 Ibidem, s. 36.

2 Ibidem, s. 20.

% Jbidem, vol. 1, s. 192.
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nia zakresu wolnosci opisywanej w sposob afirmujacy: ,,Wolnos¢, jezeli
produkuje jakies zlo, rowniez je leczy. Jej najgorszy efekt — rozwiaztosc¢
- nigdy nie trwa i nie moze trwac¢ dtugo”®. Autorzy twierdzili, ze rela-
gja taczaca wolnos¢ i wladze nie ma prostego charakteru, gdyz z jednej
strony ,wolnos¢ dyscyplinuje i ukroca wladze”®, z drugiej zas wolnos¢
bez wladzy istnie¢ nie moze. Konsekwencja przekonania o konieczno-
Sci taczenia obu zantagonizowanych zywiotow byl postulat zwiazania
wladzy wiezami prawnymi, czyli opowiedzenie sie za instytucja rzadu
ograniczonego, majacego stanowic jedyne dobre rozwigzanie ustrojowe
niebedace tyrania.

,In fine, uczciwy i legalny rzad jest imperium legum non hominum, au-
torytetem prawa, a nie pozadania”®. Zwazajac na niebezpieczeristwo wy-
plywajace z mechanizmow wtadzy, Gordon i Trenchard wskazywali na
konieczno$¢ przypisania prawu roli wedzidta stuzacego ograniczaniu
imperium rzadzacych. Konstatujac, Ze tyrania stanowi zaprzeczenie rza-
du, twierdzili, iz ,uczciwym i legalnym” mozna nazywac jedynie taki,
ktory bedzie mial charakter ograniczony. Wedle autoréw Cato’s Letters
krol — przygladajac sie mu w skali wszechswiata — nie r6zni si¢ niczym
od burmistrza poza nazwa, gdyz ,obaj s urzednikami” (civil officers)®.
Pozycje ustrojowa wtadcy dobitnie przedstawiajg stowa: ,[...] krol jest
jedynie gléwnym stuga panstwa”®. Zgodnie z przyjeta przez autorow
perspektywa wiadca jest wykonawca woli ludu wyrazonej w rozpo-
wszechnionych zapatrywaniach i inklinacjach. Przyjety przez nich system
wartosci neguje in generali koncepcje wladzy nieograniczonej, uznajac, ze
nalezy odrzuci¢ wszelkie uzasadnienia w postaci boskiego prawa (Divine
Right) do absolutnej dyskrecjonalnosci wladcy®, ktdry tym samym moze

% Ibidem, s. 191.

% Ibidem, s. 261.

% Ibidem, vol. 2, s. 26.

7 Ibidem, s. 25.

8 Ibidem, s. 21.

% Gordon i Trenchard podjeli polemike z Robertem Filmerem, podazajac w tym wa-
skim zakresie droga Locke’a, ktéry twierdzil, Ze geneza wtadzy ma boska, a nie ludzka,
proweniencje. Z tego fundamentalnego zalozenia wywodzit teze o nieograniczonosci jej
zakresu. Poglady Filmera, jako obroncy absolutyzmu, stanowily przedmiot krytyki ze
strony autoréw Cato’s Letters, ktorzy uznawali je za przykiad myslenia tyranskiego i nie-
wolniczego (zob. G.J. Schochet, Patriarchalism in Political Thought. The Authoritarian Fam-
ily and Political Speculation and Attitudes Especially in Seventeenth-Century England, Oxford
1975, s. 115-158; T. Tulejski, Robert Filmer i obrona ,boskiego prawa kréléw” w dobie rewolucji
purytanskiej, [w:] J. Bartyzel, M. Bohun, J. Go¢kowski, A. Wozniak (red.), Panorama mysli
kontrrewolucyjnej. Praca zbiorowa, Puttusk-Torun 2007, s. 11-27; Z. Rau, Contractarianism
versus Holism. Reinterpreting Locke’s Two Treatises of Government, Lanham-New York-Lon-
don 1995, s. 5-24).
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prawnie legitymizowaé wszystkie swoje decyzje niezaleznie od ich nik-
czemnosci”. Autorzy odmawiali sensu lojalno$ci wobec wszelkich roz-
strzygnie¢ wladcy, gdyz uwazali za sprzeczne ze zdrowym rozsadkiem
»glupie znoszenie dzikich albo celowo zlych dziatan tyrana””'. Ich zda-
niem koncepcje dziedzicznych praw monarszych i niesprzeciwiania si¢
wladcy stuzyly do dokonania redefinicji wtasciwego oraz prawdziwego
znaczenia lojalnosci wobec wladzy w taki sposob, aby ,zwies¢ swiat ku
nedzy i ciemnos$ci””%. Autorzy Cato’s Letters stwierdzili, ze wiernoscia jest
jedynie stuchanie ksiecia stuchajacego praw, ktora to definicja pozostaje
koherentna z prezentowanym przez nich opisem rzadu”. Stad tez wynika
podstawowe kryterium ewaluacji wladcy, bedace testem zgodnosc jego
dzialani z prawem. W przypadku stwierdzenia niezgodnosci w tej mie-
rze nalezy — zdaniem Gordona i Trencharda — uznac¢ wtadcow za ,wiel-
kich buntownikéw”7, jakimi byli na przykiad Edward II”* i Ryszard II"°.
W prezentowanych pogladach prawo jawi sie jako element egalitaryzu-
jacy, ktory nie czyni réznicy w swym obowiazywaniu w zaleznosci od
pozycji spotecznej czy tez roli instytucjonalnej przystugujacej ludziom.
Jednoczesnie przy obowigzywaniu zasady rownego zwiazania wszyst-
kich prawem Gordon i Trenchard zastrzegali wymog szczegolnego rygo-
ryzmu prawnego wobec 0s6b petigcych funkcje publiczne, w zwigzku
z wystawieniem ich na okazje i pokusy naduzywania wtadzy.

Wolnos¢ jednostki

Z dotychczasowej analizy pogladéw wyrazonych na kartach Cato’s
Letters wylania si¢ obraz szeregu aksjologicznych zatozenn majacych za
zadanie ustanowi¢ wolny rzad (Free Government), stanowiacy antyteze

"T. Gordon, J. Trenchard, op. cit., vol. 2, s. 19.

! Ibidem, s. 18.

72 Ibidem, s. 18-19.

73 Ibidem, s. 19.

74 Ibidem, s. 20.

75 Panowanie Edwarda II Plantageneta, krola Anglii w latach 1307-1327, zostato nazna-
czone dlugimi sporami miedzy wladca i jego otoczeniem a baronami dazacymi do wzmoc-
nienia swojej ustrojowej, a przez to politycznej, pozycji kosztem dworu (zob. G.M. Trevely-
an, op. cit., s. 248-251).

76 Ryszard II Plantagenet, krél Anglii w latach 1377-1399, z powodu swojej polityki
zmierzajacej do umocnienia wtadzy krélewskiej przedstawiany jest w historiografii an-
gielskiej jako poprzednik Jakuba II Stuarta, dazacy do osiagniecia wladzy tyrariskiej (zob.
G.M. Trevelyan, op. cit., s. 310-313).
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wszelkich absolutyzmow i arbitralnosci wladzy, czyli tyranii. Na opisany
splot wartosci i reprezentujacych ich instytucji winny sktadac sie — zda-
niem Gordona i Trencharda — przypisanie prymarnej roli ludowi, wyra-
zajacej sie przede wszystkim w zwigzaniu jego wolg dyrektyw prowadze-
nia polityki przez rzad, ustanowienie rzadu ograniczonego, odmowienie
zasadnosci doktrynom boskiego pochodzenia wtadzy, jak i przyznanie
prawu zadania przeciwstawiania sie zapedom wladzy oraz egalitarnego
traktowania wszystkich ludzi. Przedstawione postulaty traktowane byty
przez autoréw jako nierozerwalny faricuch wzajemnie dopetniajacych sie
czynnikow, ktdrego istnienie miato gwarantowac¢ wolnosciowy charakter
ustroju. Koncepcje wolnosci majaca znalez¢ wyraz w obowiazaniu tego
systemu nalezy uznac za blizsza proweniengji republikanskiej — czerpia-
cej w warunkach angielskich w sposob swoisty inspiracje z dorobku staro-
zytnosci personifikowanej przez Cycerona, Liwiusza czy Salustiusza oraz
renesansu wiazanego nieodigcznie przez autoréw z Machiavellim — nizli
mysli wezesnoliberalnej, cho¢ nalezy pamietac, ze obie tradycje myslenia
o polityce i prawie posiadaja wiele punktéw wspolnych uniemozliwiaja-
cych czesto wprowadzanie ostrych podziatow aksjologicznych, jak to ma
na przyklad miejsce miedzy liberalizmem a socjalizmem. Proponowane
przez autorow Cato’s Letters rozwiazania stuzy¢ miaty zagwarantowaniu
ludowi partycypacji w procesach politycznych ukierunkowanych na ide-
al dobra wspolnego, przy jednoczesnym obwarowaniu ustroju normami
prawnymi wyrazajacymi paradygmat sprzeciwu wobec absolutyzmu
utozsamianego z ustrojem niewolniczym. Niemniej doktrynalna perspek-
tywa Gordona i Trencharda nie stanowita jedynie kontynuacji tradygji re-
publikanskiej wieku XVIIL. Autorzy, omawiajac zasady rzadu i definiujac
dobro wspdlne, akcentowali rowniez element indywidualistyczny w po-
staci dazenia przez jednostki do szcze$cia w warunkach zapewnionego
przez rzad bezpieczenistwa”. Ow zabieg nie miat charakteru akcydental-
nego, lecz wyrazat ogdlny zamyst autoréw Cato’s Letters, ktorzy podjeli
probe pogodzenia ze soba elementéw nowozytnego dyskursu republi-
kanskiego oraz antynominalistycznej tradycji indywidualistycznej, mimo
ze kazda z nich narzucata odmienne pojecie o wolnosci’®. Gordon i Tren-
chard realizowali sw¢j zamyst poprzez wlaczenie protoliberalnej koncep-

77 Zob. T. Gordon, J. Trenchard, op. cit., vol. 1, s. 184; vol. 2, s. 35.

78 Refleksja Gordona i Trencharda wpisywata ich w doktrynalny nurt starajacy sie po-
godzi¢ ze soba zalozenia republikanizmu i wczesnego liberalizmu — okreslany w pismien-
nictwie anglosaskim mianem liberal republicanism. Do grona jego przedstawicieli zalicza si¢
— obok autoréw Cato’s Letters — m.in. Marchamonta Nedhama, Jamesa Harrintiona, Hen-
ry’ego Neville’a i Algernona Sidneya. Podejmowali oni proby koncepcyjnego uzgodnienia
stanowisk inspirowanych tradycja antyczng i renesansowa z dorobkiem o charakterze in-
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¢ji wolnosci w system wartosci. Traktowali ja oni — obok podmiotowosci
ludu, rzadu ograniczonego, zasady rzadéw prawa — jako warunek sine
qua non osiagniecia zatozen wolnego rzadu. Argumentacja przedstawio-
na na kartach Cato’s Letters stawiata sobie za zadanie dostosowanie do
wymagan koherengji kategorii republikanskich oraz indywidualistycz-
nych. Gordon i Trenchard wskazywali na teleologiczny cel rzadu, ktérym
miato by¢ dobro catego spoleczenstwa. Opisywali polityke jako rodzaj ak-
tywnosci ludzkiej, majacej za zadanie konstytuowanie i podtrzymywanie
wolnego ustroju, ktdry moze by¢ utozsamiany ze sprawiedliwym tadem.
Przypisywali prawu role obroncy wolnosci i straznika wladzy, czyli re-
alizatora specyficznie dla Cato’s Letters definiowanej zasady stusznosci.
Przytoczony opis doskonale wspolgra z konceptualnymi ujeciami repu-
blikanizmu”. Jednakze nie byla to jedyna ptaszczyzna doktrynalna za-
fozona przez Gordona i Trencharda. Akcentowali oni znaczenie jednost-
ki, a w szczegolnosci przystugujacej jej wolnosci, dla sfery politycznych
i prawnych rozwigzan — cho¢ nie postulowali jej absolutnej nadrzednosci
aksjologicznej wzgledem spoteczenstwa®.

Autorzy Cato’s Letters argumentowali, Zze czynnikiem koniecznym do
obecnosci wolnosci (Liberty) w sferze publiczno-prawnej jest swoboda
wypowiedzi, czyli wolnos¢ stowa (Freedom of Speech)®'. Wskazywali, ze
sjest [ona — przyp. T.A.B.] prawem [Right — przyp. T.A.B.] kazdego czto-
wieka tak dalece, jak nie krzywdzi i kontroluje prawa innego”®. Stowa te
ukazuja uniwersalno-obiektywistyczny wymiar nadawany wolnosci sto-
wa przez Gordona i Trencharda, ktorzy traktowali jq jako prawo kazdego
cztowieka. Ich zdaniem jedynymi ograniczeniami wobec niego sa krzyw-
da drugiego cztowieka lub ingerencja w jego prawa. Istotny jest fakt, ze
autorzy ujmowali to zagadnienie z perspektywy jednostki wyposazonej
w przyrodzone prawo, nie zas jako element systemu gwarangji instytu-
gjonalnych. Jednoczesnie wskazywali na znaczenie wolnosci stowa dla
ustroju, jako ,$wietego przywileju tak istotnego dla wolnego rzadu”®,
ktory nierozerwalnie winien by¢ obecny w sferze publiczno-prawnej:

dywidualistycznym, ktéry zawdzigczali mysli Hobbesa i Locke’a (zob. B. Sullivan, op. cit.;
A. Mitchell, op. cit.).

7 Zob. D. Pietrzyk-Reeves, Lad Rzeczypospolitej. Polska mysl polityczna XVI wieku a kla-
syczna tradycja republikanska, Krakow 2012, s. 9-26; P. Pettit, Republicanism. A Theory of Free-
dom and Government, Oxford 2002, s. 1-13.

8 Zob. Z. Rau, Liberalizm. Zarys mysli politycznej XIX i XX wieku, Warszawa 2000,
s. 11-16.

81 T. Gordon, J. Trenchard, op. cit., vol. 1, s. 102.

82 Ibidem, s. 96.

8 Ibidem.
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Wolnoé¢ stowa (Freedom of Speech — przyp. T.A.B.) jest wielkim szancem wol-
nosci (Liberty — przyp. T.A.B.). Wspoélnie prosperuja i umieraja. Jest postrachem
zdrajcdw i ciemiezcOw oraz bariera dla nich. Wytwarza wspaniatych pisarzy
i zacheca ludzi znakomitego ducha. Tacyt méwi nam, iz Republika Rzymska
(The Roman Commonwealth — przyp. T.A.B.) wykarmita wielkich i licznych auto-
row, ktory pisali z réwna $mialoscia i elokwencja, lecz gdy zostata zniewolona,
owych wielkich kpiarzy wiecej nie byto®.

Na kartach Cato’s Letters zostal wyrazony poglad, ze dla osiagniecia
i utrzymania pelnej wolnosci niezbedna jest wolnosc¢ stowa, ktora odgrywa
wielkie znaczenie w konstytuowaniu pozadanych przez autorow rozwia-
zan politycznych i prawnych. Jednoczesnie Gordon i Trenchard wskazali,
ze wolno$¢ stowa stanowi , wielki szaniec wolnosci”, uznajac tym samym
swobode wypowiedzi — obok prawa — za kolejny element porzadku ustro-
jowego, stanowiacy zapore i przeciwwage dla tendencji o charakterze tyran-
skim. Stwierdzili oni, Ze , ktokolwiek chcialby obali¢ wolno$¢ narodu [Liberty
of the Nation — przyp. T.A.B.], musi zacza¢ od poskromienia wolnosci stowa
[...]”®. Zamiar takowy przypisali wladcom z dynastii Stuartéw, szczegolnie
Jakubowi I oraz Jakubowi II*. Argumentowali, Ze ze swej natury wolnos¢,
a w szczegdlnosci wolno$¢ stowa, znajduje sie w konflikcie z wladzg, po-
niewaz stanowi ona forme kontroli rzadu. Stad tez — ich zdaniem - jedynie
nieuczciwi rzadzacy wystepuja z postulatami ograniczenia albo zniesienia
swobody wypowiedzi, gdyz obawiaja si¢ tego, co moze by¢ o nich powie-
dziane¥. Za przyktad meza stanu darzacego rewerencja wolnos¢ stowa poda-
ja autorzy Tymoleona z Syrakuz, ktory odpowiadajac na zarzuty postawione
wobec jego rzadow, mial przyzna¢, ze chciat ujrze¢ lud Syrakuz wolnym,
czego przykladem sg wystosowane wzgledem niego oskarzenia®™.

Wolnosc¢ stowa, pojmowana jako niezbywalne prawo kazdej jednost-
ki, nie stanowita jedynego wymiaru indywidualistycznej perspektywy
prezentowanej na kartach Cato’s Letters. Gordon i Trenchard akcentowali
rowniez znaczenie sfery swobodnej — czyli pozbawionej ingerencji — ak-
tywnosci cztowieka. Ujmowali ja jako element dopetniajacy aksjologicz-
nie nieindyferentny system gwarangji i zabezpieczen stuzacych ustano-
wieniu wolnego rzadu.

Przez wolnos¢ [Liberty — przyp. T.A.B.] rozumiem wtadze, jaka posiada kaz-
dy cztowiek nad swym zachowaniem, i jako prawo rozkoszowania si¢ owo-
cami pracy, sztuki i przemystu, w takim zakresie, aby nie rani¢ spoteczenistwa

8 Ibidem, s. 100-101.
8 Ibidem, s. 96.

8 Ibidem, s. 97.

8 Ibidem, s. 97, 101.
8 Ibidem, s. 99.
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lub ktéregokolwiek z jego czlonkdéw, przez utrudnianie mu rozkoszowania sie
czym chce®.

Prawdziwa i niepodzielna wolnos¢ [Liberty — przyp. T.A.B.] jest prawem kazdego
cztowieka do pogoni za naturalnymi, racjonalnymi i religijnymi dyktatami jego
umystu. Jest to myslenie, co si¢ chce i czynienie, tak jak si¢ mysli; wydawanie swo-
ich pieniedzy wedle uznania i podobne dysponowanie owocami swej pracy; i pra-
ca dla wlasnej przyjemnosci i zysku, a nie dla innych, ktérzy sa bezczynni [...]%.

Przytoczone fragmenty Cato’s Letters ukazuja odmienna od wczesniej
analizowanej wizje wolnosci, ktora podkresla sfere wolnosci, bedaca prze-
strzenia dowolnego rozporzadzania jednostki. Jest to wizja, w ktorej czto-
wiek ma prawo do realizacji swoich zamierzen podiug dyktatu wlasnego
umystu. Owa definicja zwigzana jest z wtasnoscia, gdyz — jak stwierdzili
Gordon i Trenchard — waznym aspektem tak rozumianej wolnosci jest
~wydawanie swoich pieniedzy wedle uznania i podobne dysponowanie
owocami swej pracy”. Pisali oni, przywodzac na mysl pdzniejsze kon-
cepcje liberalne i libertarianiskie”, Ze celem wolnej pracy — zatem tej pra-
widlowo pojmowanej - sa ,, przyjemnosc i zysk” jednostki. Tego rodzaju
postrzeganie powiazanych ze soba wolnosci, wtasnosci i pracy wyklucza
mozliwos¢ uzasadnienia koncepcji sprawiedliwosci spotecznej, gdyz taka
perspektywa naruszataby ,, prawdziwa i niepodzielng” wolnos¢ jednost-
ki. Jednoczesnie autorzy Cato’s Letters nie negowali zatozenia, ze jednost-

8 Ibidem, vol. 2, s. 244.

% Ibidem, s. 248.

°! Istnieje grono badaczy uznajace Cato’s Lefters za jedno ze zrddet libertarianizmu.
Tego rodzaju interpretacje stawiaja na pierwszym planie refleksj¢ Gordona i Trencharda,
odnoszaca sie do krytyki rzadu pojmowanego jako zagrozenie dla jednostki, akcentowa-
nia wolnosci jako prawa do indywidualnego wyboru modelu Zycia oraz walki z tyranig
(zob. M.P. McMahon, The Radical Whigs, John Trenchard and Thomas Gordon. Libertarian Loy-
alists to the New House of Hanover, Lanham—New York-London 1990, s. 112-116; D.L. Ja-
cobson, Introduction, [w:] D.L. Jacobson, op. cit., s. 39-47; D. Boaz, Libertarianizm, thum.
D. Jurus, Poznan 2005, s. 57; M. Modrzejewska, Libertariariskie koncepcje wolnoséci i panstwa
we wspotczesnej amerykariskiej mysli politycznej, Krakéw 2010, s. 34—40). Cho¢ nie dziwi po-
szukiwanie intelektualnych korzeni przez mlody — w poréwnaniu z republikanizmem
czy liberalizmem — ruch libertarianski, to jednak nalezy podkresli¢, ze takie odczytywanie
przestania Cato’s Lefters nie jest w pelni koherentne z calym fadunkiem doktrynalnym
wyrazonym w dziele. Gordon i Trenchard opisywali antagonizm zachodzacy miedzy
wolnoscia a wtadza, jednakze nie doszli do konkluzji o wykluczajacym sie charakterze
obu kategorii, lecz prébowali przypisac im wartosci i mechanizmy pozwalajace na zgodne
oddziatywanie. Autorzy rowniez nie absolutyzowali wolnosci negatywnej, ktory to za-
bieg doprowadzit myslicieli libertariariskich do zanegowania instytucji panstwa. Gordon
i Trenchard starali sie wkomponowac¢ zatozenie o koniecznosci istnienia sfery — przynale-
zacej jednostce — wolnej od ingerencji w ztozony system wartosci i instytucji o republikan-
skiej proweniencji. Mozna zatem przyjac, ze interpretacja libertarianska Cato’s Lefters jest
zamystem trudnym do uzasadnienia.
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ka funkcjonuje w szerszym kontekscie, ktory nalezy — w aspekcie wartosci
przenikajacych przestrzen publiczng — uwzgledniac. Nie zaktadali oni ab-
solutnej wolnosci jednostki, ktorej ograniczeniem bytyby jedynie bariery
fizyczno-przyrodnicze. Wskazywali, ze wolnos¢ cztowieka konczy sie na
wolnosci drugiego. Te klasycznie liberalng definicje wzbogacali jednakze
o aspekt spoteczny, twierdzac, ze zachowanie jednostki nie moze réwniez
ranic spoteczenstwa. Argument ten oddalal refleksje Gordona i Trenchar-
da od wizji libertarianskich, zblizajac go do XIX-wiecznego liberalizmu
w wydaniu Johna Stuarta Milla.

Konkluzje

Cato’s Letters — dzieto Thomasa Gordona i Johna Trencharda — sta-
nowi przyktad szczegdlnie interesujacego momentu w historii idei, gdy
wyroste we wczesnej nowozytnosci koncepcje polityczno-prawne zacze-
ly podlega¢ wewnetrznym przeksztalceniom, dazac ku nowym formom
albo odchodzac na margines dziejow. Takiemu procesowi podlegaty réw-
niez republikanizm i wczesny liberalizm, ktére byly w specyficzny spo-
sob ze sobg powiazane w refleksji angielskich myslicieli doby XVII wie-
ku. Wiek, ktory zostat zamkniety rewolucja francuska, miat oznaczac dla
republikanizmu to samo, co rok 1683 dla Algernona Sidneya — usunigcie
sie z gtownej sceny dyskursu politycznego — za$ dla liberalizmu miat to
by¢ czas wzrastania u boku Monteskiusza, Diderota, Smitha czy Fergu-
sona. W powstatych w pierwszej potowie XVIII w. Cato’s Letters zostat
uchwycony szczegdlny moment interakcji republikanizmu — kwitnace-
go do 1688 r. — oraz protoliberalnego indywidualizmu, ktdry nabierat sit
witalnych, w wymiarze koncepcyjnego ujecia wolnosci. W tym sensie
Gordon i Trenchard byli myslicielami starajacymi si¢ pogodzi¢ ze soba
dwie, istotne dla angielskiego doswiadczenia politycznego, tradycje. Pre-
zentowali argumenty przeciwko tyranii przypominajace wigowskie ma-
nifesty czasow Stuartéw oraz XVI-wieczne deklaracje monarchomachéw.
Wykorzystujac podzial na ustrdj wolny i zniewolony, sformutowali po-
glad, ktérego podstawa mialy by¢: podmiotowa pozycja ludu, wiadza
ograniczona, silne i surowe prawo stuzace jako straznik rzadu, wolnos¢
stowa i wolnos¢ jednostki. Gordon i Trenchard podjeli probe wyrugowa-
nia czy tez kompromisowego ominiecia napiecia pomiedzy wartosciami
kolektywnymi (dobro ludu, ogétu) oraz indywidualistycznymi (wolnos¢
od zewnetrznej ingerengji). Starali si¢ wkomponowac wolnos¢ jednostki
w system wartosci i instytucji republikanskich, aby osiagnac ideat wolne-
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go rzadu. Refleksja autoréw Cato’s Letters stanowila inspiracje dla wspol-
czesnych, jak i byta asumptem do dyskusji polityczno-prawnych w dobie
wybijania si¢ Standw Zjednoczonych Ameryki na niepodlegtosc¢®.
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Dialektyka wladzy i wolnosci w filozofii
politycznej Dawida Hume’a

Something like this was the transformation which,

during the reign of George the First,

befell the two English parties. Each gradually

took the shape and colour of its foe,

till at length the Tory rose up erect the zealot of freedom,

and the Whig crawled and licked the dust at the feet of power.
Thomas Babington Lord Macaulay, Earl of Chatham

Wstep

Problematyka wolnosci w czasach Dawida Hume byla jednym z te-
matdw, wokot ktorych koncentrowaty sie polityczne polemiki toczone na
Wyspach. Nie tak dawna Rewolucja Chwalebna, wstapienie na tron Ha-
nowerczykow i zwigzana z nim supremacja wigowskiej oligarchii, nieza-
dowolenie marginalizowanych toryséw i w konicu powstania jakobickie
stanowily doskonata pozywke do dyskusji nad istota i tresciq angielskich
wolnosci. Kazda ze stron politycznego dyskursu dysponowata przy tym
wlasna, czesto misternie dopracowana, wizja tego zagadnienia, ktdéra
stanowita intelektualny orez w walce z politycznymi adwersarzami. Te
radykalnie odmienne teorie polityczne formutowane w ramach poszcze-
golnych obozdéw doprowadzily do wyraznej polaryzacji brytyjskiego
spoteczenistwa politycznego. Torysi, stojacy na gruncie stuartowskiego
legitymizmu, poczatkowo jadrem swej argumentacji uczynili doktryne
biernego postuszenistwa i filmerowska koncepcje suwerennosci. Wigo-
wie zas opierali si¢ na teorii umowy o wiadze, starozytnej konstytugji,
a pozniej na argumencie Lockeaniskim. Nie przeszkadzato to jednak obu
stronnictwom odchodzi¢ od wyznawanych pryncypiow, jesli tylko po-
zwalalo to na pognebienie oponentéw. Stad wyrafinowanej filozoficznej
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argumentacji towarzyszyla degeneracja angielskiej praktyki polityczne;j.
Nie moze wiec dziwié, ze Hume owi trudno byto odnalez¢ sie w tak sil-
nie spolaryzowanym politycznym spektrum i identyfikowac z bardzo
wyraznie okreslonymi obozami politycznymi. Jego oryginalny argument
wprawial bowiem w konfuzje mu wspoélczesnych. Dla jednych byt wyra-
finowanym wigiem, odrzucajacym filozofie¢ wladzy toryséw, dla innych
za$, jak okredlit go William Warburton, ,ateistycznym jakobita, stwo-
rzeniem tak rzadkim jak hipogryf”!. Rzeczywiscie, waski intelektualny
horyzont jego czasow mogt skiania¢ do wniosku, ze Hume jest torysem,
gdyz na kartach swej Historii Anglii broni Stuartow i nie ufa radykalnym
ruchom spotecznym, woli powolna, ewolucyjna zmiane od gwattownych
rewolugji, demaskuje hipokryzje rewolty purytanskiej. Z drugiej strony
jednak mozna patrze¢ na niego jak na wiga, gdyz kocha wolnos¢ i tole-
rancje religijng, odrzuca boskie prawa kroléw i w koncu akceptuje wy-
darzenia Rewolucji Chwalebnej. Zgadza si¢ z wiec z wnioskami wigdw,
catkowicie jednak odrzucajac ich argumentacje®. Z tego powodu Samuel
Johnson nazwat go ,torysem z przypadku”, Thomas Carlyle zas , ojcem
wszystkich kolejnych pokolen wigdéw”3. Réwnoczesnie jednak zadne
z wielkich stronnictw nie chciato, by Hume byt z nim identyfikowany.
Wigowie bowiem zaatakowali go za obrone Stuartéw i demitologizacje
Wielkiej Rebelii, starzy torysi mieli mu za zle akceptacje dynastii hano-
werskiej, Kosciotowi Anglii zas nie w smak byta jego antyreligijnos¢. Ta,
pielegnowana przez niego samego, pozycja politycznego outsidera dawa-
fa mu jednak mozliwo$¢ krytycznego w réwnym stopniu wobec wigow
i toryséw ustosunkowania si¢ do wyznawanych przez nich teorii poli-
tycznych. Przyznac jednak nalezy, ze o wiele wigekszy ciezar gatunkowy
ma jego krytyka wigizmu, choc¢ nie Swiadczy to wcale o jego torysowskich
sympatiach. Wyjasnienie tego jest proste, jesli zdamy sobie sprawe, ze od
czasow Jerzego I wigowie catkowicie niemal zdominowali polityczny es-
tablishment, a torysi pozbawieni zostali zupelnie oddzialywania na zycie
publiczne. Stad ich teorie nie mialy zadnego niemal wplywu na prak-
tyke polityczna pierwszych dwoch Hanowerczykéw. Krytyka wigow
jest jednak tylko ttem dla sformutowania przez Szkota jego oryginalnych
pogladow na kwestie¢ wolnosci. Filozofia polityczna Hume’a posiada za-

! Letter of 8 June 1755, [w:] F. Kilvert (red.), A Selection from Unpublished Papers of Wil-
liam Warburton, London 1841, s. 257.

2 A. Ryan, The British, the Americans and Rights, [w:] M.]. Lacey, K. Haakonssen (red.),
A Culture of Rights: The Bill of Rights in Philosophy, Politics, and Law: 1791-1991, Cambridge
1992, s. 387.

3 T. Carlyle, Boswell’s Life of Johnson, [w:] idem, Critical and Miscellaneous Essays: Collec-
ted and Republished, London 1899, vol. 3, s. 142.
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