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KROL DUCH
CZY
KROLOWIE DUCHY

»Krél-Duch®, uwazany przez czas dlugi za metny
chaos majaczen ,oblakanego® nawpél artysty, staje sie,
dzigki wytrwalym pracom kilku ikrytykéw-czcicieli Slo-
wackiego, z kazdym rokiem przejrzystszym, jasniejszym
i zrozumialszym dla ogélu.

Swoja droga, jezeli idea zasadnicza poematu nie po-
zostawia juz zadnych ,ciemnoéci®, to o poszezegdlnych
epizodach i postaciach mozna powiedzied bardzo wiele
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»Diepowiedzianego®; opierajac sig, juz to na nowych pu-
blikacjach edytorskich i krytycznych, juz to na wnikaniu
w tre§é oddzielnych strof, wierszy, warjantéw i zestawia-
nia ich z fragmentami dziel Juljusza, zrodzonemi w tej
samej epoce i w tym samym nastroju i napiegciu duszy,
jakie wydaly gigantyczna mono-epopeje.

* *
*

Jednym z kardynalnych punktéw, domagajacych sie
wyjaénienia i to wyjasnienia kategorycznego, jest kwestja,
czy Slowacki, utozsamiajac siebie z ,Krélem.-Duchem*,
przewodnikiem narodu, zdradzal przez to objaw chorobli-
wej ,megalomanji, czy tez rozwijal tylko konsekwentnie
swoja doktryne metafizyczno-mistyezng, ktéra miala wy-
jaénic dzieje powstawania i ewolucji §wiata, a zarazem
rozwiazacé bolesna zagadke upadku Polski, oraz przyszle-
go juj odrodzenia i dalszej roli w historji ludzkosei i ca-
fego kosmosu.

Zarzut megalomanji, oparty miedzy innemi i na
wspomnianym motywie, spotykam w dwutomowej pracy
prof. Tretiaka p. t. ,Juljusz Slowacki® (Krakéw. Nakla-
dem Akad. Umiej. r. 1904).

* - W

Pomimo biegunowo odmiennego stanowiska, jakie za-
jalem w stosunku do Slowackiego w moich wlasnych
ksiazkach, daleki jestem od lekcewazenia dziela prof. Tre-
tiaka. Przeciwnie. Widze¢ w niem owoce nietylko bardzo
sumiennej pracy, ale i znacznych zdolnodci estetyczaych
i krytycznych, Pomimo inkwizytorskiego tonu, spoty-
kamy w okrzyczane] ksiazee prof. Tretiaka, swlaszcza
w tomie drugim, mndéstwo bardzo cennych i pouczajacych
uwag 1 spostrzezen, a niektdére stronnice stoja bez pordw-
nania wyzej, jako produkt pracy krytyecznej, od calej cha-
rakterystyki Slowackiego w V tomie ,Historji literatury
polskiej* prof. hr. Tarnowskiego.
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Ksiazki prof. Tretiaka mozna nie lubid, ale niepo-
dobna jej lekcewazyd, jak np. krytycznego feljetonu ba-
rona Weyssenhoffa o Wyspianskim *).

Ale wlasnie dlatego, ze z dzielem Tretiaka, pomimo
réznicy pogladéw, trzeba sie liczyé, jako z praca, oparta
na dlugoletnich rozmyslaniach i studjach zrédlowych,
niezbedna mi sig wydaje rewizja paru wnioskéw, do kté-
rych krakowski profesor dochodzi,

W danej chwili, jak wspomnialem wyzej, dotkne tyl-
ko sprawy rzekomej megalomanji Slowackiego i zwiaz-
ku tego cigikicgo a nieslusznego zarzutu z »Krolem - Du-
chem*®.

Prof. Tretiak méwi o ,obledzie wielkosci¢ i samo-
ubéstwianiu Slowackiego w kilku miejscach, ale najwy-
razniej moze formuluje to oskarzenie w tomie II: ,...poe-
mat (Krél-Duch), ktéry réwniez, ciagnac soki swoje z mi-
stycznej wiedzy, mial uwiericzyd, ukoronowad i wplesd
zarazem w watek dziejéw narodu ten ped Slowackiego
do anielstwa, do samoubdstwiania, co bylo gléwng  osig jego
ducha“, (str. 284).

Dalej zas: ,A takim ,Krélem-Duchem® w wieku
dziewietnastym mial byd juz nie jeden czlowiek, ale caly
naréd, mianowicie mnaréd polski, Ale poniewaz siebie
uwazal Slowacki za najwyiszego ducha w tym narodzie,
wigc jemu ostatecznie przypadal zaszezyt byé nietylko
» Krolem-Duchem® swego narodu, ale i calej ludzkosci®,

Rozpatrzmy te sady nieco blizej.

* « *
Przedewszystkiem zastandwmy si¢ ogélnie nad tem,

czy terminy ,samoubdstwienie®, lub »obled wielkosci«,
uzywane i naduzywane zbyt czesto przez prof. Tretiaka,

*) »Tyg. Ilustr.¢, r. 1909. Do sprawy tej powrdeimy jesz-
cze. (Przyp. Autora).
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moga byé stosowane do Slowackiego, jako twoércy ,Kré-
la-Ducha“, z jakakolwiek stusznoscia, zwlaszcza, ze pra-
cowity autor biografji nadaje tym slowom nie znaczenie
L,Wyjasnienn* psychologicznych, lecz — jak wynika z calo-
ksztaltu ksiazki—raczej charakter potepiajacych okreslen,
nieomal ze wyrokéw.

Otéz pozwole sobie zwrécié uwage, ze termin ,oblted
wielkosci“ (megalomanja), jest terminem psychiatrycznym
i stosowany bywa do warjatdéw, a w zyciu potocznem,
jako przenosnia, do ludzi, ktérzy, nie majac zadnych
danych po temu, poczytuja -sie za kréléw, bohaterdw,
§wietych, pol-bogéw, bogdw, gienjuszéw, wynalazcow
it p.

Napoleon niewatpliwie, a nawet na pewno, uwazal
sig za istote wyzszg nad wszystkich ludzi, ale nie zda-
rzylo mi sie nigdy spotkad opinji, ze Napoleon cierpial
na manje wielkosei.

Zly, czy dobry, mniejsza o to, Napoleon byl wielki
i potezny, a poniewaz na wszystkich sprawial wrazenie
zjawiska olbrzymiego, wiec nikomu nie przychodzifo i nie
przychodzi na mysl posadzaé korsykanskiego konwista-
dora o ,manj¢ wielkosci“. Inaczej wyglada wobec niego
Wilhelm II, ,der Redekaiser®, ktéry ma sie faktycznie
za zeslarica i pomazanica bozego, réwnego Mojzeszom,
a précz wielkiej ilosci bombastycznych méw i toastéw—
nie zrobil dotad mnic konkretnie wielkiego. To- typ me-
galomana zyciowego.

Jezeli wezmiemy poetdw i myslicieli, to, sadzac z te-
go, co méwili o sobie i swoim stosunku do $wiata 1 lu-
dzi, moznaby—kierujac sig¢ metoda prof. Tretiaka--uznaé
za patologicznych megalomanéw: Byrona, ktéry na po-
czatku XIX stulecia byl i czul sig faktycznie niekoro-
nowanym krélem Europy; a dalej Schopenhauera, ktéry
mniemal, ze stworzyl jaka§ nows religje metafizyczng
i wierzyl, ze z czasem posagi jego, obok posagéw Buddy,
sta¢ beda w sanktuarjach wyznawcdow. filozofji ,$wiata,
jako woli i wyobrazenia“.
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Do tego Stowacki nie dazyl nigdy, a nawet, jak sam
prof. Tretiak stwierdza, z wielka niechecia i tylko na
zyczenie matki zajal sip sprawa odlewania swoich me-
daljonéw.

A Budda, ktéry nie jest mytem, bo istnienie jego stwier-
dzono przed kilku laty faktami materjalnemi, czZyz nie
wierzyl, pomimo najglebszej pokory i najwyzszej dobroei
ze odkry! droge do prawdy i do zbawienia bliznich?
A wielu innych podobnych, ktérym nikt nie o$mieli sig
zrobié zarzutu, iz cierpieli na manje wielkosci?

A Mickiewicz, czyz i on nie mial chwil takiego po-
czucia wlasnej wartosei i wielkosci, ze przeciwstawial
swoje ,ja“, nietylko ludziom, ale i— Bogu, w ktérego
wierzyl? Czyz nie wolal w szale uniesienia i rozpaczy:

Ja czuje nieSmiertelnosé, nieémiertelnogé tworze:
Céz Ty wiekszego mogles stworzyé, Boze? (Improw.).

Prawda, ze potem upokorzy! sie przed niezbadana
potega Stwircy, ale na czole Gustawa- Konrada- Ada-
ma grom niebieski pozostawil rane, o ktérej Guslarz
(i poeta sam) moéwi:

Teq rane sam sobie zadal:
Smieré z niej uleczyé nie moze.

Otéz, wracajac do Slowackiego, w jego przekonaniach
1 wierze w swoja misje proroczo-apostolska, W jego szeze-
rem utozsamianiu sig z ,Krélem-Duchem* Polski, a chod-
by nawet, jak twierdzi prof. Tretiak, i calej ludzkosci,
nie widzimy nic, coby dalo sig podciagnad pod kategorje
obledu wielkosci.

Jak wielu innych ludzi giefjalnych i obdarzonych
sily twércza, Slowacki, zachowujac cala nalezna czesc.
i pokorg wzgledem potegi najwyzszej, do ktérej bez ustan-
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ku si¢ modli*), daje wyraz szczery i bezwzgledny wierze
w swoja misje mistyczna na ziemi, a specjalnie wsrédd na-
rodu polskiego.

Gdyby Slowacki w owa misje nie wierzyt — ,Krél-
Duch“ nie bylby tem, za co go uznaje nietylko stojaca
i walczaca pod jednym sztandarem ze mna falanga kry-
tykéw i czcicieli wielkiego poety, ale nawet sam prof.
Tretiak, czyli nie bylby ,najwspanialszym* i najoryginal-
niejszym utworem Slowackiego. (Tretiak ,Jul. Stow.€,
II, str. 489).

Prawda, ze pare wierszy dalej prof. Tretiak stara
si¢ ostabi¢ wrazenie zachwytu, jakie na nim wywar! ol-
brzymi poemat Juljusza i dodaje: ,epopeje te stworzyl
czlowiek oblakany manja wielkosdci, zyjacy tylko w §wie-
cie mar i widziadel, ale ten oblakaniec jest zarazem ar-
tysta-malarzem, ktéry powietrzna subtelno§é barw, har-
monje linji i dzwigkéw doprowadzil w tym wlasnie utwo-
rze do najwyzszej doskonalosci¥.

Jezeli odrzucimy ,oblakanie“ i manje wielkosci—to,
o ile sig nie myle, powiedzialem toz samo w swojej pra-
cy o Slowackim, nie temi samemi moze, lecz analogicz-
nymi wyrazami; nie mam wigc powodu do polemiki z prof-
Tretiakiem, u ktérego wrodzona wrazliwosé estetyczna
bierze, zwlaszeza w II tomie, bardzo czesto gére nad in-
stynktem prokuratorskim.

Dodam tylko, ze szanowny profesor jost sam z soba
w niezgodzie, kiedy na str. 498 tomu II psuje dos$é try-
wialnie swoja entuzjastyczna charakterystyke mniezbyt
szcze§liwem poréwnaniem ,Krdéla-Ducha“ do ",cudownej
hustawki poetyckiej«.

‘Wtlagnie, gdyby Slowacki nie traktowal swego utwo-
ru serjo i nie wierzyl! w swoja identyczno§é z bohaterem

*) .Cytowaé tych ustepéw nie bede — sa one zbyt znane;
zresztg i sam prof. Tretiak niejednokrotnie sig na nie powotuje—
w razie potrzeby.
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gléwnym epopei, ,Krél-Duch“ bylby czems podobaym do
»cudownej hustawki poetyckiej«, t.j. do bogatego w prze-
§liczne barwy i brzekadla bawidelka, nie za$ wielkim
poematem mistyczno-narodowym.

Kazdy twoérca musi wierzyé w prawde tego, co two-
rzy. Jaki charakter posiada owa wiara?—to kwestja dru-
gorzedna, jezeli nie obojetna dla krytyki.

Jedyna réznica pomiedzy Slowackim a innymi wiel-
kimi twércami jest ta, ze autor ,Kréla-Ducha“ utozsa-
mial si¢ jawnie z ,Krolem-Duchem*, gdy wiekszosé poe-
tow naklada na swoje oblicze mniej lub wiecej przejrzy-
sta maske.

Poza tem nie widzimy zadnych objawéw, dajacych
prawo do posadzania Slowackiego, wlasnie, jako autora
»Kréla-Ducha, o megalomanje.

Przecicz ten przewodnik narodu, aczkolwiek silny
i potezny, nie jest malowany zbyt pochlebnemi kolorami.
Grzeszy on, bladzi, popelnia ohydne zbrodnie, pokutuje,
oskarza sam siebie, slowem-—nie jest przedstawiony, jako
ideal skonficzony czlowicczenstwa, czy anielstwa, lecz tyl-
ko, jako istota niezwykla wprawdzie, ale ufomna, chod
tesknigca i dazaca do coraz wyzszych i doskonalszych
celéw,

Krotko méwiae, zarzut ,obledu wielkosci®, oparty
na tozsamosci Slowackiego z »Krélem-Duchem®, zdaniem
snaszem, ze stanowiska ogélnego utrzymac sig¢ nie da.

*® *
*®
Wszystkie przytoczone przez nas argumenty nie
wystarczylyby jednak dla obalenia opinji prof. Tretiaka,
gdybysmy nie zajrzeli do glebin dziela i nie znalezli
tam faktéw, zbijajacych owo krzywdzace twierdzenie kra-
kowskiego badacza literatury.
Sprobujemy wiec ‘zapytad samego poematu, a moze
otrzymamy odpowiedz mniej ogélnikowa.
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Zastrzegam ' z goéry, %e wobec fragmentarycznofei
dziela i braku wyraznych wskazdéwek, zmuszony jestem
operowaé hypotezami, posiadajacemi niemniejsze prawdo-
podobienistwo od hypotez, stawianych przez prof. Tre-
tiaka.

II.

Profesor Tretiak zna Slowackiego gruntownie; prze-
studjowal nietylko dziela poety, wydane drukiem, lecz
i znajdujace sie¢ w rekopisach i, jezeli idzie o pochwyce-
nie jakiej§ slabej strony, jakiej§ niekonsekwencji logicz-
nej, czy psychologicznej, to szanowny krytyk krakowski
dostrzeze nawet najdrobniejszy, mikroskopijny szczegdlik,
skombinuje zrecznie i zespoli najbardziej odlegle od sie-
bie rzeczy i wyciagnie z pich niespodziewany wniosek;
czasem nawet, jak w analizie ,Grobu Agamemnona“, zro-
bi poecie zarzut, wolajacy o pomste¢ do nieba, a nieuza-
sadniony niczem ¥*),

Ale wlasnie to skoncentrowanie uwagi w jednym
kierunku nie pozwala bystremu analitykowi ulomnoéei
wielkiego czlowieka i wieszoza, dostrzec rzeczy, rzucaja-
cych sig w oozy. Prof. Tretiak przechodzi obok nich,

*) Czy Blowacki—jak twierdzi prof. Tretiak—mdgl napisaé
+Méwie, bom smutny i-sam peten winy*“ — przynaglony potrzebg
rymu, nie potrzebg serca (Jul. Stow,, I, 113—114)? Pomijam juz
fakt, ze Slowacki ryméw nie szukal, gdyz one same sptywaly mu
z pod pidra, ale czyzauntora ,Grobu Agamemnona®, (gdyby nie byl
nawet patryjots, tylko wirtuozem slowa), wolno posgdzaé o taki
brak taktu artystycznego, e mégl, rzucajac gromy na Ojczyzne,
wylaczyé z pod ich uderzed siebie samego? Przecies cytowany
wiersz jest niezbedny, nietylko logicznie, etycznie, ale wprost
estetycznie, bo on wlaénie rozwigzuje straszliwy dysonans, har-
monizuje najwyzsze napigcie bolesnego uczucia, nie pigkna juz,
lecz ,wznioslosci*—~w znaczeniu wrazenia intensywnego. A pod
tym wzgledem Stowacki byl, jak wiemy mistrzem. (Por. ,Twér-
czod I Tworcy*, art. ,Wzniostosé n Slowackiego*).
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dotyka prawie rgkami, a nic nie widzi i nie oczuje, Nie
pochodzi to ze zlej woli, lecz wyplywa bezwiednie z au-
tohypnozy.

Zreszta nie sam prof. Tretiak nie zwrécil uwagi na
pewne motywy ,Kréla-Ducha®, rozéwietlajace ciemnie
tego kolosalnego labiryntu poezji naszej.

Wielu z tych, ktérzy zajmujg wobec Slowackiego
i jego utwordw odmienne od profesora krakowskiego sta-
nowisko, nie dostrzeglo mnéstwa waznych, choé drobnych
szczegdléw, przytlumionych przez bujna wegietacje won-
nych i barwnych kwiatéw, pokrywajacych zewnatrz i we-
wnarz mury tej czarodziejsko-mistycznej §wiatyni,

* . »

Przedewszystkiem sam tytul ,Krél-Duch* przeszka-
dza mimowoli w orjentowaniu sig wsréd zawilosci poe-
matu,

Dlaczego wlasciwie ,Krél-Duch® a nie ,Krélowie
Duchy*, kiedy owych ukoronowanych i uberlonych wo-
dzéw narodu jest w poemacie kilku, nie jeden?

Juz w jednym =z fragmeuntéw, posiadajacych pewne
pokrewiesistwo z ,Krélem Duchem* czytamy:

Przeswigte wige sywoty
Opiszq... 1 tych jasnych dachéw stonecznik zloty,
Ciagle ku przejasnemu storicu odwracajgcy
Oblicze... wige i wielki 6w kraj teraz placzacy
Wolnosei... i wierzbami rozwieszony nad grobem
Wolnosci... lojce nasze, nad Zbawiciela 2lobem
W gwieidzie wschodniej zjawione... ubiorq w dawne ciala,
Wige i Litweg, co wtenczas nad jeziormi siedziala...

Prof. Tretiak przyznaje, ze ten urywek, bedacy jak-
by mglawica poematu o dziejach ojezystych, ,ujetych
w zywoty wielkich duchéw¥, nie jest czemé zupelnie ob-
cem pbzniejszej epopei, ale dodaje, i slusznie, %e o tem,
by te ,przedwigte 2ywoty* mialy byé odradzaniem sig
jednego ,Kréla Ducha* i zeby tym krélem mial byé po-
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