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WPROWADZENIE

Oddawane Czytelnikowi opracowanie nie aspiruje do miana rozprawy filo-
zoficznej, co mogtaby sugerowac zastosowana w tytule kategoria epistemologia.
Nie jest to takze podregcznik metodologiczny. Moim zamiarem nie jest nawet two-
rzenie kompendium wiedzy z zakresu metodologii badan pedagogicznych, czy
szerzej — spotecznych. Stuza temu opracowania znakomitych autoréw, filozofow,
metodologow, metodologow szczegdtowych, ktorzy sa niekwestionowanymi au-
torytetami w swej dziedzinie'. Celem tej publikacji jest prezentacja wprowadza-
jaca do namystu nad epistemologicznym wymiarem pracy spolecznej. Nawiazuj¢
tym samym do zapowiedziane] w pierwszym tomie zamierzonego tryptyku an-
tologia pracy spotecznej — ksiazki Wprowadzenie do ontologii pracy spolecznej.
Odniesienia do spoteczno-pedagogicznej refleksji Heleny Radlinskiej (Zukiewicz
2009a).

Pierwsza wersja wprowadzenia do epistemologii pracy spotecznej zostata
przygotowana juz w 2010 roku. Jednak z uwagi na trudno$ci zdrowotne, a w ostat-
nim okresie zmiany zawodowe, jej ostateczna wersja doczekata si¢ publikacji
kilka lat p6zniej. Pozytywnym tego efektem jest uzupetnienie opracowania o za-
gadnienia, ktore w pierwszym tomie zostaly uproszczone. Chodzi gtéwnie o do-
ktadne wyjasnienie intencji odwotan do perspektywy filozoficznej i nadania pra-
cy spotecznej rangi bytu, ktory istnieje w przestrzeni rzeczywistosci dziatalnosci
spotecznej’. Zagadnienia te stanowia tres¢ pierwszego rozdziatu, ktory jest tym
samym wstgpem merytorycznym do rozwazan. Z zalozenia cala wypowiedz jest
prowadzona z perspektywy pedagogiki spotecznej, co odpowiada mojej afiliacji

! Przyktadowymi pozycjami podnoszacymi zarysowana tematyke sa prace takich autorow, jak: Wolenski
2000, 2001; Ajdukiewicz 2004; Chisholm 1994; Hetmanski (red.) 2007; Motycka 2007; Gottfried 2007; Zurkow-
ska 2006; Ferber 2008; Anzenbacher 2008; Palka 2003, 2006; Nowak 2007; Rychlinski 2001; Pilch, Bauman 2001;
Rubacha 2008; Rubacha (red.) 2008; Marynowicz-Hetka, Piekarski, Mierzynski (red.), 2001; Gnitecki 2006a,
2006b; Lobocki 2000; Podgorski 2007; Kwasniewski (red.) 2006; Kulinowski, Nowak (red.) 2006; Hammersley,
Atkinson 2000; Babbie 2008; Lisek-Michalska, Danitowicz (red.) 2007; Silverman 2007, 2009; Oppenheim 2004;
Kruger 2007; Hajduk 2007; Piekarski, Urbaniak-Zajac, Szmidt (red.) 2010; Denzin, Lincoln (red.) 2009 i inni.

2 Problematyke dziatalno$ci spotecznej w wymiarze teoretycznym oraz w odniesieniach do praktyki po-
dejmowata w swej tworczosci Helena Radlinska. Czynita to z perspektywy pedagogiki spotecznej (patrz: Ra-
dlinska 1961, s. 58 i nn., 377 i nn.).

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_0e8m_ebook

8 Wprowadzenie

dyscyplinarnej. Nawiazuje tu bezposrednio do zrodet kreslonych pidrem Heleny
Radlinskiej, ktora jest dla mnie przyktadem Mistrza spdjnego w swych pogladach
oraz dziataniu, zaré6wno na poziomie aktywnos$ci akademickiej, jak i spoteczne;.

Bez watpienia powrdt do tradycji pracy spotecznej oraz ukazanie jej zrodta
w tworczosci naukowej autorow okresu migdzywojennego moze by¢ odczytywa-
ne jako efekt badan historycznych i pozostajacych w przestrzeni analiz historycz-
nych. Nic bardziej mylnego. Symboliczny powr6t do przesztosci traktuje jako
sposob na odkrywanie dorobku pionierow w celu dalszego rozwoju dyscypliny.
Zasadno$¢ tak przyjetej strategii poszukiwan teoriotworczych i metodycznych
w zakresie dziatalno$ci prowadzonej w obszarze pracy spotecznej potwierdzaja
liczne przyktady braku znajomosci korzeni dyscyplinarnych. Zauwaza si¢ to nie-
kiedy zarowno wsrod studentow, jak i przedstawicieli dyscypliny. Zjawisku temu
towarzyszy niejednokrotnie wysoki poziom uznania dla dorobku zagranicznego,
przy réwnoczesnym braku wiedzy o rodzimych osiagnigciach doktrynalnie spdj-
nych z takimi koncepcjami jak mentoring, empoverment, coaching itp.

Podejmujac problematyke epistemologicznego wymiaru pracy spolecznej
odnoszg si¢ do spoteczno-pedagogicznej tradycji dziatan poznawczych (badaw-
czych). Jest to tym samym zaproszenie do dyskusji o poznaniu i poznawaniu co-
dziennych spraw zycia ludzkiego. Sa one bowiem przedmiotem zainteresowania
przedstawicieli srodowisk akademickich, a takze praktykow zaangazowanych
w stuzbe spoteczng. Szczegdlnym punktem zainteresowania jest obszar pracy spo-
tecznej, gdzie dokonuje si¢ proces przetwarzania rzeczywistosci zycia codzienne-
go. Wyjatkowos¢ specyfiki tej przestrzeni zobowiazuje badaczy do glebokiego
namyshu przed podjgciem jakichkolwiek dziatan ingerujacych w zycie, ktorego
glownymi aktorami sa ludzie. Hipokratesowska zasada Primum non nocere zdaje
si¢ tu szczegdlnym drogowskazem, o ktérym nie mozna zapomina¢ na zadnym
etapie planowania i bezpos$redniej ingerencji w sprawy zycia cztowieka, rodziny,
grupy, spotecznosci.

Jesli mowa o badaniu naukowym, to naturalng konsekwencja jest odniesie-
nie do zagadnien metodologicznych. W tym miejscu warto zasygnalizowac, ze
metodologii nie ograniczam wytacznie do sfery formalnej (zasady i procedury
badan) i wykonawczej (postgpowanie w toku procesu eksploracyjnego). Odwo-
huje sie takze do materialnej warstwy metodologii, ktérej zrodta sa zakorzenione
w refleksji filozoficznej, w tym teoriopoznawczej. Ostatnia z wskazanych warstw,
niejednokrotnie pomijana w procesach badawczych, jest zrédlem dajacym bada-
czowi okazje¢ do identyfikacji z badang rzeczywisto$cig. Utatwia zrozumienie tej
rzeczywistosci i odkrywanie w niej tego, co specyficzne, typowe. Materialna war-
stwa metodologii rozszerza perspektywe badacza, zwigksza horyzont widzenia.
Mozna inaczej powiedzie¢, ze pozwala widzie¢ szczeg6lnos¢ wybranego wycinka
rzeczywistos$ci nie tylko w perspektywie w glab. Wyzwala rownolegle poktady
zwigkszajace wrazliwos¢ badacza na zwiazki wystepujace miedzy badanym frag-
mentem rzeczywistosci a szersza przestrzenia $wiata, w ktérym wybrany wycinek
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Wprowadzenie 9

jest elementem powiazanym i wspotzaleznym. Jest to swoisty bezpiecznik przed
zawezaniem pola widzenia badawczego, co w przypadku nauk praktycznych ma
szczegolne znaczenie. Swiadomo$é wielowymiarowosci i ztozonosci poznawane-
go $§wiata oraz zrozumienie istniejacych zaleznos$ci jest podstawa tworzenia teorii
czy modeli, ktére w procesie aplikacji beda stuzyly poprawianiu rzeczywistosci
zycia ludzkiego. Badania spoteczne, ktore prowadza do formutowania wnioskow
i rekomendacji dla praktyki sa bowiem Zrodlem ustalania kierunkéw i sposobow
dziatan praktycznych. Cecha ta oznacza wyjatkowej wagi zobowiazanie do odpo-
wiedzialnosci 1 ostroznosci. Chodzi o takie spozytkowanie sit ludzkich i zespo-
1ow materialnych, ktore przyniesie pozytki odczuwane w zyciu 0sob, rodzin, grup
spotecznych czy catych spotecznosci.

Przyblizajac si¢ do zarysowania struktury, warto jeszcze raz wspomniec, ze
jest to druga czes¢ tryptyku po$wieconego pracy spotecznej’. Pierwszy rozdziat
dotyczacy epistemologicznych ustalen z perspektywy dorobku i dyskursu filo-
zoficznego zostal poprzedzony merytorycznym przypomnieniem ontologicznych
zagadnien. Czynig to w zarysie, poniewaz glowny wyktad zostat zawarty w to-
mie pierwszym — Wprowadzenie do ontologii pracy spotecznej... Uznalem, ze jest
to konieczne, gdyz nie kazdy Czytelnik ma mozliwos¢ dotarcia do poprzedniej
publikacji*. Stad swoiste résumé dotyczace ontologicznego wymiaru pracy spo-
lecznej stanowi preludium do czesci, w ktorej glos przeplatam ze stanowiskami
reprezentantéw filozofii, a szczegdlnie teoretykdw poznania.

W kolejnym rozdziale uwagg koncentruj¢ na zagadnieniu badan spotecznych
prowadzonych w obrebie pedagogiki spotecznej. Tu nawiazuje do tradycji badan
Heleny Radlinskiej i jej uczniow. Staram si¢ oddac glos samej autorce programu
badawczego zanurzonego w pedagogice spotecznej, by przyblizy¢ si¢ do sposobu
myslenia i konstruowania rzeczywistosci zycia codziennego z perspektywy tej
dyscypliny naukowej. Odniesienie do tradycji i korzeni pedagogiki spolecznej
w Polsce traktuje jako punkt wyjscia do dalszych poszukiwan i rozwoju metodo-
logii badan spoteczno-pedagogicznych. Nawiazuj¢ przy tym do przyktadu pracy
spotecznej, ktora jest wiodacym obszarem i zarazem przedmiotem mego zainte-
resowania. Warto tu przypomnie¢, ze rowniez Helena Radlinska czynita z pracy
spotecznej jeden z gtownych filarow polskiej pedagogiki spotecznej. Teorig¢ pracy
spotecznej uznawala za$ za jedna z trzech kluczowych jej dziedzin (patrz: Radlin-
ska 1961, s. 362).

3 Planujg przygotowanie kolejnej czg$ci odnoszacej si¢ do etycznego wymiaru pracy spotecznej. Stad
zagadnienia etyczne sg tu ujmowane w zakresie niezbednym dla namystu nad poznaniem pracy spotecznej.

* Ponadto dyskusja, jaka wywotat w §rodowisku tom pierwszy tryptyku, uwrazliwita mnie na potrzebe
klarownego wyrazenia stanowiska dotyczacego pracy spotecznej postrzeganej tu jako byt. Uwidocznita sig takze
konieczno$¢ nakreslenia doktadnej roli, jaka odgrywa filozoficzna perspektywa w podjgtym rozwazaniu. Szcze-
goblnie za$ chodzi o uwydatnienie zrddet filozoficznych wyznaczajacych kierunki oraz sposob rozumowania
i przyjete zatozenia. Sa one bowiem swoistym tlem dla pedagogiczno-spotecznej perspektywy prowadzonego
namystu.
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10 Wprowadzenie

W ostatnim z proponowanych rozdziatéw przyblizam zagadnienia metodolo-
giczne bezposrednio zwiazane z praca spoteczna. Uznajac, ze jest to byt relacyjny,
istniejacy w przestrzeni rzeczywisto$ci nauk spotecznych i humanistycznych za-
ktadam, ze podlega on poznaniu naukowemu. Wazne jest zatem, aby owo pozna-
nie przebiegato w zgodzie z regutami zarowno rzemiosta badania naukowego, jak
1 etycznymi zasadami poznania. Przestrzen pracy spolecznej jest Scisle zwiazana
z rzeczywisto$cia zycia ludzkiego. Stad kwestie etyki badan w polu pracy spo-
tecznej sa tu eksponowane jako istotne i wymagaja doktadnego oméwienia. Kaz-
dy proces poznania spoteczno-pedagogicznego jest ingerencja w obszar ludzkie-
go zycia. Wazne jest zatem, aby udziat badacza nie czynit szkod. Z kolei pozytki
wynikajace z realizacji projektow badawczych musza by¢ jednoznaczne zardwno
dla poznania naukowego, jak i poprawy rzeczywistosci zycia i rozwoju spotecz-
nego. Tak perspektywe pedagogiki spotecznej kreslita Helena Radlinska.

Pedagogika spoteczna to nauka praktyczna i zorientowana na stuzbg praktyce.
Stad badanie naukowe, ktére pozostaje w zwiazku z wprowadzaniem czynnikow
zmian w ludzkie zycie musi stuzy¢ poprawie, nie za$ destabilizowac czy wrecz
destytuowac cztowieka w imig tzw. wyzszych celow poznania naukowego. Idac
za przestaniem Heleny Radlinskiej dotyczacym powinnosci pedagogiki spo-
tecznej wzgledem stuzby ludziom utozsamiam si¢ ze stanowiskiem, ze pozna-
nie naukowe ma przyczynia¢ si¢ do ludzkiego rozwoju. Nie moze to by¢ proces
zorientowany wytacznie na zaliczanie kolejnych szczebli awansu zawodowego
czy pomnazanie walorow okreslonego rodzaju kosztem uczestnikow badan. Prze-
stanki tego rodzaju czynia z badanych ludzi przedmioty poznania uzywane do
celéw eksploracyjnych. Wylania si¢ z tego proces instrumentalizacji relacji inter-
personalnych, ktory prowadzi do dehumanizacji cztowieka. Dotyka ona w kon-
sekwencji zar6wno badacza, jak i badanego. Podejscie takie znaczaco odbiega
od przyjetej przeze mnie perspektywy humanistycznej, ktora uwazam za typowa
dla pedagogiki spotecznej. Zaangazowanie w obszarze naukowym utozsamiam
ze stuzebna rola wzgledem $wiata ludzkiego. Teoriotworcza oraz badawcza ak-
tywnos¢ jest w przyjetym przeze mnie zatozeniu tak powotaniem, jak i zobowia-
zaniem do aretologicznej odpowiedzi na potrzeby i mozliwosci zycia codzienne-
go. Czynienie dobra, ktore stuzy podnoszeniu jakosci warunkow zycia i rozwoju
cztowieka, krzewienie kultury partnerstwa, szacunku dla godnos$ci osoby ludzkiej
1 jej podmiotowosci traktuj¢ jako naturalny komponent pedagogiki spotecznej,
ktorej ramy wyznaczyta Helena Radlinska juz w 1908 roku (por.: Radlinska 1908,
s. 52-63).

W toku rozwazan odwotujg si¢ do wypowiedzi uznanych autorytetow. Znaj-
duja si¢ tu takze cytaty wypowiedzi autorskich, ktore z jednej strony maja zob-
razowaé bogactwo stanowisk i ich réznorodno$¢, z drugiej za§ — inspirowac
Czytelnika do dalszych poszukiwan. Zaktadam, by¢ moze zbyt optymistycznie,
ze oddanie glosu znawcom przedmiotu pobudzi wyobrazni¢ Odbiorcy i bedzie
impulsem do odkrywania wielosci stanowisk oraz budowania wlasnego punktu
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Wprowadzenie 11

widzenia danej sprawy. Twoércze budowanie wiasnych pogladéw jest w moim
przekonaniu szczego6lnie waznym etapem dziatania poznawczego prowadzonego
w warunkach licznych szumow komunikacyjnych. Towarzysza temu wielostron-
ne przeptywy informacji, generowane przez kanaty o zréznicowanych podsta-
wach ideologicznych, doktrynalnych itp. Wazne zdaje si¢ zatem, aby codzienne
wybory byly opierane na przestankach merytorycznych oraz odpowiedzialno$ci
za konsekwencje bedace ich efektem.

Uwaga natury technicznej dotyczy konstrukcji ksiazki. Wystgpuja w niej
powroty do zagadnien, ktore analizuje w réznych kontekstach. Zabieg ten jest
celowy i §wiadomy. Chodzi o przedstawienie tej samej kwestii w kontekscie roz-
norodnych, ale powiazanych ze soba zagadnien. Ponadto w niektorych miejscach
odwotuje si¢ do wlasnych prac. Czynig to z jednoznaczna nieche¢cia. Jest to jednak
odpowiedz na coraz powszechniejsze i moim zdaniem wielokrotnie przerysowane
zarzuty autoplagiatu, kierowane do autoréw publikacji naukowych.

Z nadzieja, ze ksigzka ta przyblizy perspektywe badania przenikajacego si¢
z dziataniem w przestrzeni stuzby spotecznej, a szczegolnie dziatalnosci dla dobra
ludzkiego, adresuj¢ ja do grona studentow przygotowujacych si¢ do aktywno-
sci w licznych profesjach spotecznych. By¢ moze publikacja ta bedzie rowniez
skromnym zaproszeniem dla reprezentantow réznych dyscyplin naukowych do
dyskusji o pracy spotecznej, szczegdlnie o jej poznaniu. Dyskurs jest potrzebny
i uzasadniony. Wazne jest bowiem, aby nad praca spoteczna namyslali si¢ nie
tylko pedagodzy spoteczni, lecz takze przedstawiciele innych dyscyplin, z filozo-
fami wiacznie. Jest ona bowiem szansa dla budowy jutra, ktére bedzie lepsze od
dzisiaj, ktore stworzy dobre warunki zycia i rozwoju Cztowieka bedacego repre-
zentantem najwazniejszego gatunku Naszego Globu.

Na koniec pragne podzigkowaé szanownym Recenzentom za uznanie i po-
moc w nadaniu ksigzce ostatecznego jej ksztattu. Dzigkuje takze pani prof. Ewie
Marynowicz-Hetce za wskazowki udzielone do pierwszej wersji tej publikacji
72010 roku. W sposob szczegdlny pragng takze podzigkowac panu prof. Mieczy-
stawowi Malewskiemu, ktéremu zawdzigczam gruntowne podstawy metodolo-
giczne. Jako wyktadowca zarowno na poziomie studiow magisterskich, jak i dok-
toranckich, byt dla mnie Mistrzem i przewodnikiem po trudnym i wymagajacym
gruncie. Dzigkuje rowniez pani prof. Krystynie Ferenz, ktora zaprosita mnie do
pedagogiki i umozliwita dyscyplinarny rozwdj wprowadzajac do rzeczywistosci
badan spotecznych.
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ROZDZIAt PIERWSZY

EPISTEMOLOGICZNE PODSTAWY PROCESU POZNANIA
RZECZYWISTOSCI PRACY SPOLECZNEJ

1.1. Praca spoteczna jako byt. Wprowadzenie ontologiczne
do rozwazan epistemologicznych

Kontynuacja rozwazan poswigconych zagadnieniom podjgtym we wczesniej-
szych pracach wywoluje kazdorazowo napigcia zwigzane z wyborem miejsca, od
ktérego nalezy rozpoczaé kolejna cze$é. Sprawa dotyczy szczeg6lnie kwestii zwia-
zanych z projektami wydawniczymi, ktérych poszczegoélne tomy sa wydawane
w odstepstwach kilkuletnich. Ma to zwiazek z mozliwos$cia popeknienia z jedne;j
strony zbyt dalekich uproszczen, z drugiej za§ powtdrzen. Uproszczenia prowadza
nierzadko do nieporozumien na poziomie odbioru danej tresci, za§ powtdrzenia
moga czyni¢ wrazenie autoplagiatu. Jedno i drugie dziata na niekorzys¢ autora. Stad
im silniej rozwinigta jest wrazliwos¢ poznawcza i zdolno$¢ antycypacji, tym wigk-
sze napigcia towarzysza procesowi tworzenia i kontynuacji prac pisarskich.

Po tak ogdlnym wstepie pragne wytlumaczy¢ si¢ z niniejszego podrozdziatu,
ktory dla osob znajacych pierwszy tom antologii pracy spolecznej (Wprowadzenie
do ontologii...) moze by¢ mniej istotny, gdyz znaja juz moje stanowisko w spra-
wach tu poruszanych. Na obrong wybranej drogi zwiazanej z minimalnym nawig-
zaniem do kwestii zawartych w poprzednim tomie wyjasni¢, ze w pierwszej wersji
tej ksiazki problematyce ontologicznego wymiaru pracy spotecznej poswigcitem
caly rozdziat. Byto to swoiste podsumowanie i uzupetienie zagadnien podnoszo-
nych w tomie pierwszym. Ostatecznie jednak zdecydowatem sig, aby w krotkim
podrozdziale zarysowa¢ podstawowe ustalenia zwiazane z praca spoteczna w jej
ontologicznym odniesieniu. Czynig to szczegdlnie dla osob, ktore nie mialy okazji
zapoznac si¢ z poprzednia ksiazka wprowadzajaca do podstawowych zagadnien
pracy spotecznej postrzeganej jako byt. Wyjasnienie sposobu rozumienia pracy
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spotecznej jako bytu, ktory istnieje w rzeczywistosci nauk spotecznych i huma-
nistycznych, a szczegdlnie w rzeczywistosci pedagogiki spotecznej traktuje wigc
jako niezbedne minimum. Jest ono moim zdaniem konieczne dla przyblizenia
istoty zagadnien, ktérych kontynuacja jest rozwijana w dalszych podrozdziatach
i rozdziatach tej rozprawy. Podrozdziat ten jest zatem swego rodzaju tacznikiem
migdzy tomami antologii i stanowi punkt wyjscia dla zagadnien wprowadzaja-
cych w przestrzen epistemologicznego namystu nad praca spoteczna.
Podstawowa kategoria zamierzonej antologii — praca spoteczna — jest trakto-
wana jako byt. Konieczne jest tu jednak uzupehienie, ze dzieje si¢ tak w nawia-
zaniu do ontologii relacji (Lipiec 1996, s. 17 i nn.). Przyjatem bowiem, ze skoro
istnieje idea pracy spotecznej, skoro jest jej zdefiniowana posta¢ zawarta w spo-
teczno-pedagogicznej literaturze przedmiotu (Radlinska 1961, s. 305, 354-355),
to prawomocne begdzie uznanie istnienia pracy spotecznej jako bytu. Nie jest to
jednak byt samoistny, ale istnieje on poprzez relacje z innymi bytami. Jest to zatem
byt, ktorego podstawe istnienia stanowia relacje, w ktorych pozostaje on (praca
spoteczna) z innymi bytami. Istnienie pracy spotecznej uzasadnia uznanie jej jako
bytu relacyjnego. Jest to zatem byt realny, zgodnie z rozumieniem wynikajacym
z opracowanej przez Arystotelesa filozofii pierwszej, nazwanej przez pierwszych
jego ucznidw mianem metafizyki (por.: Strozewski 2004; Gutek 2007, s. 12 1 nn.;
Ajdukiewicz 1983, s. 101-102, 104). Metafizyka w poczatkowym okresie byta ro-
zumiana jako ta cz¢$¢ rozwazania filozoficznego, ktore ma charakter ogdlny i jest
swego rodzaju synteza tego, co szczegodtowe, czyli tego, co nastepuje po fizyce.
Miato to silny zwiazek z kolejnoscia wydawanych przez Arystotelesa dziet. Autor
ten pochodzit z rodziny lekarskiej. Wyrastal w tradycji i duchu myslenia oraz
postrzegania rzeczywisto$ci w wymiarze realnym, przyrodniczym. Wstepujac do
Akademii Platona poznawat $wiat idei, ktorego konstytutywny element stanowity
byty idealne. Jednak wystepujac w opozycji do swego mistrza zaznaczyt, ze bliz-
szy jest mu realizm i korzystajac ze zdobytej wiedzy oraz umiejgtnos$ci myslenia
idealnego, rozwijat swe poglady w tradycji realizmu. Zaproponowane przez niego
byty realne dziela si¢ na samoistne oraz niesamoistne. Substancja jest bytem sa-
moistnym, natomiast byty niesamoistne potrzebuja pozostawaé w relacji z innymi
bytami, aby zyska¢ ceche bytow realnych i zarazem istniejacych (por.: Strozewski
2004, s. 233-234; Gutek 2007, s. 39-41; Tatarkiewicz 1978, s. 104 i nn., 111).
Na gruncie przyjetych zalozen ogoélnych oraz odniesien do dorobku filozoficz-
nego mozna stwierdzi¢, ze praca spoteczna jest bytem realnym. Istnieje ona poprzez
relacje z innymi bytami. Sa to byty istniejace w rzeczywistosci pedagogicznej' oraz
tej, ktora symbolicznie okresla si¢ w antologii mianem rzeczywistosci pozapeda-

I W przyjetym tu rozwazaniu rzeczywisto$¢ pedagogiczna traktujg jako przestrzen stanowiaca efekt ak-
tywnosci pedagogicznej w obszarze nauki i praktyki. Sa to zatem byty wygenerowane w toku dziatalnosci teo-
riotworczej, metodologicznej (badawczej) oraz metodycznej (praktycznej), z ktorymi pedagodzy na szczeblu
akademickim i w obszarach praktyki pedagogicznej pozostaja w bezposredniej relacji profesjonalnej. Szerzej
patrz: Zukiewicz 2009a, s. 11.
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gogicznej. Druga z wskazanych rzeczywistosci jest znacznie szersza i obejmuje
przestrzen wypelniong bytami wygenerowanymi i istniejacymi w rzeczywistosci
nauk spotecznych, humanistycznych, ekonomicznych, prawnych, medycznych, ;.
socjologii, psychologii, politologii, prawie, ekonomii, a takze medycynie, zdrowiu
publicznym, higienie itp. Do zbioru tego zalicza si¢ rowniez przestrzen refleksji
filozoficznej, ktora odnosi si¢ do istoty dziatania oraz dzialalno$ci. Szczeg6lnie
chodzi tu o te zagadnienia owej refleksji, ktore konstytuujq dziatania ludzkie
w wymiarze metarefleksji o rzeczywistosci dziatalnosci spoteczne;j.

Dla uzupehienia kwestii zwiazanych z przyjeta przeze mnie koncepcja on-
tologii warto doda¢, ze w pdzniejszym (poarystotelesowskim) okresie metafizyka
byta juz rozumiana jako co$, co jest ponad fizyka, ponad przyroda. Wynika stad,
ze przedmiotem metafizyki jest to, co niematerialne, ponadfizyczne. Ta czg$¢ filo-
zoficznego rozwazania odnosita si¢ do bytu w jego ogdlnym wymiarze. Od cza-
sow Gocleniusa (poczatek XVII wieku) ogdlna nauke o bycie okresla si¢ mianem
ontologii. Jest to nauka o tym, co najogolniejsze, o bycie w ogole. Autorem, ktory
spopularyzowal zastosowanie pojecia ontologia w dyskursie filozoficznym jest
Johannes Clauberg. Jak przypomina Wiadystaw Strozewski, Clauberg zamiennie
stosowatl pojgcie ontozofii oraz ontologii. Kontynuatorem tej drogi myslenia byt
Gottfried W. Leibniz, ktory nawiazujac do dorobku J. Clauberga rozwijal nauke
0 ,,Czyms$ i Niczym, o Bycie i Nie-bycie, o Rzeczy i jej sposobie istnienia, o Sub-
stancji i Przypadtosci” (Strézewski 2004, s. 19-21).

Ontologia w klasycznym ujeciu jest zatem rozumiana jako ogdlna nauka
o bycie. Takie tez rozumienie ontologii przyjalem w antologii pracy spoleczne;.
Odnoszg si¢ przy tym do istoty bytu za Arystotelesem (patrz: Strozewski 2004,
s. 233-235). Nie jest to jedyny sposob ujecia ontologii oraz jej podstawowej kate-
gorii — bytu. Jako przyktad moze shuzy¢ podejscie jakie odnajduje si¢ w fenome-
nologii. Tacy autorzy jak Edmund Husserl, Nicolai Hartman, Roman Ingarden, czy
w szczegolnosci Martin Heidegger nawiazywali do ontologii fenomenologiczne;.
M. Heidegger nie odnosi si¢ przy tym do bytu w klasycznym ujgciu, ale do bycia.
Nie byt, ale bycie jest centralnym punktem jego rozwazania (Gutek 2007, s. 112).

Wspolczesnie wyrdzni¢ mozna wiele nurtdw ontologii, w tym ontologig ele-
mentarna, ontologi¢ totalna oraz ontologie relacji (Lipiec 1996, s. 17-19; 2009,
s. 327-337). Ostatnia ze wskazanych pozostaje zbiezna z przyjetym przeze mnie
punktem widzenia i analiz dotyczacych pracy spolecznej. Jest tym samym podsta-
wa odniesien do refleksji filozoficznej w rozwazaniu, ktore prowadzg¢ z perspek-
tywy spoteczno-pedagogicznej. Relacyjnosc stanowi tu istotny element podstawy
teoretycznej dla namystu nad dziatalnoscia spoteczna (w tym praca spoteczna).
Zgodnie z zalozeniami ontologii relacji, byt relacyjny jest bytem realnym, co sta-
nowi nawiazanie do filozofii pierwszej Arystotelesa. Z uwagi na merytoryczny
zakres podjgtych rozwazan, odwolanie si¢ do ,,ontologii” ma w istocie wymiar
symboliczny i jest swoistg przenos$nia. Nawiazuje do filozofii pierwszej, zwanej
w konsekwencji nauka o bycie — ontologia. Oznacza to, ze korzystajac z dorobku
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filozoficznego pragng spojrze¢ na prace spoteczng jako byt, ale unikam tu gigbszej
analizy filozoficznej. Majac $wiadomo$¢ toczacego sig wsrod filozofow dyskursu
ontologicznego przyjmuje¢ ten fragment, ktéry klasycznie zostat ukonstytuowany
w kanonie pogladéw na temat ontologii. Nie odnoszg si¢ wiec do licznych onto-
logii ,,szczegotowych” typu ontologia fenomenologiczna, ontologia elementarna,
ontologia rzeczownikéw itp. Przyjmuj¢ z pokora brak odpowiednich kompetencji
filozoficznych do wiaczenia si¢ w dyskurs na poziomie dysput filozoficzno-onto-
logicznych. Nadto nie roszczg aspiracji do przeprowadzenia dowodu na istnienie
pracy spotecznej w ujeciu filozoficznym. Przyczyna jest ta sama co powyzej. Po-
zostawiam to filozofom, jesli podejma sig tego rodzaju pracy badawczej?.

Z powodu ograniczonych umiejetnosci ,,filozofowania” staram si¢ korzy-
sta¢ z dorobku specjalistow. Przyjmuje w moim postgpowaniu badawczym oraz
analitycznym to, co stanowi efekt prac przedstawicieli innych dyscyplin nauki.
Szczegoblnie korzystam z tego, co jest pomocne i stanowi warto$¢ z punktu wi-
dzenia dyscypliny, jaka reprezentujg. Jest to jednoznacznie spdjne z zatozeniami
pedagogiki spotecznej jako nauki praktycznej, rozwijajacej si¢ na skrzyzowaniu
nauk (Radlifiska 1961, s. 361). Stad odniesienie do wymiaru ontologicznego, epi-
stemologicznego czy etycznego pracy spolecznej ma wyrazne znaczenie wprowa-
dzajace do rozwazan. Nie kryje przy tym, ze urzeczywistnienie wielodyscyplinar-
nego dyskursu o dziatalnosci spotecznej i pracy spotecznej z udziatem zarowno
filozofow, jak i socjologdw, politykow spotecznych, psychologéw spotecznych,
ekonomistéw, prawnikéw, medykéw i innych reprezentantow dziedzin nauki
bytoby spetlieniem dla zamierzonego projektu wydawniczego poswigconego
antologii pracy spotecznej. Stad tez nie traktuj¢ tu ontologii, epistemologii czy
etyki jako kategorii $cisle filozoficznych, ale jako swoista metafor¢ wynikajaca
z potrzeby takiego nawiazania w analizie prowadzonej z perspektywy spoteczno-
-pedagogicznej. Towarzyszy temu zamiar zblizania tej perspektywy do refleks;ji
filozoficznej, z ktérej zarowno pedagogika, jak i pedagogika spoteczna czerpie
swe korzenie.

Metaforyczne nawiazanie do ontologii, epistemologii i etyki traktuje jako
szans¢ 1 nadziej¢ na poglebianie oraz ugruntowywanie podstaw teoretycznych
pedagogiki spotecznej. Odcinanie si¢ nauk szczegdtowych od filozofii z duzym
prawdopodobienstwem miato w przesztosci stuzy¢ usamodzielnianiu sig dyscy-
plin wyrastajacych z ogolnej refleksji filozoficznej. Efektem tego zdaje si¢ by¢
jednak daleko idace oderwanie od korzeni. Sprawia to nierzadko wrazenie ,,wy-
rwania” z szerszej perspektywy. Na poziomie operacyjnym moze tez powodo-
wac instrumentalizacj¢ poczynan zarowno metodycznych, jak i teoriotworczych.
W kontekscie gtownego przedmiotu mojego zainteresowania zaktadam, ze powrot

2 Pracg analityczna z perspektywy filozoficznej na temat spoteczenstwa (inspirowana dzietem Pawla Ry-
bickiego) podjat w latach sze$c¢dziesiatych ubiegtego stulecia Jozef Lipiec. Jej efekty zostaly przedstawione
w publikacji Podstawy ontologii spoteczenstwa (1972). Autor poddaje kategorig ,,spoteczenstwo” filozoficznej
analizie z perspektywy ontologiczne;j.
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do metarefleksji o pracy spotecznej pozwoli budowaé teorie i koncepcje meto-
dyczne, ktorych uzytecznos¢ bedzie stuzyta bezpiecznej przebudowie rzeczywi-
stosci zycia gromadnego (por.: Radlinska 1961, s. 305).

Pedagogika spoleczna jest nauka zaliczang do grupy nauk pedagogicznych,
wywodzacych si¢ w ujeciu szczegdtowym z filozoficznej refleksji o naturze wy-
chowania oraz oddziatywania edukacyjnego. Ow zwiazek, tak pedagogiki, jak
i pozostatych nauk szczegétowych, byt niejednokrotnie zacierany w toku proce-
sow dyscyplinaryzacyjnych prowadzacych nauki szczegdtowe do odrgbnosci i sa-
modzielnosci. Wida¢ to w sposob szczegbdlny na przyktadzie wyodrebniania si¢
podstaw metodologicznych nauk szczegdétowych. W toku procesow usamodziel-
nienia sig¢ zacieraty one naturalne zwiazki z epistemologiczna refleksja o pozna-
niu prowadzona na gruncie filozofii. Pedagogika spoteczna jest nauka praktyczna,
ktora rozwija si¢ nieustannie w Polsce na gruncie osiagnig¢ teoretycznych wielu
dyscyplin naukowych (por.: Radlinska 1961, s. 361). Budujac wtasne podstawy
teoretyczne, ktore stanowia o jej naukowosci, dazy do tworzenia syntezy na po-
ziomie opracowan metodycznych. Odnosza si¢ one migdzy innymi do dziatal-
nosci spotecznej. Jest to typowe dla jej orientacji praktycznej i stanowi podsta-
Wwowa racjg istnienia oraz racj¢ celu tej subdyscypliny. Praktyczno$¢ pedagogiki
spotecznej jest jednym z konstytutywnych elementow jej tozsamosci. Wyznacza
tym samym kierunki poszukiwan teoretycznych niezbednych w procesach two-
rzenia warunkow sprzyjajacych kooperacji i partnerstwu w dziataniu na rzecz
dobra ludzkiego. Wychowanie, ktore przygotowuje cztowieka do wspotodpowie-
dzialnosci i wspoltworzenia rzeczywistosci zycia codziennego jest jednym z cen-
tralnych filaréw praktycznej orientacji spoteczno-pedagogicznej. Praca spoleczna
oparta na dorobku teoretycznym i metodycznych podstawach wygenerowanych
w obszarze pedagogiki spotecznej sprzyja rozwojowi cztowieka w terazniejszosci
i przysztosci. Przyczynia si¢ do polepszania warunkéw i jako$ci zycia ludzkiego
oraz ulatwia osiaganie coraz wyzszych poziomoéw interioryzacji istoty cztowie-
czenstwa osobom ludzkim zyjacym w relacjach z innymi osobami ludzkimi.

1.2. Istota epistemologii i jej miejsce w refleks;ji filozoficznej

Rzeczywisto$¢, ktora otacza cztowieka jest ztozona z nieskonczonej liczby
bytow (elementow), pozostajacych ze soba w relacjach i zalezno$ciach réznego
rodzaju i typu. Konfiguracja owych relacji i zaleznosci przybiera uktad macierzy,
gdzie blizsze i dalsze zwiazki zachodza w przestrzeni mieszczacych si¢ tam stanow,
zjawisk, procesow. Urzeczywistniaja one swoiste powiazania wystepujace miedzy
podmiotami i przedmiotami wertykalnie, horyzontalnie, a takze poprzecznie.
Konstelacje bytow tworzacych wszech$wiat sa poddawane w odpowiednich wy-
cinkach (czgséciach) namystowi — refleks;ji ,,nad”, ,,0”, ,,dla”, ,,z”,... Towarzysza temu
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proby poznawania, opisu, interpretacji, zrozumienia oraz wyjasnienia zarowno
ich istoty, jak i zaleznosci. Dotyczy to w szczego6lnosci mechanizmow rzadzacych
okreslonymi procesami zachodzacymi w wyznaczonych obszarach eksploracji.
Punktem wyjscia jest tu poznanie, ktoremu od starozytno$ci filozofia rezerwuje
szczegolne miejsce w przestrzeni dociekan swych reprezentantow.

Arno Anzenbacher przywotujac trojkat platonski wyznaczajacy trzy punkty
wyj$cia dla filozofowania, charakteryzuje trzy typy filozofii: filozofi¢ bytu, filo-
zofi¢ podmiotu (jazni) oraz filozofi¢ ducha. W odniesieniu do filozofii podmiotu
autor ten rozpoczyna swe rozwazania od okreslenia filozoficznego problemu po-
znania. Wyjasnia przy tym, ze problemem poznania ludzkiego zajmuja si¢ obec-
nie liczni przedstawiciele nauk szczegoétowych. Nie jest to zagadnienie podej-
mowane wylacznie przez filozofow. Zaznacza on jednak przy tej okazji, ze sama
istota poznania wcigz pozostaje domena filozofii. Wskazujac na takie dyscypliny
nauki jak psychologia, socjologia, fizjologia, chemia, fizyka zwraca uwagg, ze nie
brak wspotczesnie zwolennikéw odsunigcia od spraw poznania filozoféw i odda-
nia tej aktywnosci reprezentantom nauk szczegotowych. Jednak zaraz dodaje, ze
przedstawiciele ,,nauk wyzwolonych” potrafia wiele powiedzie¢ o zagadnieniach
szczegotowych poddawanych poznaniu, ale po stronie filozofii pozostaje zrozu-
mienie i wyjasnienie istoty poznania (Anzenbacher 2008, s. 118-119).

Cytowany autor nie podaje jednoznacznej definicji poznania. Zaprzecza na-
tomiast, jakoby poznanie mozna bylo wigza¢ z empirycznym doswiadczeniem:

Poznanie (wzgl. doswiadczanie) nie jest jedna sposrod wielu rzeczy dos§wiadczalnych. W cato-
$ci fizyczno-empirycznych zwiazkow skutkowych poznanie w ogdle nie wystgpuje. Poznanie
nie jest niczym empirycznym (Anzenbacher 2008, s. 119).

Arno Anzenbacher nawiazuje tym samym do koncepcji poznania niezmysto-
wego, ktore przedstawia inny znawca przedmiotu, Rafael Ferber. Poddajac po-
znanie gigbszej analizie, autor ten zauwaza, ze jest ono efektem z jednej strony
spostrzegania zmystowego, z drugiej za§ namystu. Dodaje zaraz, ze prawzorem
poznania jest od wiekow poznanie zmystowe, a w szczegdlnosci to, co zauwazal-
ne dla oka — widzenie. Zmyst widzenia jest w ocenie przywotanego filozofa gtow-
nym zrddtem poznania $wiata, a jego rola warunkuje znaczaco proces eksploracji.
Jak podkresla R. Ferber, zamknigcie oczu lub $lepota oznaczatoby ograniczenie
zdolnos$ci poznania (Ferber 2008, s. 36).

Rafael Ferber przedstawia zatem dwa sposoby poznania: zmystowe oraz
niezmystowe. Zaznacza przy tym, ze poznanie niezmystowe moze prowadzi¢ do
rozumowania. Zmystowe poznanie jest niejako punktem wyjscia. Tradycyjnie
utozsamia si¢ je z mozliwos$cia poznawania rzeczy, zjawisk czy procesow. Jest
ono bardzo wazne dla procesoOw poznawczych, ale nie wystarczajace. Stwierdza
on wprost, ze poza poznaniem zmystowym, ktore jest zalezne od interpretacji
poznajacego, konieczne jest poznanie przez namyst. Odwotujac si¢ do rozumu,
ktory stanowi zrodto namystu prowadzacego do poznania niezmystowego, autor
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zwraca uwage, ze gtowna role odgrywa tu znaczenie stéw. Rozum poznajace-
go dokonuje analizy odpowiednich znaczen i jest zdolny do wyprowadzania
wnioskow, czego nie otrzymuje si¢ w wyniku poznania zmystowego. R. Ferber
zwraca uwage na fakt, ze rozum jest podstawowym organem odpowiedzialnym
za wnioskowanie. Za$ uporzadkowane i sformulowane wnioskowanie stanowi
podstawg rozumowania, ktore jest jedng z drog prowadzacych do poznawania
swiata (Ferber 2008, s. 38).

Na rozum i zmysty jako podstawowe narzedzia ludzkiego poznania zwra-
ca takze uwage Jan Wolenski. Dostrzega, ze cate dzieje epistemologii dotycza
W znacznej mierze rozwazan poswigconych wzajemnym relacjom percepcji i po-
znania rozumowego. Zaznacza przy tym, ze pomigdzy zmystami a rozumem wy-
stepuje znaczaca réznica. Autor ten przywolujac stanowiska empiryzmu i racjo-
nalizmu, przybliza istot¢ owych roznic. Rownolegle nie pomija on oczywistych
podobienstw dostrzeganych na poziomie operacyjnym. Tak jak zmysty prowadza
do widzenia, styszenia czy odczuwania, tak rozum daje mozliwo$¢ rozumowania.
Oba zatem operatory poznania umozliwiaja cztowiekowi realizacj¢ okreslonych
zdolnosci, sprawnosci lub dyspozycji. Wskazujac na podobienstwa zmystow i ro-
zumu w sensie strukturalnym oraz gramatycznym, podkres$la ich zasadnicza r6z-
nicg. O ile oczy jako operator widzenia sg podobne do rozumu jako operatora
rozumowania, o tyle pierwszy z operatorow jest zlokalizowany i uchwytny, drugi
za$ nie (Wolenski 2001, s. 87).

Przywotany autor kontynuujac swe rozwazania wskazuje na zasadnicze zro-
dla poznania. Zauwaza, ze sa one w Polsce grupowane w dwu kategoriach:

Zrodha poznania w sensie genetycznym czy psychologicznym (jak przebiega proces zdobywania wiedzy?)
Zrodta poznania w sensie metodologicznym (jakie drogi prowadza do poznania wartosciowego, czyli wie-
dzy?) (Wolenski 2001, s. 90).

Jan Wolenski wyjasnia przy tym, ze rozrdznienie to powoduje, iz dwa stano-
wiska biorace udziat w dyskusji o sposobach zdobywania wiedzy: empiryzm oraz
racjonalizm, sa kwalifikowane przez stosowne przymiotniki. Dodaje, Ze ,,empi-
ryzm genetyczny i racjonalizm genetyczny operuja w ptaszczyznie psychologicz-
nej, natomiast przymiotnik «metodologiczny» okresla odpowiednie stanowiska
w sprawie wartosci wiedzy” (Wolenski 2001, s. 90).

Filozoficzna refleksja poswigcona problematyce poznania obfituje w wielo$¢
stanowisk. Przyjeta przeze mnie perspektywa oraz zakres tego tomu sktaniaja jed-
nak do redukcjonizmu prezentowanych pogladow, szczegolnie w zakresie pozape-
dagogicznych dociekan. Stad kontynuujac podjety aspekt analizy przedstawig jesz-
cze podejscie, ktore pozostaje w spdjnosci mysli szkoty Iwowsko-warszawskiej,
reprezentantowanej przez Kazimierza Ajdukiewicza. Jest to podejscie, ktore bylto
dla mnie inspiracja warunkujaca tok dalszych rozwazan. Stanowisko wyrazone
i przedstawione przez przywotanego autora jest zatem punktem wyjscia dla mojego
namystu nad zagadnieniem epistemologicznego wymiaru pracy spoteczne;j.
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