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Ja juz z wieloma ludzmi staczalem dysputy, ale
gdybym byt tak robit, jak ty chcesz, zeby mi prze-
ciwnik dyktowal, jak ja mam dyskutowac i ja mial-
bym tego stucha¢ — nie bytbym nikogo zwyci¢zyt
i nie bylbym sobie wyrobit dzisiejszego nazwiska
mig¢dzy Hellenami (przekl. Wiadystaw Witwicki)l.
Protagoras u Platona

Gdyby on sam zyl, o wiele by wspanialej swoich
mysli bronit (przekt. Wiadystaw Witwicki)®.
Platon o Protagorasie

Wstep

Protagoras jest, w moim przekonaniu, jedng z najbardziej intrygujacych po-
staci w dziejach ludzkiej mysli. Skomplikowane losy literatury antycznej spra-
wily, ze znamy jedynie drobne fragmenty jego pism’, gléwnie w postaci styn-
nych apoftegmatéow i incipitow. Jednak nawet z tych okruchéw, ale przede
wszystkim z miejsc, jakie poswiecaja Protagorasowi Platon i Arystoteles, wyta-
nia si¢ posta¢ mysliciela, ktory odegral nieposlednig role w historii takich
dziedzin, jak filozofia (ontologia i epistemologia), pedagogika (teoria wychowa-
nia i teoria ksztatcenia), lingwistyka, matematyka oraz filozofia panstwa i prawa.
Poglady Protagorasa byly (i zapewne tak dlugo, jak dlugo ludzi zajmowac
bedzie filozofia, stanowi¢ bedg) przedmiotem wielu konkurencyjnych wyktadni
1 inspirujgcych interpretacji. Wedle antycznych §wiadectw Protagoras uchodzit
za najmedrszego z ludzi swych czasow lub - mowiac dzisiejszym jezykiem — byt
za zycia jednym z najbardziej cenionych intelektualistow. Zdaje si¢ to potwier-
dza¢ zainteresowanie, jakie pozniej budzit u Platona, ktéry de facto jemu wla-
$nie poswiecit dwa wspaniale literacko i merytorycznie dialogi (Protagoras
1 Teajtet) oraz wiele wzmianek, nawigzan i aluzji w innych dialogach. W $wietle
antycznych ftestimoniow (Platonskich i pozniejszych) zaryzykowa¢ mozna teze,
iz pewne koncepcje epistemologiczne, ontologiczne i pajdeutyczne dopracowat

! Platon, Protagoras, 335a. Platona Protagoras. Przetozyt, wstepem, objanieniami i ilustra-
cjami opatrzyl W. Witwicki, Warszawa 1958.

2 Platon, Teajtet, 168c¢. Platona Teajtet. Przelozyt oraz wstepem, objaénieniami i ilustracjami
opatrzyt W. Witwicki, Warszawa 1959.

3 D. Huisman, Leksykon dziel filozoficznych, przekt. L. Kietbasa, J. Kielbasa, Krakow 2001,
s. 86.
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Platon w opozycji do koncepcji Protagorasa’, gdy tymczasem w naszej
(pod)swiadomosci filozoficznej zbyt czesto pobrzmiewajg stowa Platona z jego
testamentu: ,,Nikomu nic nie jestem winien” (przekt. Witold Olszewski, Bogdan
Kupis)’. Gdy patrzymy z dystansu historycznego, to naturalnie Protagoras nie
byl myslicielem tej miary, co Platon, ale winniSmy pamigtac, ze talent literacki
i filozoficzny Platona w ogole nie ma sobie rownych. Platon uwazatl Protagorasa
za (intelektualnego) ojca sofistyki i przyczynit si¢ — zapewne wbrew swym
intencjom - do jego intelektualnej $mierci. O ile jeszcze w czasach hellenistycz-
nych Protagoras bywal czytywany i doceniany, o tyle w péznym antyku (epoce
cesarstwa i rozkwitu neoplatonizmu), jego pisma nie byty cenione (rzadko
czytane, a wiec zapewne i nie powielane), a co za tym idzie, nieSwiadomie ska-
zane zostaly na nieuchronng fizyczna zagtade. Nielicznych zapewne w péznym
antyku papirusow z tekstami Protagorasa nie przepisano do bizantynskich
kodeksow, a jesli nawet gdzie$ przetrwaty i zachowaly sig, to nie sg nam jeszcze
znane. Jednakze heurystyka w naukach o starozytnosci nie powiedziata
w kwestii zaginionych zrédet jeszcze ostatniego stowa. Zbiory kodeksow biblio-
tek klasztornych w Grecji i na Bliskim Wschodzie nie zostaty jeszcze catkowicie
zinwentaryzowane® i odczytane (palimpsesty), ponadto $wiatowe kolekcje
antycznych papirusOw sg w znacznym stopniu rozproszone i ciggle nieopubli-
kowane’. By¢ moze nadejdzie czas, gdy Protagoras przeméwi do nas ponownie
wlasnym glosem.

Badacz, ktory dzi$ zainteresowany jest dzietami Protagorasa, znajduje si¢
w sytuacji, jaka mozna objasni¢ pewnym futurystycznym przyktadem. Oto6z
wyobrazmy sobie, ze w ciggu nastepnych 2500 lat zaginely catkowicie pisma
Hegla, natomiast szcze$liwie ocalata wigkszo$¢ tekstow Marksa i Engelsa.
Historyk filozofii z tej odleglej przyszlosci, badajacy filozofi¢ Heglowska,
mialby do dyspozycji jedynie fragmenty pism Hegla cytowane przez Marksa
i Engelsa oraz ich interpretacje filozofii heglowskiej. W analogicznej sytuacji
znajduje si¢ dzi$ badacz Protagorasa, ktory poznaje jego mysl poprzez zachowa-
ne pisma Platona i Arystotelesa. Analogia ta jest oczywiscie chybiona filozoficz-
nie, ale moim zdaniem catkiem tratna zrodfoznawczo i metodologicznie. Dodaj-
my, ze nasz futurystyczny badacz Hegla bylby i tak w o wiele lepszej sytuacji od

4. Romilly, The Great Sophists in Periclean Athens, transl. J. Lloyd, Oxford 2002, s. 235.
Do skrajnosci sprowadza Adam Chmielewski poglad o wptywie Protagorasa i innych sofistéw na
Platona. Zob. A. Chmielewski, Cafa filozofia Platona jest zbiorem przypisow do ,,antyfilozofii”
sofistow, ,,Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria”, 4, 2001, s. 9-25.

> Diogenes Laertios, 111, 43. Diogenes Laertios, Zywoty i poglady slynnych filozoféw, przekt.
I. Kronska, K. Les$niak, W. Olszewski, B. Kupis, Warszawa 1968.

% B. Bravo, E. Wipszycka-Bravo, Losy antycznej literatury, [w:] A. Swiderkéwna (red.),
Stownik pisarzy antycznych, Warszawa 2001, s. 20.

"T. Derda, Papirologia, [w:] E. Wipszycka (red.), Vademecum historyka starozytnej Grecji
i Rzymu, t. 3: Zrédloznawstwo czaséw péznego antyku, Warszawa 1999.
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dzisiejszego badacza Protagorasa, z uwagi na to, ze w czasach Marksa i Engelsa
obowigzywaly juz pewne standardy edytorstwa tekstow naukowych (chocéby
aparat naukowy), w czasach Platona i Arystotelesa postugiwano si¢ za$ scriptura
continua i czg¢sto cytowano z pamigci, tak iz odrdznienie cytatu od parafrazy
1 interpretacji bywa trudne, a niekiedy nawet niemozliwe.

Zamysl niniejszej pracy wyrazony jest juz w jej tytule. Stanowi on bowiem
nawigzanie do stawnego dictum przypisywanego Protagorasowi: sophistes einai
kai paideuein anthropous, czyli: ,Jestem sofistg i ksztatce ludzi” (wedle platon-
skiego testimonium)®. W ten wiasnie sposob Protagoras miat charakteryzowaé
siebie 1 swg dzialalnos¢. Fakt, ze owa autoprezentacja (bedaca, jak sadzg, wyra-
zem jego tozsamosci intelektualnej) wydaje si¢ dzisiaj niezrozumiata lub - co na
jedno wychodzi - bywa blednie interpretowana, sktonit mnie do podjetych tu
badan. Jesli zrozumiemy, co dla Protagorasa znaczyto by¢ sofista i wychowywac
ludzi, lepiej pojmiemy miejsce i range, jakie zajmowat w swej epoce, a co za
tym idzie, oddamy nalezng mu historyczng sprawiedliwos¢. Wyroki historii
rzadko bowiem bywaja sprawiedliwe. Sadze, ze najlepiej Protagoras obronitby
si¢ sam (vide motta powyzej), skoro jednak z powodu utracenia jego pism nie
mozemy odda¢ mu glosu, najbardziej wymowne bedzie przytoczenie in extenso
tych sladow jego zycia i mysli, ktore przetrwaty w zrédtach do naszych czasow.
Jednakze, zwlaszcza w przypadku $wiadectw poznoantycznych, jak trafnie
zauwazyl Zbigniew Nerczuk, ,,oddzielenie prawdy od falszu to zadanie arcy-
trudne”. Warto jednak, jak sadze, podejmowaé sic owego trudu, tym bardziej ze
w polskiej literaturze naukowej brak, jak dotad, kompleksowej historyczno-
-pedagogicznej monografii Protagorasa pisanej z perspektywy historii filozofii
wychowania. W przypadku Protagorasa, ,tworcy pedagogiki europejskiej”"”
(wedle okreslenia Stefana Wotoszyna), luka ta wydaje si¢ szczegdlnie dotkliwa.
Uznam swoj cel za osiagnigty, jesli praca ta skloni (respective sprowokuje)
innych badaczy do kontynuowania zaawansowanych studiow w tej dziedzinie.

Praca sktada si¢ z dwoch gléwnych czgéci poprzedzonych dwoma rozdzia-
tami wstepnymi. W czesci pierwszej (Miedzy Abderq i Sycylig) przedstawione sa
testimonia, fragmenty 1 interpretacje tyczace biografii Protagorasa, w drugiej
(“Sophia’ Protagorasa) natomiast te, ktoére odnoszg si¢ do jego mysli (w tym
tacznie 60 fragmentow w przektadzie wltasnym, z czego 59 po raz pierwszy
w przekladzie na jezyk polski). W prolegomenach poruszone zostaty zagadnie-
nia metodologiczne (wraz z przyjetymi tutaj zasadami ekspozycji materiatu
zrodlowego) oraz dotyczace historii terminu sophistes. Wbrew zwyczajowi
przyjetemu w nauce o starozytnosci, w odnosnikach do zrdédet nie zdecydowa-

¥ Platon, Protagoras, 317b.

? 7. Nerczuk, Zywot Protagorasa u Diogenesa Laetriosa (Zywoty i poglgdy stynnych filozo-
fow, IX, 50-56), ,,Studia Antyczne i Mediewistyczne”, 9, 2011, s. 51.

19'S. Woloszyn, Pedagogika sofistéw. Studium z dziejow antycznej kultury pedagogicznej
(czes¢ druga), . Kwartalnik Pedagogiczny”, (1) 3, 1957, s. 124.
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lem si¢ stosowaé skrotow nazwisk autoréw i ich dziet''. Obyczaj ten powstat
w czasach, gdy zecerzy recznie sktadali tekst, a dzi§ ma uzasadnienie przede
wszystkim w przypisach $rodtekstowych w artykutach czasopi$mienniczych
(czyli tam, gdzie idzie o oszczgdno$¢ miejsca). W niniejszej pracy stosowanie
tacinskich skrotow odnoszacych si¢ do greckich autoréw i pism jedynie niepo-
trzebnie utrudniatoby lekture Czytelnikom bez przygotowania filologicznego.
Uproszczong transkrypcje termindw i wyrazen greckich stosuje wedle zasad
przyjetych w Powszechnej encyklopedii filozofii'.

Pragne wyrazi¢ moja glgbokg wdzigcznos¢ dla recenzentow wydawniczych:
profesora Juliusza Jundzilta i profesora Mariana Andrzeja Wesolego, ktorzy
zechcieli sporzadzi¢ wnikliwe i krytyczne opinie wydawnicze, z licznymi
propozycjami poprawek i ulepszen maszynopisu; w znacznej mierze staratem si¢
owe trafne sugestie uwzgledni¢. Szczegolne stowa podzigkowania kieruje do
profesora Stawomira Sztobryna, mego przetozonego w Zaktadzie Pedagogiki
Filozoficznej UL, za zapewnienie mi mozliwie komfortowych warunkow do
prowadzenia badan z zakresu historii filozofii wychowania, w tych nielatwych
dla humanistyki czasach.

Marcin Wasilewski
1.6dz, 28 marca 2013 roku

"' Najpelniejszy wykaz skrotow znajduje sic w specjalistycznej encyklopedii: H. Cancik,
H. Schneider (Hrsg.), Der Neue Pauly. Enzyklopddie der Antike, Bd. 1, Stuttgart—Weimar 1996,
s. XXXIX-XLVIL

12 A. Maryniarczyk (red.), Powszechna encyklopedia filozofii, t. 1-10, Lublin 2000-2009.
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Kazdy znalazt u starozytnych jeszcze to, czego po-
trzebowal lub pragnal; zwlaszcza siebie samego
(przekt. Andrzej Gniazdowski)'.

Friedrich K.W. Schlegel

Jezeli [...] dla lepszego zrozumienia odstapimy od
pospolitego wizerunku sofistow, powinni§my po-
nad wszystko zwréci¢ uwage na réznorodnosé ich
indywidualnych pogladow (przekl. Tomasz Piwo-
warczyk)’.

Thomas M. Robinson

Prolegomena I: Kwestie metodologiczne

0.1.1. Dlaczego Protagoras? Przedmiot, cel i znaczenie badan
0.1.2. Stan badan

0.1.3. Koncepcja i metoda badan

0.1.4. Zrédta biograficzno-doksograficzne

0.1.1. Dlaczego Protagoras? Przedmiot, cel i znaczenie badan

Niniejsze badania lokujg si¢ w obszarze i perspektywie poznawczej no-
woczes$nie pojmowanej historii mysli pedagogicznej, w znaczeniu, jakie przyjat
ten termin w programie metodologicznym Stawomira Sztobryna, lub — gdy
spojrze¢ na rzecz z punktu widzenia nieco innej, cho¢ zblizonej tradycji anglosa-
skiej — w obszarze badawczym historii filozofii edukacji’. Wizja metodologiczna

' Cyt. za: H. Kréimer, Fichte, Schlegel i infinityzm w interpretacji Platona, przekt. A. Gniaz-
dowski, Warszawa 2006, s. 54.

2 Th.M. Robinson, Sofisci, przekt. T. Piwowarczyk, [w:] R.H. Popkin (red.), Historia filozofii
zachodniej, przekt. zbior., Poznan 2003, s. 49.

3 A. O’Hear, Historia filozofii wychowania, [w:] T. Handerich (red.), Encyklopedia filozofii,
przekt. J. Lozinski, t. 2, Poznan 1999; R. Curren (ed.), 4 companion to the philosophy of educa-
tion, Malden 2003; H. Siegel (ed.), The Oxford handbook of philosophy of education, Oxford
2009; M. Wasilewski, Konstruowanie historického sveta vo veddch o vychove, prekl. L. Bokorova,
,»Acta Facultatis Paedagogicac Universitatis Tyrnaviensis”, 14, 2010; idem, O klopotach
pedagogiki z wlasng historig, [w:] S. Sztobryn, E. Latacz, J. Bochomulska (red.), Filozofia
wychowania w Europie w XX wieku, £6dz 2010. Trudno mi si¢ zgodzi¢ ze stanowiskiem Rafata
Godonia, ktory geneze filozofii edukacji (a wigc i moment, od ktorego zasadne jest badanie jej
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historii mysli pedagogicznej (jako dyscypliny naukowej*) S. Sztobryna, to
koncepcja holistycznych badan metahistorycznych® (a wiec obejmujacych takze
dzieje recepcji mysli pedagogicznej® i czas jej dlugiego trwania w kulturze),
o charakterze interdyscyplinarnym’ (z pogranicza historii, pedagogiki i filozo-
fii), majacych postaé¢ syntetyczng®, korzystajacych z metod historii filozofii’,
szczegolng role przypisujacych biodoksografii'® i przyczyniajacych si¢ do bu-
dowy pedagogiki historycznej oraz filozoficznej''.

Podjete tutaj badania sg oczywiscie jedynie skromnym przyczynkiem do
budowy tak ambitnie zarysowanej przez S. Sztobryna wizji pedagogiki histo-
rycznej i filozoficznej, ale przyczynkiem istotnym z co najmniej jednego powodu,
ktory swiadczy o wadze i znaczeniu badan nad Protagorasem. Mianowicie od
czasOw monumentalnej rozprawy Wernera Jaegera przyjmuje si¢ powszechnie,
ze poczatek pedagogice jako nauce dali wielcy sofisci epoki wezesnoklasyczne;
w dziejach Hellady'>. Natomiast zasadnicza teza (lub tez gléwna hipoteza)
niniejszej pracy jest stwierdzenie, ze najistotniejsza rolg w owym procesie
powstawania rozumnej refleksji nad edukacja odegrat Protagoras z Abdery".
Postaram si¢ wykaza¢, ze Protagoras to jeden z najbardziej oryginalnych

historii) upatruje w pracach brytyjskich uczonych i tworzonych przez nich instytucjach aka-
demickich z potowy XX w. R. Godon, Miedzy mysleniem a dziataniem. O ewolucji anglosaskiej
filozofii edukacji, Warszawa 2012, s. 63—68.

*'S. Sztobryn, Znaczenie refleksji historycznej w pedagogice, [w:] S. Sztobryn, J. Semkow
(red.), Edukacja i jej historiografia. W poszukiwaniu plaszczyzny tworczego dialogu, Krakow
2006.

5 S. Sztobryn, Polskie badania nad myslg pedagogiczng w latach 1900-1939 w swietle cza-
sopismiennictwa. Ujecie metahistoryczne, £.6dz 2000; S. Sztobryn, M. Switka (oprac.), Polskie
badania nad myslg pedagogiczng. Parerga, Gdansk 2006.

8'S. Sztobryn, MysI pedagogiczna, [w:] T. Pilch (red.), Encyklopedia pedagogiczna XXI wie-
ku, t. 3, Warszawa 2004.

'S, Sztobryn, Historiografia edukacyjna i jej metodologia. Wybrane zagadnienia, [w:]
S. Palka (red.), Podstawy metodologii badan w pedagogice, Gdansk 2010.

8'S. Sztobryn, Synteza pradéw i kierunkéw w pedagogice, [w:] T. Pilch (red.), Encyklopedia
pedagogiczna XXI wieku, t. 6, Warszawa 2007.

% S. Sztobryn, Historia doktryn pedagogicznych — niepokoje interpretacyjne, [w:] T. Jatmuz-
na, I. Michalska, G. Michalski (red.), Konteksty i metody w badaniach historyczno-pedagogicz-
nych, Krakow 2004.

10°S. Sztobryn, Biodoksografia pedagogiczna, [w:] E. Dubas, W. Switalski (red.), Biografia
i badanie biografii, t. 2: Uczenie si¢ z biografii Innych, £6dz 2011.

'1'S. Sztobryn, Pedagogika historyczna i filozoficzna, ,Przeglad Pedagogiczny”, 1, 2011.
O pedagogice filozoficznej rowniez: M. Jaworska-Witkowska, L. Witkowski, Pedagogika filo-
zoficzna: relacje migdzy pedagogikq, filozofig i humanistykq a edukacjq, kulturqg i Zyciem spolecz-
nym, [w:] B. Sliwerski (red.), Pedagogika, t. 4, Gdansk 2010.

12'W. Jaeger, Paideia. Formowanie czlowicka greckiego, przekt. M. Plezia, H. Bednarek,
Warszawa 2001, s. 388—410.

1 Kontynuuje tu badania rozpoczete w pracy: M. Wasilewski, Paideutyka Protagorasa i Pla-
tona, Poznan 2007.
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