Rozdzial I. Swoboda umow
w prawie spoldzielczym w ujeciu
historycznym, konstytucyjnym,
prawnomie¢dzynarodowym
i prawnoporownawczym

§ 1. Pojecie zasady prawa

W doktrynie prawa cywilnego uznaje si¢ donioste znaczenie zasad prawa
w procesie wykladni prawa!. Przez zasady prawa rozumie si¢ fundamentalne
wartosci lezace u podstaw systemu prawnego?. Wsrod zasad prawa wyréznia
si¢ zasade swobody umow (w zakresie zasady autonomii woli)®. Niektdrzy au-
torzy uznaja zasady prawa za normy prawne, ktore charakteryzuja sie donio-
stoscia oraz szczegdlng rolg pelniong w ramach danej galezi prawa*. Wska-
zUja one wartosci, jakie powinny realizowa¢ normy prawa cywilnego, a takze

1 Zob. M. Safjan, w: System PrPryw, t. 1, 2012, s. 319, 326; S. Wronkowska, M. Zielitiski,
Z. Ziembiriski, Zasady prawa, Warszawa 1974, s. 53 i n.

2 Zob. A. Wolter, ]. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa
2001, s. 29.

3 Tamze, s. 33; Z. Radwariski, A. Olejniczak, Prawo cywilne - czgé¢ ogélna, Warszawa 2019,
s. 18; J. Jabtoriska-Bonca, Wstep do nauk prawnych, Poznan 1996, s. 125. Katalog wyréznianych
zasad prawa rozni sie w zaleznosci od autora przeprowadzajacego ich klasyfikacje, np. A. Stelma-
chowski wyréznia tylko trzy zasady prawa [A. Stelmachowski, Zarys teorii prawa cywilnego, War-
szawa 1998, s. 83, 99, 109; tenze, W kwestii koncepcji zrodet prawa (na tle zasad prawa cywilnego),
w: Szkice z teorii prawa i szczegélowych nauk prawnych (red. S. Wronkowska, M. Zielitiski), Po-
znan 1990, s. 90], a Z. Radwariski — pie¢ zasad prawa (Z. Radwatiski, A. Olejniczak, Prawo cywilne,
s. 17-19), za$ kontynuatorzy podrecznika A. Woltera - az 14 takich zasad (A. Wolter, J. Ignatowicz,
K. Stefaniuk, Prawo cywilne, s. 32-34). Ilos¢ wyréznionych zasad prawa zalezy od przyjetych przez
autora kryteriow ich uznawania (zob. J. Jabloriska-Bonca, Wstep, s. 125).

4Z. Radwarnski, A. Olejniczak, Prawo cywilne, s. 16; J. Jabloriska-Bonca, Wstep, s. 125. Podob-
nie, w odniesieniu do zasad prawa handlowego, K. Kopaczyriska-Pieczniak, Zasada uczciwosci ku-
pieckiej jako zasada prawa handlowego, SIL 2016, Vol. XXV, Nr 1, s. 163.
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wyznaczajg kierunek dziatan ustawodawcy, sposob stosowania prawa i inter-
pretacji przepisdw prawnych, stuza rozstrzyganiu kolizji norm prawnych oraz
okreslaja granice wykonywania praw podmiotowych?®. Poglad, wg ktorego za-
sady prawa stanowia normy prawne, jest ugruntowany w literaturze teore-
tyczno-prawne;je.

Natomiast wg innych autoréw, zasadami prawa sa wartosci, cele lub funk-
cje prawa, znajdujace swoje podstawy w doktrynie i tradycji prawa, podlegajace
jednoczes$nie wpltywom spoleczno-gospodarczym’. Stusznie zwraca si¢ uwage,
ze istniejace dwa ujecia zasad prawa moga zosta uznane za komplementarne®.
Wartosci, cele i funkcje prawa sa wyrazane przez normy prawne, a ich ustale-
nie nastepuje w wyniku przeprowadzenia wykladni funkcjonalnej (za pomoca
metody indukcji badz dedukcji®), ktorej efektywnosci stuzy rekonstruowanie
zasad prawa. Wobec tego nalezy przyjac stanowisko, ze zasady prawa sa nor-
mami (badz jedna normg rekonstruowana za pomoca derywacyjnej metody
wykladni'?), wywodzonymi z przepiséw prawnych przy odwotaniu do podsta-

5 Z. Radwarnski, A. Olejniczak, Prawo cywilne, s. 16.

6 Zob. J. Wréblewski, Zagadnienia teorii wyktadni prawa ludowego, Warszawa 1959, s. 259;
T. Gizbert-Studnicki, Zasady i reguly prawne, PiP 1988, Nr 3, s. 16-26; L. Morawski, Zasady prawa
- komentarz krytyczny, w: Studia z filozofii prawa (red. J. Stelmach, T. Gizbert-Studnicki), Krakow
2001, s. 69 i n; M. Kordela, Zasady prawa. Studium teoretycznoprawne, Poznan 2012, s. 22 i n,,
30-31, 226, 230, 233, 240-241; L. Leszczyriski, G. Maroti, Pojecie i tres¢ zasad prawa oraz gene-
ralnych klauzul odsylajacych. Uwagi poréwnawcze, AUMCS sectio G (Ius) 2013, Vol. LX, Nr 1,
s. 81 i n. Rozumienie zasad prawa jako norm prawnych wystepuje rowniez w zagranicznej nauce
(zob. L. Leszczyriski, Zasady prawa — zalozenia podstawowe, SIL 2016, Vol. XXV, Nr 1, s. 11-12).
Wydaje sie, ze najbardziej znane sa w tej kwestii poglady R. Dworkina, ktéry wyrézniat zasady
i reguly prawa, przypisujac im rézny sposob wyznaczania norm post¢gpowania. Zob. R. Dworkin,
Biorac prawo powaznie, Warszawa 1998, s. 56-57, 60 i n.; M. Dybowski, Rolanda Dworkina kon-
cepcja zasad prawa, RPEiS 2001, Nr 3, s. 99-114.

7 Zob. A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne, s. 29-32; C. Zulawska, Zasady
prawa gospodarczego, Warszawa 1995, s. 24 i n.; S. Grzybowski, Prawo cywilne - zarys czgéci
ogélnej, Warszawa 1985, s. 34; tenze, w: System PrCyw, t. I, 1985, s. 50; A. Brzozowski, W.J. Kocot,
E. Skowrotiska-Bocian, Prawo cywilne. Cze$¢ ogdlna, Warszawa 2010, s. 38 i n.; A. Doliwa, Prawo
cywilne. Czes$¢ ogdlna, Warszawa 2010, s. 8i n.; J. Mojak, Ewolucja zasad wspélczesnego polskiego
prawa cywilnego - zasada bezpieczenstwa obrotu, SIL 2016, Vol. XXV, Nr 1, s. 148.

8 Zob. M. Safjan, w: System PrPryw, t. 1, 2012, s. 320-321; K. Stefaniuk, Zasady prawa w sys-
temach i podrecznikach prawa cywilnego, SIL 2016, Vol. XXV, Nr 1, s. 141.

9 Na temat zabiegéw indukcji i dedukgji zob. A.F. Chalmers, Czym jest to, co zwiemy nauka?
Rozwazania o naturze, statusie i metodach nauki. Wprowadzenie do wspotczesnej filozofii nauki,
Wroctaw 1993, 5. 20 i n., 25 i n.; J. Debowski, Filozofia nauki - jej przedmiot, problemy, stanowiska,
w: Podstawy filozofii (red. S. Opara, A. Kucner, B. Zielewska-Rudnicka), Olsztyn 2009, s. 167.

10 Wydaje sie, ze takie stanowisko przyjmuje M. Safjan, w: System PrPryw, t. 1, 2012, s. 321,
ktory pisze, ze ,[...] zasady prawa sa w istocie norma |[...]”.
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§ 1. Pojecie zasady prawa

wowych zalozen, wartosci, idei systemu prawa cywilnego oraz funkcji i celow
pelnionych przez prawo cywilne.

Jednak sama zasada prawa nie podlega stosowaniu w sposob charaktery-
styczny dla norm prawa cywilnego. Powolywanie si¢ na pojecie zasady prawa
nie moze stanowic rozstrzygniecia w stanie faktycznym konkretnej sprawy.
Zastosowaniu podlegajg normy prawne, ktorych tres¢ odzwierciedla obowia-
zywanie danej zasady prawa!l. Mamy tutaj do czynienia z dyrektywalnym ro-
zumieniem pojecia zasady prawa, wg ktorego te zasady pelnig role pomocni-
cza w rekonstrukcji tresci normy prawnej wyrazajacej nakaz lub zakaz okreslo-
nego zachowania si¢ w danej sytuacji'? (inaczej niz w rozumieniu opisowym,
wg ktorego zasada prawa stuzy charakteryzowaniu poszczegdlnych instytucji
prawnych'?). Nie jest to jednak rozumienie dyrektywalne zasad prawa, przyj-
mowane niekiedy na gruncie teorii prawa, gdzie uznaje sie, ze zasady prawa
stanowia tre$ci nakazow i zakazow wyrazanych przez normy prawne'*. W kon-
sekwencji cigzar uznania wplywu zasady prawa na dany stosunek cywilno-
prawny jest przeniesiony na organ stosujgcy prawo, ktory powinien okresli¢,
czy konkretne normy postepowania stron tego stosunku koresponduja z zato-
zeniami ujmowanymi w ramach zasady prawal®.

Pojawia sie tutaj zagadnienie podstawy obowigzywania zasad prawa w sys-
temie prawa'®. Przy uznaniu, ze zasady prawa nie moga same w sobie stanowi¢
podstawy rozstrzygniecia w konkretnym wypadku, nalezy stwierdzi¢, ze moz-
liwe jest interpretowanie z przepisdw prawnych nie tylko norm postepowania,
ale réwniez pewnych uogolniajacych je standardéw, ktdre wyznaczajg funda-
mentalne zaloZenia, wartosci czy tez idee przy$wiecajace systemowi prawa. Tak
rozumiane zasady prawa staja si¢ pewnym zbiorem cech charakterystycznych
norm postgpowania, interpretowanych z przepisdw prawnych, w szczegdlno-
sci w $wietle zalozen wykladni funkcjonalnej. Zasady prawa stanowig wiec
normy prawne nierdzniace si¢ w swoich podstawach obowiazywania od norm
prawnych okreslajacych nakazane lub zakazane postepowanie stron stosunku
cywilnoprawnego. Zasady prawa nie s3 wiec normami prawnymi o jakiej$

11 Por. A. Brzozowski, W.]. Kocot, E. Skowrofiska-Bocian, Prawo cywilne, s. 38 i n.

12 M. Safjan, w: System PrPryw, t. 1, 2012, s. 328; K. Stefaniuk, Zasady prawa, s. 142.

13 Zob. K. Stefaniuk, Zasady prawa, s. 138.

14 Zob. T. Gizbert-Studnicki, Zasady, s. 16-17.

15 Por. M. Safjan, w: System PrPryw, t. 1, 2012, s. 328, zdaniem ktorego, zasady prawa (normy
prawne) majg niedookreslone elementy hipotezy i dyspozycji, w czym zblizajq sie charakterem do
norm odsylajacych do klauzul generalnych (zob. rozdz. III § 4).

16 Zob. K. Stefaniuk, Zasady prawa, s. 142 i n.
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szczegdlnej pozycji w ramach konstytucyjnej hierarchii zZrédet prawa (art. 87
ust. 1-2 Konstytucji RP). Stanowia jednak normy prawne pelniace istotniejsza
role funkcjonalna w systemie prawa, wskazujaca kierunki wykladni systemo-
wej i funkcjonalnej, a w szczegdélnosci wykladni celowosciowe;j'’.

Obowigzywanie zasady swobody umoéw, a w szerszym zakresie zasady au-
tonomii woli, jest Scisle zwiagzane z cywilnoprawng metoda regulacji stosun-
kow spotecznych, ktéra zaktada rownos¢ podmiotéw cywilnoprawnych (stron
stosunku prawnego) oraz brak mozliwosci regulowania sytuacji osoby trzeciej
przez czynnosci prawne bez jej zgody (zob. szerzej rozdzial II § 1)!8. Ta me-
toda regulacji przyswieca réwniez stosunkom prawnym poddanym normom
prawa spotdzielczego. Zgodnie z zasada jednosci prawa cywilnego, prawo spot-
dzielcze stanowi szczegdlng czes¢ prawa cywilnego (podobnie jak prawo han-
dlowe)®. W wykladni norm prawa spéldzielczego zasada swobody umow od-
grywa wiec rownie istotna role jak w wyktadni innych norm prawa cywilnego,
ktére znajduja zastosowanie wskutek zawarcia umowy. Taka sytuacja wynika
z przyjecia obowiazywania na gruncie prawa spotdzielczego teorii umowy, wg
ktorej stosunki miedzy spoldzielnia i jej cztonkami powstaja w wyniku zawar-
cia umowy, a ich charakter jest wyjasniany wylacznie w kategoriach cywili-
stycznych?.

17 M. Safjan, w: System PrPryw, t. 1, 2012, s. 327.

18 Tamze, s. 38 i n.

19 Zob. A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne, s. 34; K. Pietrzykowski, Miej-
sce prawa spoldzielczego w systemie prawa (ustawa — Prawo spotdzielcze a kodeks cywilny i ko-
deks spotek handlowych), w: Instytucje prawa handlowego w przysztym kodeksie cywilnym (red.
T. Mroz, M. Stec), Warszawa 2012, s. 100-115; tenze, w: System PrPryw, t. 21, s. 4 i n.; S. Grzy-
bowski, Prawo spotdzielcze w systemie porzadku prawnego, Warszawa 1976, passim; K. Kopaczy#-
ska-Pieczniak, Zasada uczciwosci kupieckiej, s. 164. Inng sprawg jest kwestia kwalifikacji prawa
spotdzielczego w ramach prawa handlowego. Takie szerokie ujecie prawa handlowego jest prze-
stawiane niekiedy w podrecznikach do tej galezi prawa [zob. A. Kidyba, Prawo handlowe, War-
szawa 2017, s. 618 i n.; A. Wowerka, Spétdzielnie, w: Polskie prawo handlowe (red. J. Ciszewski),
Warszawa 2015, s. 231]. Jego podstawa jest uznanie spotdzielni za przedsiebiorcow (art. 431 KC),
aumowy przez nie zawierane w zwiazku z ich dziatalnoscia gospodarcza (art. 1§ 1 in fine PrSpotdz)
za czynnos$ci handlowe. Takie ujecie ma jednak wylacznie charakter doktrynalny w obecnym stanie
prawnym, w ktorym stosunki miedzy przedsiebiorcami sa regulowane przez przepisy KC, a spotki
handlowe s3 normowane przez ustawe o charakterze szczegélnym - KSH - wzgledem tego fun-
damentalnego dla calego prawa cywilnego aktu normatywnego (KC).

20 Najistotniejszym zalozeniem teorii umowy jest przyjecie umownego charakteru statutu
spotdzielni. Ujecie charakteru statutu spotdzielni stanowi gléwng réznice miedzy teoria umowy
a teorig korporacyjna, uznajaca statut za akt normatywny prawa przedmiotowego, tzw. we-
wngetrzne prawo spotdzielni. Zamiast wielu zob. K. Pietrzykowski, System PrPryw, t. 21,s. 51 n.
Zob. szerzej: rozdz. I1 § 3 pkt L.2.

4
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§ 2. Spotdzielczos¢ w dogmatycznym
ksztaltowaniu si¢ zasady swobody umow

Ewolucja zasady swobody uméw w prawie spotdzielczym wiaze sie z pro-
cesem ksztaltowania sie spétdzielczosci. W spolecznym znaczeniu swoboda
zawarcia umowy (normatywnie uznawana juz w prawie rzymskim) stanowi
podstawe dla realizacji potrzeb i celéw czlowieka?'. Przewidziana przez prawo
pozytywne zasada swobody umoéw wywodzi sie z uznanego przez prawo zjawi-
ska spofecznego?. Wyksztalcenie si¢ organizacji spoldzielczych, ktére nasta-
pifo w drodze miedzyludzkiego wspoldziatania?, a nie w drodze ustanowienia
aktéw normatywnych prawa pozytywnego, stanowi przyklad realizacji przez

21 Por. £. Marzec, May Contracts be Entirely Free? Some Comparative Remarks on Various
Approaches to Freedom of Contract, Krakowskie Studia z Historii Panistwa i Prawa 2014, t. 7,
Nr 1, s. 59-60, 62, 66. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze w prawie rzymskim obowigzywata zasada
numerus clausus umoéw. Dopuszczalne bylo zawieranie wylacznie uméw przewidzianych przez
prawodawstwo. Zob. M. Niedospiat, Pojecie umowy nazwanej, mieszanej i nienazwanej oraz sys-
tematyka i zwigzek umoéw. Stowa Boga, Warszawa 2014, s. 69; tenze, Swoboda umow. Synteza,
Warszawa 2012, s. 7-8.

22 Tg tezg potwierdza historyczne ksztaltowanie si¢ ustawodawstwa polskiego. W literaturze
zauwaza si¢ bowiem, ze w pierwszej polskiej kodyfikacji prawa prywatnego (zob. G. Jedrejek, Pol-
ski Kodeks zobowiazan z 1933 r. Powstanie, Zrodla, znaczenie dla europejskiego prawa obligacyj-
nego, RNP 2001, t. XI, Nr 1, s. 49) — Kodeksie zobowigzan (Rozp. Prezydenta Rzeczypospolitej
227.10.1933 r. - Kodeks zobowiazan, Dz.U. z 1933 r. Nr 82, poz. 598 ze zm., nie obowiazuje, dalej:
KZ) zasade swobody uméw przyjeto w postaci ,,swobody spotecznie dopuszczalnej” [A. Dziadzio,
Austriacki kodeks cywilny ABGB na ziemiach polskich w XX wieku, w: Ustrdj i prawo w przeszto-
$ci dalszej lub blizszej. Studia historyczne o prawie dedykowane Prof. Stanistawowi Grodziskiemu
w piecdziesiata rocznice pracy naukowej (red. J. Malec, W. Uruszczak), Krakéw 2001, s. 510]. Na-
lezy zwréci¢ w tym miejscu uwage na przedstawiony w literaturze poglad, zgodnie z ktorym wol-
nos¢ umow (bedaca pojeciem szerszym od cywilistycznego pojecia swobody umoéw) stanowi kon-
stytucyjnie chronione prawo podstawowe (zob. J. Podkowik, Wolnos¢ umow i jej ograniczenie
w $wietle Konstytucji RP, Warszawa 2015, s. 13, 113-117).

23 Zob. Z. Chmielewski, Czynniki psychiczne spotdzielczosci, Warszawa 1935, s. 7-33. W pi-
$miennictwie zauwaza sie, Ze pojecie spoldzielni ma swoja etymologiczng podstawe niemal
we wszystkich jezykach $wiata w stowie ,wspotdziatanie”. Zob. A. Jedliriski, Cztonkostwo w spot-
dzielczej kasie oszczgdnosciowo-kredytowej, Warszawa 2002, s. 17; K. Pietrzykowski, w: System
PrPryw, t. 21, s. 10. Wyjatek stanowi jezyk niemiecki, w ktorym stowa ,,spotdzielczo$¢” i ,,wspot-
dzialanie” maja rézne pochodzenie. Uzywane w jezyku niemieckim dla okreslenia spétdzielni
stowo ,,Genossenschaft” oznacza réwniez stowarzyszenie i wywodzi si¢ od ,,Genosse”, czyli ,,towa-
rzysz”. Zwrot ,,spoldzielnia” zostal rozpowszechniony dopiero na poczatku XX w. Wczesniej spot-
dzielnie okreslano mianem spolek, towarzystw, wspotdzielni i kooperatyw. Zob. A. Piechowski,
Wspoldziatac i wspotdzieli¢, w: Spotdzielczos¢ polska: monografia, Bydgoszcz 2012, s. 21-25.
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spotdzielcow swobody zawarcia umowy w celu zaspokajania ich potrzeb?.
Zalozyciele spdtdzielni pochodzili z wczesniej istniejacych stowarzyszen lub
zwigzkow komunalnych, a w miastach - takze ze zwiazkoéw pracowniczych.
Zalozycielami byly réwniez osoby powiazane ze sobg nieokreslonymi prawnie
stosunkami spofecznymi. W kazdym jednak wypadku zatozyciele spdtdzielni
dzielili wspolne potrzeby ekonomiczne. Powstanie spdtdzielni stanowilo wiec
podjecie lub rozwdj istniejacego wspodtdziatania?>. Obecna w myslach pionie-
réw spotdzielczosci idea wspotdziatania stanowita podstawe dla rozwoju ru-
chu spoétdzielczego. H. Schulze-Delitzsch, jeden z dziewietnastowiecznych pio-
nieréw spotdzielczosci oraz tworca i prekursor (obok F.W. Raiffeisena) spot-
dzielni kredytowych?¢, na Spotkaniu Pruskiej Izby Deputowanych 17.12.1866 r.
powiedzial, ze: ,,Das Prinzip der Genossenschaften sehen Sie in seiner urspriin-
glichen Einfachheit, seitdem die Welt steht, nach den verscheidensten Richtungen
hin angewendet””. W jednej ze swoich prac H. Schulze-Delitzsch podnidst zas,
ze: ,Est ist der eifache, allen Vereinigungen der Menschen seit den dltesten Zeiten
zugrunde liegende Satz: dass man sich zu dem, was man fiir sich allein nicht au-

24 Zdaniem S. Thugutta, bez wzgledu na rézne przedmioty dziatalnosci spotdzielni wszystkie
one majg wspélny cel, jakim jest podniesienie bytu cztonkéw spotdzielni (S. Thugutt, Spéldziel-
czo$¢. Zarys ideologii, Warszawa 1937, s. 102). Spéldzielnie byly zaktadane w celu realizacji po-
trzeb konsumenckich, potrzeb producentdéw i w celu zapewnienia pracy. Powstawaly spoldzielnie
rzemie$lnicze, handlowo-ustugowe, kredytowe i rolnicze.

25 I. MacPherson, ‘Membership’: the Quandaries and Possibilities of an Old Word, w: The
World of Co-operative Enterprise, Oxford 1999, s. 59-60. Z. Zalewski, Krotki zarys historii spot-
dzielczo$ci, Warszawa 1945-1946, s. 17, pisal, ze ,,Zycie ludzkie zawsze wymagato nie tylko walki,
ale i wspotdziatania. Bylo to i jest zgodne z naturg czlowieka, jak i z calg przyroda. Ludzie i zwie-
rzeta nie tylko walcza migdzy soba, lecz i pomagaja sobie wzajemnie. Spotdzielczo$¢ wywodzi swoj
rodowdd z idei [w]spdtdziatania, wzajemnej pomocy i solidarnosci”. Cyt. za: S.J. Pastuszka, R. Tur-
kowski, Spotdzielczo$¢ jako ruch obywatelski na przetomie XIX/XX wieku w Europie i w Polsce -
inspiracja dla przyszloéci, w: Spéldzielczos¢ w budowie spoleczenstwa obywatelskiego - historia
i wspdlczesnoé¢ (red. T. Skoczek), Warszawa 2013, s. 29.

26 Na temat rozwoju spotdzielczosci finansowej zob. I. MacPherson, Co-operation, Conflict
and Consensus: B.C. Bentral and the credit union movement to 1994, Vancouver, B.C. 1995,
s. 11-21. W Kanadzie twdrca spéldzielczosci kredytowej byl Alphonse Desjardins, w St. Zjedno-
czonych Ameryki — Edward A. Filene.

27 H. Schulze-Delitzsch, Schriften und Reden, t. I (Hrsg. F. Thorwart, H. Criiger, P. Stein), Berlin
1909, s. 396; podaje za: V. Beuthein, Gibt es ein genossenschaftlichtes Solidarititsprinzip, w: Ge-
nossenschaftswissenschaft zwischen Theorie und Geschichte. Festschrift fiir Prof. Johann Brazda
zum 60. Geburstag (Hrsg. J. Laurinkari, R. Schediwy, T. Todev), Brema 2014, s. 727. Na temat
pogladow H. Schulze-Delitzscha zob. B. Bische, Schulze-Delitzschs Konzept des Genossenschaft-
srechts, w: Hermann Schulze-Delitzsch und die Konsum-, Produktiv- und Wohnungsgenossen-
schaften. Beitrdge zur 3. Tagung zur Genossenschaftsgeschichte am 25. und 26. April 2008 in Eden
(Oranienburg), Norderstedt 2011, s. 56-66.
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szufiihren vermag, mit anderen, die gleiches Interesse haben, verbinden soll, und
fallt somit mit dem Gesellschaftsprinzip zuzammen”?.

Powstanie spdldzielni na ziemiach polskich stanowilo efekt ewolucji zakla-
danych organizacji o charakterze spotecznym. Historia pierwszych organizacji
o charakterze spolecznym w Polsce siega tysigca lat wstecz?. W tym czasie do-
szto do wyksztalcenia spdtdzielni i do wyodrebnienia ich jako jednego z rodza-
jow organizacji o charakterze spolecznym?™®. Biorac pod uwage geneze poszcze-
golnych rodzajow spoldzielni, za najstarsze uznawane sg spotdzielnie finan-
sowe, ktorych poczatki siegaja bankéw poboznych zakltadanych w XVIw. przez
ks. Piotra Skarge i ks. Wawrzyrica Biatobrzeskiego®'. Podobnie jak w panstwach

28 H. Schulze-Delitzsch, Die Genossenschaften in einzelnen Gewerbezweigen, 1873, Erstes
Hauptstiick Abschnitt 1; cyt. za: H. Schulze-Delitzsch, Schriften, s. 752; podaj¢ za: V. Beuthein,
Gibt es ein genossenschaftlichtes, s. 727. Por. cytat za: J. Kirszrot-Prawnicki, O oszczednosci, Ka-
sach i Stowarzyszeniach Oszczednosciowych i Pozyczkowo-Oszczednosciowych, Warszawa 1898,
s. 175: ,,Wiele drobnych sil, po polaczeniu staja si¢ wielka potega, czego nie mozna samemu do-
kona¢, do tego trzeba sie z innymi taczy¢ - to jest prosta, prastara zasada, na ktdrej polega stowa-
rzyszenie, jej zastosowaniu ludzko$¢ zawdziecza od poczatku historii mnéstwo dziet pienieznych”.
Podaj¢ za: P. Ruczkowski, Ustrdj prawny kas Stefczyka w latach 1920-1939, R.Sam. 2013, t. II,
s. 140. Na temat taczenia ekonomicznie stabszych podmiotow w spétdzielniach zob. E. Taylor, The
Concept of Cooperativism. Cooperativism as the Organization of Relatively Weak Economic Ele-
ments, w: Cooperativism and Democracy. Selected Works of Polish Thinkers (ed. B. Blesznowski),
Leiden-Boston 2017, s. 226-232 (przedruk rozdz. pt. ,, Wspoétdzielczos¢ jako organizacja elemen-
tow relatywnie stabych gospodarczo” w pracy E. Taylora, Pojecie spotdzielczoéci, Krakow 1916).

29]. Ossowski, Spoleczne instytucje oszczednosci i kredytu w Polsce do 1939 roku. Stownik hi-
storyczny, Sopot 2017, s. 9-17; R. Okraska, From Self-Help to the Vison of New System: An Outline
of the Material and Ideological Development of the Cooperative Movement in Poland to the Year
1939, w: Cooperativism and Democracy Selected Works of Polish Thinkers (red. B. Blesznowski),
Leiden-Boston 2017, s. 47. Natomiast w kontekscie organizacji pomocy wzajemnej i wspoldziata-
nia w §wiatowej historii przypomina sig, ze pierwsze takie organizacje powstaly w starozytnych
Egipcie, Grecji i Rzymie. Zob. K. Boczar, Spétdzielczos¢. Problematyka spoteczna i ekonomiczna,
Warszawa 1986, s. 27-28; E. Pudelkiewicz, Spéldzielcze formy gospodarowania w Polsce i w in-
nych krajach UE, Zeszyty Naukowe SGGW, Polityki Europejskie, Finanse i Marketing 2009, Nr 2,
s. 259-295.

30 Nalezy zwréci¢ uwage, ze podobna ewolucje przeszty organizacje zakladane przez
H. Schulze-Delitzscha i F. Raiffeisena. Dopiero po pewnym okresie zakladania organizacji gtéwnie
o charakterze dobroczynnym i stowarzyszeniowym, ci pionierzy stworzyli organizacje o charakte-
rze spoldzielczym: banki ludowe (Volksbanken) H. Schulze-Delitzscha i kasy pozyczkowo-oszczed-
nosciowe F. Raiffeisena. Zob. G. Aschhoff, The Banking Principles of Hermann Schulze-Delitz-
sch and Friedrich Wilhelm Raiffeisen, w: German Yearbook on Business History (eds. W. Engels,
H. Pohl), Berlin-Heiderberg 1982, s. 19-41.

31 T. Wyszomirski, Spéldzielczos¢ oszczednosciowo-pozyczkowa, w: Leksykon finan-
sowo-bankowy (red. W.L. Jaworski), Warszawa 1991, s. 420; tenze, Historia i perspektywy spot-
dzielczosci bankowej, Warszawa 1983, s. 7; A. Jedliriski, Cztonkostwo, s. 22. Zob. J. Miiller, Spot-
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Europy Zachodniej, rozwoj spoldzielni na ziemiach polskich nastapil w XIX
w.32. Pierwsza spotdzielnig na ziemiach polskich byto zalozone przez S. Staszica
w 1816 r. w Hrubieszowie Towarzystwo Rolniczego Ratowania sie¢ Wspolnie
w Nieszczesciach (Rolnicze Towarzystwo Ratowania sie w Nieszczesciach)®.
Spotdzielnia prowadzita zdywersyfikowana dziatalnos¢, polegajacq na realiza-
cji potrzeb spoldzielcow zwigzanych z uprawa gruntéw rolnych, odbudowy
budynkoéw, opieki nad poszkodowanymi, osobami w zaawansowanym wieku

dzielczos¢ bankowa w Polsce. Banking cooperative movement in Poland, Kwidzyn 2009, s. 8; S. In-
glot, Przedspotdzielcze formy wspotdziatania w dawnej Polsce, w: Zarys historii polskiego ruchu
spoldzielczego. Czes¢ I do 1918 r. (red. S. Inglot), Warszawa 1971, s. 7; J. Ossowski, Spoteczne in-
stytucje, s. 43-46, 51.

32]. Birchall, The International Cooperative Movement, Manchester-New York 1997, s. 1-34;
E. Magiera, Zarys rozwoju ruchu spoltdzielczego na ziemiach polskich pod zaborem pruskim
w drugiej pofowie XIX i na poczatku XX wieku oraz jego edukacyjny charakter, Studia Paedago-
gica Ignatiana 2016, Vol. 19, Nr 3, s. 181-200; A. Suchor, Z prawne]j problematyki spotdzielni
rolniczych — uwagi historyczne oraz de lege lata, w: Prawo prywatne w stuzbie spoleczenstwu.
Ksigga poswigcona pamieci Profesora Adama Jedlinskiego (red. P. Zakrzewski, D. Bierecki), Sopot
2019, s. 293-303; P. Zakrzewski, Udzial 0s6b duchownych w tworzeniu spétdzielni w Wielkopol-
sce w XIX i w poczatkach XX wieku, SPW 2002, t. V, s. 155-170.

Pionierskim wydarzeniem dla rozwoju ruchu spotdzielczego na $wiecie bylo zalozenie spot-
dzielni w 1844 r. w Rochdale, w Anglii. Ta spétdzielnia zostata oparta na siedmiu zasadach
(tzw. zasadach roczdelskich), ktére obecnie sa uznawane przez MZS za zasady wyrazajace kon-
stytutywne cechy kazdej spotdzielni. Te zasady, ktdore dotycza charakteru samej spotdzielni, praw
i obowiazkow jej czlonkéw oraz dzialalnosci spoéldzielni, brzmia nastepujaco: 1) dobrowolne
i otwarte cztonkostwo; 2) demokratyczna kontrola cztonkow; 3) ekonomiczne uczestnictwo czton-
kow; 4) autonomia i niezaleznosé; 5) edukacja, szkolenie i informacja; 6) wspotpraca migdzy spot-
dzielniami; 7) troska o spotecznos¢. Szerzej zob. rozdz. I°§ 5.

33 J. Shaffer, Historical Dictionary of the Cooperative Movement, Lanham-Maryland-To-
ronto-Plymouth 1999, s. 337; H. Cioch, Zarys prawa spétdzielczego, Warszawa 2007, s. 26-35.
Ze zrédel wynika, ze zalozona przez Stanistawa Staszica spotdzielnia przetrwata az do 1952 r.
[Z. Chyra-Rolicz, Nowoczesno$¢ w majatkach ziemianskich na Podlasiu w XIX-XX w., w: Studia
z historii spoteczno-gospodarczej, t. VIII (red. W. Pus, J. Kita), L6dz 2010, s. 170].

Spotdzielnia zatozona w Rochdale w 1844 r. nie byta wigc pierwsza na $wiecie, ale ze wzgledu
na przyjete zasady jej funkcjonowania jej zalozenie wywarlo najwiekszy wplyw na rozwoj $wiato-
wego ruchu spotdzielczego. Prawdopodobnie pierwsza spotdzielnia na $wiecie byta grecka spot-
dzielnia zalozona w 1780 r. w miejscowoséci Ambelakia (J. Shaffer, Historical Dictionary, s. 242),
chociaz niektére zrodta podaja, ze pierwsze spotdzielnie pojawily si¢ juz w 1750 r. (M. Vella, Oltre
il motivo del profitto: Storia, economia, gestione e finanza delle imprese cooperative italiane, San-
tarcangelo di Romagna, Rimini 2010, s. 44; J. Birchall, People-Centred Businesses. Co-operatives,
Mutuals and the Idea of Membership, Basingstoke-New York 2011, s. 156; R.A. Gonzalez, Farmers’
Cooperatives and Sustainable Food Systems in Europe, Milton Park, Abingdon-New York 2018,
s. 32). Rozwoj spoldzielni nastapil w XIX w. w roznych czesciach Europy, np. na ziemiach serb-
skich zatozenie pierwszej spotdzielni miato miejsce w 1846 r. (M. Micovic, The Legal Nature and
the Framework for Cooperative Activities, Economics of Agriculture 2017, t. 64, No 3, s. 1208).
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lub sierotami oraz w zakresie finansowania potrzeb spotdzielcow przez udzie-
lanie pozyczek na potrzeby prowadzonych gospodarstw, zaktadow rzemiesl-
niczych i handlowych oraz na budowe doméw3.

Wydaje sig, ze nalezy uwzgledni¢ rozwoj spoéldzielczosci w ksztaltowaniu
sie — zaktadajacej swobode kontraktowania — cywilistycznej teorii autonomii
woli* oraz w procesie dogmatycznego uzasadnienia zwigzania umowa*. T¢
teze mozna takze odnie$¢ do zagranicznych systemoéw prawnych, bowiem row-
niez w nich powstanie ustawodawstwa spoldzielczego stanowilo konsekwencje
wczesniejszego umownego wspotdzialania w formie spoéldzielni¥”. Uzasadnie-
nia wyksztalcenia si¢ ruchu spotdzielczego nalezy doszukiwac si¢ w doktrynie
prawa natury, ktora stala si¢ podstawg dla uksztaltowania ogélnego pojecia
umowy oraz skodyfikowanej ogdlnej teorii umow3®. Wyksztalcenie si¢ spot-
dzielczosci jest elementem ewolucji zasady swobody umoéw jako zasady prawa
cywilnego, a powolywanie si¢ na t¢ zasade w procesie powstawania spotdzielni
doprowadzito do ich unormowania jako podmiotéw prawa cywilnego. Stwo-
rzenie ustawodawstwa spoldzielczego stanowilo wyraz uznania kompeten-
cji spoldzielcow do ksztaltowania umownych zasad wspoldziatania w formie
prawnej spoldzielni. Ustawodawstwo spétdzielcze uwzglednialo umowng swo-
bodg zakladania spotdzielni, rozumiana w sensie techniczno-prawnym (a nie
ideologicznym), a wigc jako dopuszczalny przez prawo zakres swobody ksztat-
towania stosunkéw prawnych miedzy spoétdzielcami®. Uznanie przez system

34 A. Piechowski, Historyczny kontekst uchwalenia ustawy 29 pazdziernika 1920 r., w: 90 lat
prawa spotdzielczego, Biuletyn Instytutu Stefczyka 2010, Nr 5, s. 7.

35 Zob. Z. Radwariski, Teoria uméw, Warszawa 1977, s. 9-11.

36 Zob. P. Alexandrowicz, Kanonistyczne uzasadnienie swobody uméw w zachodniej tradycji
prawnej, Poznan 2020, s. 243-244, 246.

37 Pierwsza na $wiecie ustawa znajdujaca zastosowanie do spotdzielni byta angielska ustawa
z 1852 r. 0 stowarzyszeniach gospodarczych i przezornosciowych (ang. The Industrial and Provi-
dent Societies Act). Tak S. Thugutt, Poréwnawcze ustawodawstwo spoldzielcze, Warszawa 1931,
s. 12; J. Shaffer, Historical Dictionary, s. 194. Ta ustawa powstala wiec po zalozeniu spétdzielni
w Rochdale w 1844 r. (zob. przyp. Nr 32-33). Natomiast we Francji, w poczatkowym okresie roz-
woju spoldzielni, zastosowanie do nich znajdowato ogdlne prawo umoéw obligacyjnych, ktére po-
zostawialo w zakresie kompetencji spotdzielcow zakres dzialalnosci ich stowarzyszenia, a tym sa-
mym liczbe przystepujacych do niego cztonkéw. Po raz pierwszy spotdzielnie we Francji zostaty
ustawowo uregulowane przez ustawe z 24.7.1867 r., ktdra implicite odnosila sie do spoldzielni,
umozliwiajac wprowadzenie do statutu spétek zmiennosci ich kapitatu, a w konsekwencji zmien-
nosci sktadu osobowego. Zob. L. Seeberger, Historique de I'évolution du droit des coopératives,
de ses origines a nos jours, Revue internationale de '’économie sociale 2014, No 333, s. 61.

38 Zob. K. Séjka-Zieliriska, Wielkie kodyfikacje cywilne XIX wieku, Warszawa 1973, s. 10-14.

39 Zob. A. Stelmachowski, Zarys teorii prawa cywilnego, s. 88.
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prawny swobody uméw prowadzi do nadania jej charakteru normatywnej
kompetencji podmiotow prawa cywilnego do kreowania w drodze umowy sto-
sunkow cywilnoprawnych, a nakladane dobrowolnie na siebie przez strony
obowiazki oraz skorelowane z nimi wzajemnie przyznawane uprawnienia staja
sie normatywnie relewantne (zob. szerzej rozdz. II § 1)%. Takie dogmatyczne
uzasadnienie swobody umdw (w sensie techniczno-prawnym) wylacza ko-
niecznos$¢ doszukiwania si¢ jej podstaw poza obowiazujacym prawem pozy-
tywnym, w sposob wlasciwy dla doktryny prawa natury*. Jednoczesnie ce-
lem prawodawstwa jest ochrona zasady swobody umodw, a jej ograniczanie
jest dopuszczalne w drodze prawa przedmiotowego jedynie dla ochrony in-
nych regulowanych przez prawo zasad®. Historycznie, w taki sposéb ksztal-
towala si¢ swoboda umow w prawie rzymskim, w ktérym zawarte umowy
zostaly objete ochrong pretorska, jezeli ich wykonanie nie nastepowato pod-
stepnie lub na szkode jednego z kontrahentéw i nie sprzeciwialo si¢ usta-
wom, plebiscytom, postanowieniom senatu, dekretom lub edyktom cesarskim.
W historii prawa zawarte umowy obejmowano ochrong prawna, a w szer-
szym zakresie niz w prawie rzymskim nastapito to w prawie kanonicznym
(ze wzgledu na przyjecie zasady, ze kazde przyrzeczenie, nawet nieformalne,
rodzi zobowiazanie*’) oraz w doktrynie prawa natury, aby w prawie pozytyw-
nym znalez¢ swoj najsilniejszy przejaw w art. 1134 francuskiego Code Civil
z 1804 r.*. Panujaca w tym czasie doktryna liberalizmu, zakladajaca rownos¢
gospodarcza, wolnos¢, w tym wolnos¢ konkurencji, i podmiotowo$¢ prawna
jednostek oraz brak interwencjonizmu panstwa, stanowita pole do ekspansji
zasady swobody umoéw. Przyczynila si¢ jednak do ksztaltowania stosunkow

40 Zob. E. Letowska, J. Wolenski, Czy prawo zatruwa wolnos¢?, Przeglad Filozoficzny 2013,
Nr 3, s. 20.

41 W wyr. 227.9.2001 r., IV CKN 196/01, SN wyjasnil, ze o istnieniu kompetencji stron danego
stosunku prawnego do ksztaltowania jego tresci decyduje zakres swobody kontraktowej przyzna-
nej w tej mierze przez ustawodawce.

42 Por. M. Pieck, A Study of the Significant Aspects of German Contract Law, Annual Survey
of International & Comparative Law 1996, Vol. 3, No 1, s. 111-112; R. Trzaskowski, Granice swo-
body ksztattowania tresci i celu uméw obligacyjnych: art. 3531 K.C., Krakéw 2005, s. 60, 101.

43 Zob. A. Ohanowicz, Wolnos¢ uméw w przysztym polskim kodeksie cywilnym, RPEiS 1926,
Nr 3, s. CXLIX.

44 Zob. M. Derek, Indywidualizm czy socjologizm? Zasada swobody uméw w projektach
polskiego kodeksu zobowigzan z 1933 roku na tle poréwnawczym, CPH 2015, t. LXVII, Nr 2,
s. 170-172.
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prawnych z pokrzywdzeniem stabszych ekonomicznie podmiotow*. Odpo-
wiedzig na skutki doktryny liberalizmu byta doktryna solidaryzmu zaklada-
jaca wspoldzialanie czlowieka z grupa spoteczna, w ktorej obowiazujg okre-
slone podstawowe i przyjmowane reguly postepowania*. W nauce prawa cy-
wilnego uznaje sie, ze idea spoldzielczosci i powstanie ruchu spétdzielczego
byly zwiazane z doktryna solidaryzmu?. L. Caro, jeden z najwybitniejszych
przedstawicieli idei solidaryzmu spolecznego, pisal, ze wyrdzniana przez li-
beratéw zasade konkurencji nalezaloby zastapi¢ np. zasada wspotpracy reali-
zowanej w ramach ruchu spoldzielczego*. Poniewaz zakladanie spotdzielni
i wspoldziatanie za ich przyczyna stanowi przejaw wykorzystania zasady swo-
body umoéw, wydaje si¢, ze mozna zaryzykowac teze, ze zalozona przez dok-
tryne liberalizmu podmiotowos¢ prawna jednostek i wolno$¢ w ksztalttowaniu
ich sytuacji prawnej zostaly wykorzystane przez spoldzielcow w celu stworze-
nia podmiotéw (spdtdzielni), ktére mialy by¢ odpowiedzig na kapitalistyczny
rozwoj przemystu i jego konsekwencje dla jednostek stabszych ekonomicz-
nie®.

Biorac pod uwage koniecznos¢ zgodnego wspoldziatania w celu zalozenia
spotdzielni, przechodzac na grunt prawa cywilnego, w ktérym zasada jest na-
bywanie praw i przyjmowanie obowiazkow przez podmioty prawa cywilnego
za ich zgoda, trzeba stwierdzi¢, Ze powstanie spotdzielni zawsze wiazalo sie
z umownym konsensusem jej zatozycieli®. Wydaje si¢ wigc, ze ruch spétdziel-

45 Zob. tamze, s. 173; A. Sylwestrzak, Historia doktryn politycznych i prawnych, Warszawa
1997, s. 263. Szerzej nt. doktryny liberalizmu zob. L. Morawski, Podstawy filozofii prawa, Torun
2014, s. 115-120.

46 A. Sylwestrzak, Historia doktryn, s. 404. W orzecznictwie francuskim drugiej potowy XIX w.
ograniczanie zasady swobody umoéw nastapito pod wptywem doktryny solidaryzmu spolecznego
przez podporzadkowanie zasad autonomii woli stron wzgledom spotecznym (K. Sojka-Zieliriska,
Kodeks Napoleona. Historia i wspolczesnos$é, Warszawa 2008, s. 181-182). Na gruncie prawa zo-
bowiazan ten proces okres$lano mianem uspotecznienia uméw (M. Derek, Indywidualizm, s. 175).

47 A. Jedliriski, Cztonkostwo, s. 17. Zob. P. Fiktus, Prawo w doktrynie solidaryzmu na przy-
ktadzie mysli prawnej Leopolda Caro, w: Pozytywizm prawniczy i szkota prawa natury: tradycje
sporu i jego wspolczesne implikacje (red. £. Machaj, P. Kaczmarek), Wroctaw 2010, s. 81.

48 L. Caro, Solidaryzm. Jego zasady, dzieje i zastosowanie, Lwow 1931, s. 7-8. Podaje za:
W. Giza, Uzasadnienie idei solidaryzmu spolecznego w koncepcji Leopolda Caro, ZNUEK 2015,
Nr 12, s. 25.

49 Zob. I. MacPherson, ‘Membership’, s. 59.

50 Por. A. Stelmachowski, Zarys teorii prawa cywilnego, s. 90. Nalezy zwrdci¢ uwage, Ze juz
zrodta z XIII w. potwierdzaja, Ze zasadq w prawie umoéw byla wolna i nieprzymuszona wola za-
warcia umowy. Zob. M. Konopacka, Kamienie milowe w rozwoju historycznym polskiego prawa
umow, GSP 2017, t. XXXVIII, s. 312; J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia panstwa
i prawa polskiego, Warszawa 1976, s. 153-155.
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czy wywodzi si¢ z zasady swobody umow. Analiza historycznych przykladow
powstawania i funkcjonowania spétdzielni potwierdza realizacje przez spot-
dzielcow swoich potrzeb przy wykorzystaniu swobody uméw. Wyraznie ry-
suje si¢ umowny charakter zrzeszenia si¢ w spotdzielni Staszica, gdy wezmie
sie pod uwage uprawnienia i obowiazki, ktorych podmiotami stali si¢ spot-
dzielcy. Po przystapieniu do spétdzielni kazdy ze spotdzielcow otrzymat od
Staszica ziemie¢ o powierzchni do 60 morg i zobowiazywat si¢ do zaplaty po
2 zt z morgi na wspdlne cele’!. MieliSmy wiec do czynienia z uksztaltowaniem
sie w drodze konsensusu okreslonych warunkow wspotdziatania spotdzielcow.
Spotdzielcy zrzeszyli si¢ w spoldzielni Staszica w sposdb wlasciwy dla pod-
miotéw prawa cywilnego, ktdre cechuje autonomia woli, réwnorzednos¢ z in-
nymi podmiotami oraz nabywanie praw i poddawanie si¢ obowigzkom za ich
zgoda. Podobienstw do tej sytuacji mozna doszukiwac si¢ rowniez w przykla-
dach przedspoétdzielczych organizacji spolecznych. Powstala w XVIII w. Fun-
dacja Pabianicka gromadzita fundusze na udzielanie pozyczek z kapitalu jej
zalozyciela — ks. Jozefa Jordana, z zapiséw i datkow oraz z dobrowolnych skia-
dek przysztych pozyczkobiorcow*2. Z podobna sytuacja mieliSmy do czynie-
nia w przypadku kas oszczednosciowo-pozyczkowych zaktadanych w XVIII w.
przez ksiezne Anne Jabtonowskq z Sapiehow. Byly one finansowane z darowizn
ksieznej oraz dobrowolnych wkiadow jej poddanych®.

Jednym z przejawdéw umownego charakteru zrzeszenia spotdzielczego byt
wiec obowiazek wniesienia przez czlonkéw wplat do spotdzielni na jej funkcjo-
nowanie. Te wplaty stanowily kapital na realizacj¢ przez spotdzielnie wspol-
nego celu. Wptacanie do spotdzielni udziatu byto obowiazkiem czlonkow juz
pierwszych spétdzielni, a jego tre$¢ wyrazata na gruncie prawnym, obok in-
nych $wiadczen cztonkdéw spoétdzielni (wspdlnej pracy, sprzedazy lub kupna
towaréw od spoéldzielni), przywolywana przez H. Schulze-Delitzscha, idee
wspolnego polaczenia sil dla osiggniecia celéw niemozliwych do realizacji
dla stabszych ekonomicznie jednostek. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze histo-
rycznie nie we wszystkich spéldzielniach istnial obowigzek wplaty udziatu.
Zobowiazani do zaplaty tytulem udzialu nie byli czlonkowie kas pozycz-
kowo-oszczednosciowych F.W. Raiffeisena. Cztonkowie tych kas wplacali jed-
nak do spotdzielni pienigdze tytutem odpowiadajacym charakterowi oprocen-

51]. Mroczek, Poczatki rozwoju spotdzielczosci w Polsce, Przeglad Prawniczy, Ekonomiczny
i Spoteczny 2012, Nr 1, s. 29.

52 J. Ossowski, Spoteczne instytucje, s. 52.

53 Z. Chyra-Rolicz, Nowoczesnos¢, s. 170.
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§ 2. Spotdzielczos¢ w dogmatycznym ksztattowaniu...

towanych depozytéw. Kasy Raiffeisena byly instytucjami samopomocowymi,
ktérych charakter byt determinowany wspoétdzialaniem cztonkéw*. Przykla-
dem jest zabezpieczenie wnoszonych przez cztonkéow kasy wkladow, ktore po-
legato na solidarnym poreczeniu majatkowym wszystkich cztonkéw kasy®.
Majac na uwadze konstrukcje prawna poreczenia, nalezy stwierdzié, ze row-
niez w tym wypadku mamy do czynienia z przykladem umownego, konsensu-
alnego charakterem zobowigzania czlonkéw kasy do zaptaty w wypadku nie-
wyplacalnosci spétdzielni (kasy pozyczkowo-oszczednosciowej).

Historia dostarcza takze przykltadéw innych niz prowadzacych do konsen-
sualnego nabywania praw i przyjmowania obowigzkdw postaci wykorzystywa-
nia zasady swobody umoéw w zwiazku z zalozeniem spétdzielni. Majac na uwa-
dze okreslone w doktrynie elementy zasady swobody uméw (zob. rozdz. 11
§ 1), nalezy zauwazy¢, ze przejawem jej wykonywania byla dobrowolna od-
mowa zrzeszenia si¢ w spotdzielni z okreslong osoba. Jednym bowiem z ele-
mentéw zasady swobody umoéw jest swoboda wyboru kontrahenta. Ta swo-
boda realizowala si¢ przez ograniczenie czlonkostwa w spétdzielni jedynie dla
0s0b pochodzacych z okreslonego regionu. Na ziemiach polskich taka sytu-
acja miata miejsce w wypadku kas F. Stefczyka>® — spoldzielni finansowych za-
ktadanych w XIX w. w Galicji, ktére byly najbardziej znanymi spétdzielniami
w zaborze austriackim®”. Cztonkami kasy Stefczyka mogly zosta¢ jedynie osoby
z okreslonego obszaru terytorialnego (np. parafii)®®. Taka sytuacja wystepo-
wala rowniez w spoldzielniach F.W. Raiffeisena, na ktorych F. Stefczyk wzo-
rowal swoje kasy®. W inny natomiast sposoéb swoboda wyboru kontrahenta
byla realizowana w bankach ludowych H. Schulze-Delitzscha. Do banku ludo-
wego mogla przystapi¢ tylko osoba znana co najmniej dwém cztonkom. Wy-
facznie w wypadku poswiadczenia przez dwoch czlonkéw za ubiegajacego sie
o cztonkostwo, pozostali czlonkowie poddawali pod gtosowanie sprawe przy-

54 Zob. I. MacPherson, Co-operation, s. 14.

55 Zob. P. Ruczkowski, Ustr6j prawny kas, s. 142.

56 J. Ossowski, Jalmuzna i kredyt, Sopot 2005, s. 135.

57 F. Stefczyk, Poczatki i ogélne warunki rozwoju spotdzielczosci w Polsce, Krakow 1925,
s. 27-29. Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze w zaborze austriackim, podobnie jak na terytorium catej
monarchii habsburskiej, od 1812 r. obowiazywat ogélny KC - Allgemeines Biirgerliches Geset-
zbuch (ABGB), w ktérym jako zasade prawa zobowiazan przyjeto swobode uméw (M. Konopacka,
Kamienie milowe, s. 316).

58 A. Jedliriski, Cztonkostwo, 19. Zob. réwniez D. Bierecki, Cztonkostwo w spotdzielczej kasie
oszczednosciowo-kredytowej, Sopot 2013, s. 10-11.

59 G. Aschhoff, The Banking Principles, s. 29.
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Rozdziat I. Swoboda uméw w prawie spétdzielczym w ujeciu...

jecia nowego czlonka do spéldzielni®. W kazdym z przywolanych przyktadéw
ograniczenie mozliwosci nabycia cztonkostwa w spdtdzielni znajdowalo swoja
podstawe w uprzednim konsensusie zalozycieli spotdzielni, a realizowalo sie
w drodze swobodnej odmowy przyjecia do spotdzielni.

§ 3. Swoboda umow w historycznym
ustawodawstwie spotdzielczym

W czasie powstawania w naszym kraju pierwszych spotdzielni znajdowato
do nich zastosowanie prawodawstwo panstw zaborczych®!. W zaborze pruskim
byla to pruska ustawa z 27.3.1867 r. autorstwa H. Schulze-Delitzscha, regulu-
jaca funkcjonowanie spdtek zarobkowych i gospodarczych, ktdra zostala za-
stapiona w 1871 r. przez niemiecka ustawe panstwowsa (ustawe II Rzeszy)®.
Kolejno, od 1889 r., spotdzielnie w zaborze pruskim zostaty poddane regulacji
obowiazujacej do dzi§ w Niemczech ustawy o spotdzielniach nabywczych i go-
spodarczych (Gesetz betreffend die Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften
- Genossenschaftsgesetz)%. W zaborze austriackim spétdzielnie najpierw byly
poddane regulacji ustawy o kasach kredytowych z 1852 r., a nastepnie funkcjo-
nowanie spoldzielni regulowata ustawa z 1873 r. o stowarzyszeniach typu Raif-
feisena i innych spotdzielniach®. Natomiast w zaborze rosyjskim zastosowanie
do spotdzielni miata ustawa kredytowa z 1897 r.°. Niektore zrédia podaja jed-

60 Zob. P. Ruczkowski, Ustr6j prawny kas, s. 140-141.

61 Na temat rozwoju ruchu spotdzielczego w poszczegdlnych zaborach zob. M.G. Brodzitiski,
Oblicza polskiej spotdzielczoéci wiejskiej, geneza — rozw6j — przysztos¢, Warszawa 2014, s. 25-52.
Na temat ewolucji polskiego prawa spotdzielczego zob. J. Kruczalak-Jankowska, G. Sikorski, Evo-
lution of the Legal Regulation of Cooperatives in Polish Law, PiW 2019, Nr 3, s. 62-76.

62 W. Tomaszewski, POt wieku polskich spotek zarobkowych i gospodarczych w W. Ks. Po-
znafiskiem, Prusach Zachodnich i na Gérnym Slasku. Ich powstanie, organizacya i rozwdj od
r. 1861-1910, t. 1, Poznan 1912, s. 21; S. Thugutt, Poréwnawcze, s. 13; K. Dgbrowski, T. Dgbrowski,
Uwagi o spotdzielczosci niemieckiej w I potowie XXI wieku, R.Sam. 2014, Nr 3, s. 28. Zob. B. Za-
tuski, Spotki zarobkowe i gospodarcze w Poznanskiem i Prusach Zachodnich ze szczegélnym
uwzglednieniem ,,Rolnikow”, Warszawa 1921, s. 25-36; W. Wojciechowski, Historia spotdzielczo-
$ci polskiej do 1914 roku, Warszawa 1939, s. 25; A. Galos, S. Inglot, W. Najdus, S. Piechowicz, Zarys
historii polskiego ruchu spétdzielczego, cz. 1, Warszawa 1966, s. 130-131.

63 A. Suchot, Spétdzielczos¢ rolnicza w Niemczech, Przeglad Prawa Rolnego 2012, Nr 1, s. 240,
242.

64§, Thugutt, Poréwnawcze, s. 13.

65 P. Ruczkowski, Ustrdj prawny kas, s. 148.
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§ 3. Swoboda umow w historycznym ustawodawstwie...

nak, ze przed ustawg kredytowa dzialalnos¢ spoldzielni byla regulowana przez
ustawe o kasach oszczednosci z 1862 r., zastapiona nastepnie przez ustawe
z 1895 1. oraz przez tymczasowe przepisy o stowarzyszeniach®. Sytuacja wy-
stepujaca w zaborze rosyjskim jest przykladem ograniczenia swobody uméw
w zakresie zakladania spoldzielni przez bezwzglednie obowigzujace przepisy
prawa. Swoboda zaktadania spétdzielni kredytowych byla w zaborze rosyjskim
ograniczona w zakresie terytorialnym (mozliwe bylo zakladanie spétdzielni
kredytowych jedynie na terenie miast i osad miejskich). Ponadto, ograniczenie
dotyczylo zatozycieli spdtdzielni, ktérymi nie mogli by¢ bezrolni chtopi lub
mieszczanie nieposiadajacy nieruchomosci®®. Innym przyktadem ograniczenia
zasady swobody umoéw w zaborze rosyjskim byl obowiazek uzyskania zgody
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych na utworzenie spotdzielni®.

Po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci pierwszym znajdujacym zasto-
sowanie do spoldzielni aktem normatywnym prawa polskiego byl Dekret Na-
czelnika Panstwa z 8.2.1919 r. w przedmiocie zatwierdzania statutéw zrzeszen
handlowo-przemystowych o kapitale zmiennym?. Ten akt zawieral jedynie
dwa przepisy. Zgodnie z przepisem art. 1 statuty zrzeszen handlowo-przemy-
stowych o kapitale zmiennym zatwierdzal Minister Przemystu i Handlu, wg
statutéw normalnych, zatwierdzonych przez RM. Natomiast zgodnie z przepi-
sem art. 2, Dekret z 1919 r. obowiazywal tylko na ziemiach bylego zaboru ro-
syjskiego. Moc obowigzujaca na ziemiach pozostalych bytych zaboréw mialy
ustawy panstw zaborczych. Wydaje si¢ wigc, ze celem wydania tego dekretu
bylo okreslenie wlasciwego polskiego organu panstwowego dla wydawania
zgody na utworzenie spdltdzielni (bez zatwierdzenia jej statutu spoldzielnia
nie moze powstac¢). Minister Przemystu i Handlu zastapil w tej kwestii rosyj-
skiego Ministra Spraw Wewnetrznych. Nadal istniato wiec ograniczenie swo-
body uméw w zakresie tworzenia spotdzielni. Dekret z 1919 r. zostal wydany
réwniez w celu usankcjonowania statutow normalnych zatwierdzonych przez
rosyjskiego Ministra Spraw Wewnetrznych’'.

Aktem normatywnym prawa polskiego, ktory uregulowat dziatalnos¢ spot-
dzielni w calej Polsce, na ziemiach wszystkich bytych zabordw, byla ustawa

66 J. Ossowski, Spoteczne instytucje, s. 105.

67 R. Bierzanek, Prawo spotdzielcze w zarysie, Warszawa 1984, s. 30.

68 M.G. Brodzinski, Oblicza, s. 50.

69 J. Zerkowski, Najstarsze spoldzielnie spozywcow w Polsce, Warszawa 1964, s. 174.
70 Dz.Pr.P.P. 2z 1919 r., Nr 17, poz. 223, zwany dalej Dekretem z 1919 r.

71 P. Ruczkowski, Ustrdj prawny kas, s. 148.
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