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Rozdzial 1. Pokrzywdzony w procesie
karnym z perspektywy wiktymologii

dr hab. Wojciech Dadak

§ 1. Wprowadzenie

Poczatki zainteresowania ofiarg przestepstwa byly zwigzane z reakcjg na wy-
stepujace w okresie pozytywizmu w prawie karnym i kryminologii skoncentro-
wanie uwagi na sprawcy przestepstwa. Ofiara pojawiala si¢ w kontekscie sprawcy,
przy czym to sprawca przestepstwa byt gtéwnym przedmiotem zainteresowania.
Stopniowe kierowanie uwagi na ofiare miato swe odzwierciedlenie takze w ty-
tutach rozpraw na temat ofiar przestepstw. Charakterystycznym przykladem
jest Zbrodniarz i jego ofiara H. von Hentiga'. Przeciwstawienie sprawcy i ofiary
szczegblnie wyraznie wida¢ w kontekscie kulturowym, wpisuje si¢ bowiem w pa-
radygmat walki dobra ze zlem. Znajduje ono wyraz w emocjach, ktore pojawia-
ja si¢ w reakcji na zfo i polegaja na potepieniu sprawcy i wspdtczuciu dla ofiary.
Ta dychotomiczna relacja sprawia, ze sprawca i ofiara moga wystapi¢ w przeciw-
stawnych rolach procesowych, jako oskarzony i oskarzyciel.

Juz sam sposdb definiowania ofiary ukazuje ztozonos¢ omawianej proble-
matyki. Aby to dostrzec, nie jest konieczne przedstawianie obszernej problema-
tyki dotyczacej cech ofiary. Ofiara wedtug jednego z prekursoréw wiktymologii
- B. Mendelsohna, to osoba fizyczna, ktéra cierpi z powodu popelnionego na jej
szkode przestepstwa lub z powodu szkody spowodowanej innymi czynnikami,
w tym naturalnymi?. Atrybutem ofiary jest w tym przypadku zdolnos¢ do odczu-
wania cierpienia, przy czym cierpienie to moze by¢ wynikiem innych przyczyn
niz czyn sprawcy przestepstwa. Uwzglednienie elementu obiektywnego (szkody)
i subiektywnego (postrzegania siebie jako ofiary) znajduje wyraz w okresleniu,

' H. von Hentig, The Criminal and his Victim, New Haven 1948.
2V.V. Devasia, Victimology and the Role of Victim in Crime, Cochin University Law Review
1980, Nr 4, s. 223.
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ze ,oflarg jest kazda osoba fizyczna, grupa lub instytucja, ktora zostata skrzyw-
dzona lub poniosta szkode w wyniku czynu dokonanego przez inng osobe, kto-
re majg zdolnos¢ postrzegania siebie jako ofiary, badz sa lub powinny by¢ uzna-
wane przez innych za ofiar¢”. Jednak w tym przypadku w kregu ofiar znajduja
sie instytucje, czyli podmioty zbiorowe, ktérym trudno przypisa¢ zdolnos¢ do
odczuwania cierpienia. Okreslenia te ukazuja, ze w definicjach ofiar mozna do-
strzec elementy, ktdre nie maja charakteru uniwersalnego, a pojawiaja si¢ w za-
leznosci od tego, z jakiej perspektywy podejmowana jest proba definiowania tego
terminu. Problem jest mniej istotny na gruncie socjologicznej analizy cech ofia-
ry, a staje si¢ bardziej dostrzegalny na plaszczyznie normatywnej, gdzie zachodzi
koniecznos¢ konstruowania norm okreslajacych uprawnienia, ktérymi powinna
dysponowac ofiara w procesie karnym.

§ 2. Ofiara przestepstwa w ujeciu deterministycznym
i reaktywnym a proces karny

Deterministyczne ujecie ofiary jako podmiotu, ktdry posiada cechy sprawia-
jace, ze sprawca wiasnie te osobe wybiera sposrdd wielu innych, jest charaktery-
styczne dla analizy problematyki ofiary przestepstwa na gruncie podejscia pozy-
tywistycznego w kryminologii.

Gléwnym przedmiotem zainteresowania wiktymologii z perspektywy pozy-
tywistycznej jest ,,stanie si¢” ofiarg, czyli sytuacja, gdy dobra danej osoby chro-
nione prawem zostaja przez sprawce w wyniku przestepstwa naruszone, stanowi
to wiktymizacje pierwotng*.

Ofiara w tym przypadku ma w pewnym sensie status przedprocesowy, a na-
wet pozaprocesowy, poniewaz pokrzywdzenie ofiary, a wiec jej wiktymizacja
moze nie znalez¢ odzwierciedlenia w toku postepowania karnego z powodu nie-
zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa lub braku $cigania z powodu braku
informacji o przestepstwie po stronie organdw $cigania.

Z procesowego punktu widzenia szczegdlnie interesujaca jest problematyka
ofiary z perspektywy reakcji spolecznej. Z jednej strony dotyczy to reakeji w sto-
sunku do ofiary przestepstwa, w tym reakcji sformalizowanej ze strony agend
kontroli spolecznej. Z drugiej strony reakcji ofiary na przestepstwo, zwigzanej
z wystapieniem psychospolecznych konsekwencji wiktymizacji. Reakcja wobec

3 C. Birkbeck, ,Victimology is what victimologists do” But what should they do?, Victimology
1983, Nr 8, s. 271.

4 M.E. Wolfgang, S.I. Singer, Victim Categories of Crime, Journal of Criminal Law and
Criminology 1978, Vol. 69, Nr 3, s. 385.
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ofiary stanowi kluczowe zagadnienie, ktére znajduje wyraz w trakcie procesu
karnego w wielu jego fazach. W tym przypadku nie jest istotne, czy w wyniku po-
pelnienia przestepstwa konkretny podmiot zostat realnie pokrzywdzony. Istotne
natomiast jest to, czy organ procesowy uznal ten podmiot za pokrzywdzonego.
Tego rodzaju decyzja rodzi szereg bardzo istotnych skutkéw procesowych i po-
woduje nie mniej istotne skutki dla ofiary.

Przez dlugi czas, a w praktyce do lat 60. XX w. ofiara byla traktowana jako
»zapomniana posta¢ procesu karnego™. Jej rola w procesie jednak zawsze byta
istotna, szczegdlnie na etapie wszczecia postepowania, poniewaz to od pokrzyw-
dzonego oraz $wiadkéw najczesciej pochodza informacje na temat przestepstwa
bedgce w kategoriach procesowych zawiadomieniami o jego popetnieniu®. Obec-
nie ofiara nie tylko jest istotnym uczestnikiem procesu, ale i zyskuje uprawnie-
nia, ktére majg zagwarantowa¢ ochrone jej praw naruszonych przestepstwem.
Opor przed rozszerzaniem uprawnien ofiary w procesie byl w znacznej mierze
zwigzany z dominujaca rolg pozytywistycznej orientacji badawczej w kryminolo-
gii i prawie karnym, dla ktdrej sprawca przestepstwa jest glownym przedmiotem
zainteresowania. Proces karny stuzyt realizacji przez panstwo funkcji okresla-
nej jako ius puniendi. Wedtug przedstawicieli szkoly pozytywnej prawa karne-
go obejmowata ona wynikajace z istoty wladzy panstwa nad obywatelem prawo
panstwa do wydawania nakazéw i zakazéw popartych sankcja karng’. Ofiara nie
znajdowala si¢ w obszarze zwigzanym z wymierzaniem sankeji karnej jako pod-
miot inny niz $wiadek czynu. Opor przed bardziej podmiotowym traktowaniem
ofiary byt zwigzany z obawa przed eskalacja dolegliwo$ci wymierzanej sprawcy
przestepstwa wynikajacej z przekonania, ze ofiary beda mialy tendencje do ze-
msty wobec sprawcy. W obszarze wymiaru sprawiedliwosci mogto to prowadzi¢
do znacznego wplywu emocji na rodzaj i skale reakeji karnej. Ponadto rozsze-
rzenie uprawnien ofiary w procesie moglo prowadzi¢ do ograniczenia gwarancji
dla oskarzonego. Jedna z funkcji prawa karnego jest ,funkcja wyparcia” (displa-
cement function), polegajaca na ograniczeniu wptywu innych, niz oficjalne, czyn-
nikéw oddzialujacych na wymiar kary, m.in. takich jak zemsta i odwet. Organy
wymiaru sprawiedliwosci powinny strzec gwarancji przyznanych oskarzonemu
przed dazeniem ofiar do wprowadzenia do procesu karnego elementdw zwigza-

S H. Schich, w: D. Délling, ].M. Jehle (red.), Opferschutz im Strafverfahren w: Titer - Taten
- Opfer. Grundlagenfragen und aktuelle Probleme der Kriminalitdt und ihrer Kontrolle, M6n-
chengladbach 2013, s. 217.

6J.PJ. Dussich, The challenges of Victimology. Past, Present and Future, Resource Material
Series 2006, Nr 81, s. 49.

7 T. Scheffler, O ius puniendi uwag kilka, w: £. Machaj (red.), Varia doctrinalia, Wroclaw
2012, s. 43-44.
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nych z emocjonalng reakeja na czyn sprawcy®. Dotyczy to ograniczania odwe-
towych emocji ofiar, przy jednoczesnym zapewnieniu roztadowania tych emocji
przez wymierzenie kary, ktéra byltaby satysfakcjonujaca dla ofiar i jednoczesnie
nie przekraczata dolegliwo$ci limitowanej dyrektywami wymiaru kary®.

§ 3. Wiktymizacja a proces karny

W procesie karnym ofiara wystepuje jako pokrzywdzony, czyli podmiot,
o ktéorym mowa w art. 49 KPK. Okreslenie to odwoluje si¢ do kategorii dobra
prawnego, co oznacza odeslanie do jednego z mniej ostrych poje¢ wystepuja-
cych na gruncie prawa karnego!?. Konstytutywnym elementem statusu pokrzyw-
dzonego jest naruszenie lub zagrozenie dobra prawnego. Skutek w postaci na-
ruszenia ma miejsce, gdy dojdzie do spowodowania uszczerbku w obrebie dobr
nalezacych do danego podmiotu. Zatem organ procesowy powinien przede
wszystkim stwierdzi¢ fakt dysponowania okre$lonymi dobrami przez konkretny
podmiot oraz ich naruszenie lub narazenie.

Niewatpliwie procesowe ujecie pokrzywdzonego odwoluje si¢ do pokrzyw-
dzenia jako cechy podmiotu. Jednoczesnie jednak nadanie procesowego statusu
pokrzywdzonego sprawia, Ze istotne staje sie kryterium obiektywne, czyli kry-
terium naruszenia cudzych doébr. Dzigki temu mozliwa jest weryfikacja decy-
zji skutkujacych przyznaniem takiego statusu. Proces ,stawania si¢” pokrzyw-
dzonym zalezy od oceny organu procesowego, ktora jest dokonywana z reguly
na poczatku postepowania karnego. Decyzja ta ma istotne znaczenie dla dalszego
toku postepowania, w szczegdlnosci w odniesieniu do zakresu uprawnien ofia-
ry w procesie.

Na podstawie tych uwag mozna zauwazy¢, ze wystepuje istotna rdznica mie-
dzy ofiarg w znaczeniu wiktymologicznym a pokrzywdzonym w znaczeniu pro-
cesowym. Ich wzajemne relacje mozna przedstawi¢ w nastepujacy sposob:

- ofiara posiada status pokrzywdzonego;
- ofiara nie posiada statusu pokrzywdzonego;
- podmiot posiadajacy status pokrzywdzonego nie jest ofiarg.

8 J. Gardner, Crime: in Proportion and in Perspective, w: J. Gardner (red.), Offences and
Defences. Selected Essays in the Philosophy of Criminal Law Oxford-New York 2007, s. 218.

%Y. Lee, w: J. Deigh, D. Dolinko (red.), What is Philosophy of Criminal Law?, Review of
The Oxford Handbook of Philosophy of Criminal Law, Criminal Law and Philosophy 2014,
Nr 8, s. 672-673.

10 Wiecej na ten temat: S. Tarapata, Dobro prawne w strukturze przestepstwa, Warszawa
2016, s. 75-90.
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Pierwszy przypadek ma miejsce, gdy organ procesowy stwierdzit fakt naru-
szenia dobr ofiary i uznat ja za pokrzywdzonego. Druga sytuacja wystapi, gdy
ofiara nie uzyskata statusu pokrzywdzonego, poniewaz organ procesowy uznat,
ze nie zachodza przestanki okreslone w przepisach procedury karnej lub ofia-
ra sie nie ujawnita. Trzeci przypadek obejmuje te sytuacje, w ktorych status po-
krzywdzonego zostal nadany osobie, ktora nie jest ofiara.

Ponadto mozna wyréznié przestepstwa, w wyniku ktorych konkretna osoba
ponosi szkody powodujace np. uszczerbek na zdrowiu, ale ze wzgledu na indy-
widualne preferencje lub potrzeby jest zaangazowana w proces wlasnej wiktymi-
zacji. Dotyczy to m.in. przestepstw zwiazanych z uzywaniem srodkéw psychoak-
tywnych, gdy nabywcy tych $rodkéw albo nie dostrzegaja zagrozenia szkodami,
albo uznaja je za nieistotne, z punktu widzenia korzysci, jakie przynosi uzywanie
tych $rodkow. Przestepstwa te okreslane jako ,,przestepstwa bez ofiar” nie nale-
z3 do wyréznionych kategorii, poniewaz zaden z podmiotéw uczestniczacych
w wymianie nie jest ofiarg w rozumieniu definicji ofiary, gdyz na ich gruncie wa-
runkiem koniecznym jest $wiadomo$¢ pokrzywdzenia, a ta okolicznos¢ w przy-
padku ,,przestepstw bez ofiar” nie zachodzi!!.

Proces wiktymizacji majacej zwigzek z procesem karnym dotyczy pokrzyw-
dzonych!?, cho¢ wyrdznia sie takze wiktymizacje dotyczacg os6b uznanych
za sprawcow, gdy opresyjny aparat panstwa wykorzystuje postepowanie karne
do walki z przeciwnikami politycznymi. Oprécz wiktymizacji pierwotnej moze
on obejmowa¢ takze wiktymizacje wtérna, czyli negatywna reakcje otoczenia
spotecznego ofiary na fakt pokrzywdzenia w wyniku popelnienia przestepstwa.
Moze to mie¢ miejsce w wyniku reakcji grupy lub grup spolecznych, w ktérych
ofiara funkcjonuje, a takze szerszej zbiorowosci, z ktéra ofiary nie tacza wiezi
spofeczne, jednak z racji oddzialywania opinii formutowanych przez cztonkow
tej zbiorowosci wobec ofiary, dochodzi do wiktymizacji. Prowadzi¢ to moze do
dalszych negatywnych konsekwencji dla ofiary*?.

11 Zob. wiecej W. Dadak, ,,Przestepstwa bez ofiar” — zapomniana koncepcja, czy aktualny
problem kryminalnopolityczny?, Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis, Studia So-
ciologica 2016, Vol. 2, s. 130-143.

12W zdecydowanej wiekszo$ci przypadkow wiktymizacja dotyczy pokrzywdzonych przestep-
stwem, jednak na gruncie wiktymologii radykalnej zwraca si¢ uwage, iz moze ona obejmowac
takze osoby uznane za sprawcow, gdy opresyjny aparat panstwa wykorzystuje postepowanie
karne do walki z przeciwnikami politycznymi. Zob. S. Ben-David, Needed: Victim's Victimology,
w: PC. Friday, G.E Kirchhoff (red.), Victimology at the Transition From the 20th to the 21st
Century, Festschrift for Hans Joachim Schneider, Ménchengladbach 2000, s. 63-64.

13 L. Montada, Coping with life stress: Injustice and the question ,Who is responsible?”,
w: H. Steensma, R. Vermunt (red.), Social Justice in Human Relations, Vol. 2, New York 1991, s. 12.
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§ 4. Wiktymizacja wtorna przez wymiar
sprawiedliwosci

Wiktymizacja wtérna jest wynikiem interakcji miedzy ofiarg a otoczeniem
spolecznym. Znaczenie pod tym wzgledem maja przede wszystkim interferen-
cje miedzy ofiarg a cztonkami matych grup spotecznych, w ktérych funkcjonu-
je ofiara. Istotnym zrédlem wiktymizacji wtornej jest reakcja przedstawicieli or-
ganow prowadzacych postepowanie karne. Mozna jg okresli¢ jako wiktymizacje
przez instytucje, w odréznieniu od wiktymizacji przez grupy spoteczne!. Wy-
mienione rodzaje wiktymizacji wtérnej moga wystepowac tacznie, gdy ofiara
przestepstwa uczestniczy w procesie karnym w roli pokrzywdzonego, a czton-
kowie zbiorowosci, wiedzg, Ze jest ofiara przestepstwa. Moze tez wystepowac
jedynie jako wiktymizacja przez instytucje¢, gdy informacja o staniu si¢ ofiarg
przestepstwa nie dotarta do otoczenia spolecznego. Moze tez mie¢ posta¢ wikty-
mizacji jedynie przez otoczenie spoleczne, gdy ofiara nie spotkata si¢ w procesie
z negatywnymi reakcjami ze strony organdw $cigania, natomiast wystgpita nega-
tywna reakcja grupy.

Wiktymizacja wtdrna jest konsekwencja wiktymizacji pierwotnej, gdy infor-
macja o popelnieniu przestepstwa na szkode ofiary dotarta do innych oséb lub
organéw m.in. za posrednictwem ofiary, swiadkéw czynu lub podmiotéw maja-
cych prawny obowigzek zawiadomienia o przestgpstwie. Ofiara ma zatem nie-
wielki wplyw na to, czy pojawia si¢ warunki do wystapienia wiktymizacji wtér-
nej. Wplyw taki moze uzyska¢, gdy osobg, ktéra moze zawiadomi¢ o popelnieniu
przestepstwa, jest ofiara, a nikt inny nie ma na ten temat informacji lub ich nie
ujawni. Dotyczy to zatem przede wszystkim tych przestepstw, w ktérych narusze-
nie dobr ofiary odbywa sie z wylaczeniem obecnosci innych oséb.

Zaniechanie zawiadomienia o przestepstwie przez ofiare i brak innych zro-
det informacji o popetnionym czynie powoduje, ze nie bedzie mozliwe ukara-
nie sprawcy, jednocze$nie jednak ofiara zdecydowanie zwieksza szanse na unik-
niecie wiktymizacji wtérnej'>. Pewne ograniczenie w swobodzie dysponowania
informacja na temat popelnionego przestepstwa dotyczy ofiar przestepstw, co
do ktérych istnieje prawny obowigzek zawiadomienia o przestepstwie (art. 304
§ 2 KPK) lub gdy niezawiadomienie o przestepstwie danego rodzaju zagrozo-

1 E. Bierikowska, Wiktymologia, Warszawa 2018, s. 18.

5 Do takich przypadkéw odnosza si¢ tzw. badania wiktymizacyjne, czyli badania ofiar
przestepstw, ktdre nie zawiadomity organdw $cigania o popelnieniu na ich szkodg przestepstwa.
Badania te stuza ustaleniu wielkosci ciemnej liczby przestepstw.
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ne jest odpowiedzialnoscig karng jako odrebny rodzaj przestepstwa (art. 240
§ 1 KK).

Mozliwo$¢ ograniczenia skutkéw wiktymizacji wtérnej przez wymiar spra-
wiedliwo$ci stwarza takze instytucja $cigania na wniosek. Wérdéd przestepstw
$ciganych na wniosek wyrdznia sie przestepstwa bezwzglednie wnioskowe, czyli
te, ktore bez wzgledu na okolicznosci wymagaja do $cigania wniosku pokrzyw-
dzonego, i wzglednie wnioskowe, w przypadku ktorych wniosek o $ciganie moze
ztozy¢ pokrzywdzony majacy szczegdlne cechy!®. W szczegdlnosci kategoria ta
obejmuje czyny, w przypadku ktorych ofiara pozostaje w szczegolnych relacjach
ze sprawcg. Dotyczy to przede wszystkim ofiar przestepstw przeciwko mieniu,
dla ktérych sprawca jest osoba najblizsza. Ponadto $ciganie na wniosek przewi-
dziane jest w przypadku przestepstw, ktore sa wynikiem konfliktu miedzy spraw-
ca iofiara (m.in. grozba karalna), oraz wybranych przestepstw na szkode wierzy-
cieli. Zakres przestepstw $ciganych na wniosek jest stosunkowo waski, a zostat
on ograniczony jeszcze bardziej przez objecie $ciganiem z urzedu przestepstw
przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci. Dotyczy to takich przestepstw, jak:
zgwalcenie lub wymuszenie czynnosci seksualnej (art. 197 KK), seksualne wyko-
rzystanie bezradnosci lub niepoczytalnosci innej osoby (art. 198 KK) oraz sek-
sualne naduzycie stosunku zaleznosci lub krytycznego potozenia (art. 199 KK).
Rozwigzanie to moze budzi¢ watpliwosci ze wzgledu na zagrozenie ofiary wikty-
mizacjg wtorng. Jednak zmiana ta spowodowana byta przede wszystkim wzgle-
dami polityczno-kryminalnymi, przemawiato za nig bowiem dazenie do zwigk-
szenia efektywnosci $cigania sprawcow przestepstw o charakterze seksualnym.

Istota wiktymizacji wtdrnej jest negatywne oddzialywanie §rodowiska spo-
tecznego, w ktorym funkcjonuje ofiara. W jej obrebie mozna wyrdzni¢ element
obiektywny oraz subiektywny. Skutki wiktymizacji sa ,wypadkows interakcji
miedzy cechami, typem, i forma reakcji spolecznej, ale takze ich subiektywnym
odbiorem przez ofiar¢”"”. Swiadomo$¢ pokrzywdzenia i $wiadomos¢ negatyw-
nej oceny tego faktu przez zbiorowo$¢ ma nie tylko walor intelektualny, lecz tak-
ze emocjonalny wyrazajacy si¢ obnizonym poczuciem wlasnej wartosci, ogra-
niczeniem wiary w pozytywna przyszto$¢, ograniczeniem zaufania do systemu
prawnego!®. Procz tego osoby wtornie wiktymizowane przez organy $cigania wy-

16 I.B. Nestoruk, Wnioskowy tryb $cigania przestepstw w polskim i niemieckim prawie
karnym, RPEiS 2001, Nr 4, 5. 96-97.

7 M. Szymariska-Pytliriska, A. Chodecka, Zagrozenia wtorng wiktymizacja dziecka - ofiary
wykorzystywania seksualnego zwiazane z badaniami sadowymi, www.dzieckokrzywdzone.fdn.
pl (dostep: 2.4.2020 r.).

18 T.R. Tyler, H.]J. Smith, Social justice and social movements, w: D.T. Gilbert, S.T. Fiske,
G. Lindzey (red.), The Handbook of Social Psychology, Vol. 2, New York 1998, s. 599.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_2ju5_ebook

Czes¢. 1. Rozdzial 1. Pokrzywdzony w procesie karnym z perspektywy...

kazujg wyzszy poziom leku przed przestepczoscia zwigzany z negatywnymi do-
$wiadczeniami z organami $cigania!®.

W obrebie wiktymizacji wtérnej przez organy $cigania i wymiar sprawie-
dliwo$ci mozna wyrézni¢ formalne i nieformalne zrédta wiktymizacji. Zrédta
formalne maja zwigzek z uregulowaniami zawartymi w przepisach procedury
karnej regulujacymi obowiazki uczestnikéw postepowania karnego. W szczegdl-
noéci dotyczy to obowigzkéw pokrzywdzonego wystepujacego w roli $wiadka.
Natomiast zrédta nieformalne majg przede wszystkim podtoze kulturowe. Doty-
czg one stereotypow odnoszacych sie do rél spotecznych wykonywanych przez
osoby charakteryzujace sie okreslonymi cechami. Przede wszystkim dotyczy to
rél wykonywanych ze wzgledu na ptec. Stereotypy dotyczace roli kobiety w spo-
teczenstwie moga wplywad na zachowanie funkcjonariuszy organéw $cigania
podczas przyjmowania zawiadomienia o przestepstwie, przestuchan oraz w cza-
sie prowadzenia innych czynno$ci procesowych. Wiktymizacja wtérna w oma-
wianym znaczeniu moze réwniez wystepowaé w przypadku ofiar, ktére z po-
wodu rasy, orientacji seksualnej, narodowosci, pozycji spotecznej, stylu zycia
postrzegane sa jako osoby, ktorych prawa nie muszg by¢ chronione w takim za-
kresie, w jakim chronione sg prawa wigkszosci. Charakterystyczny w tym przy-
padku jest proces obwiniania ofiary za sytuacje, w ktorej sie znalazta, przy czym
znamienne jest, ze dokonuja tego przedstawiciele agend sformalizowanej kontro-
li spolecznej, takich jak policja, a nierzadko uczestnicza w przekazywaniu tego
rodzaju tresci takze o$rodki przekazu medialnego®.

W zakresie wiktymizacji przez instytucje mozna wyréznic¢ ofiary bezposred-
nie i po$rednie. Pierwsza kategoria obejmuje osoby, ktore zaréwno w wyniku in-
terakeji z organami procesowymi, jak i w wyniku uczestnictwa w procesie dozna-
ty poczucia krzywdy. Ofiary posrednie to osoby, ktore majac zwigzki z ofiarami
bezposrednimi, takze doznajg traumatycznych przezy¢, ktére wynikaja najcze-
$ciej z empatii w stosunku do konkretnych oséb pokrzywdzonych przestep-
stwem. Ofiary posrednie sg kategorig szczegdlnie istotng ze wzgledu na ksztal-
towanie opinii na temat funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci, poniewaz
z wickszego dystansu obserwuja przebieg procesu karnego, czesto majac dostep
jedynie do wybranych informacji, co ulatwia formutowanie prostych ocen?!. Wy-

19 A.J. Singer, C. Chouhy, PS. Lehmann, ].N. Walzak, M. Gertz, S. Biglin, Victimization, Fear
of Crime and Trust in Criminal Justice Institutions: A Cross-National Analysis, Crime and
Delinquency 2019, Nr 6, s. 824-825.

20 K.N. Dukes, S.E. Gaither, Black Racial Stereotypes and Victim Blaming: Implications for
Media Coverage and Criminal Proceedings in Cases of Police Violence against Racial and Ethnic
Minorities, Journal of Social Issues 2017, Nr 4, s. 791.

2L B. Bannister, Secondary victims' perceptions of justice: implications for forensic psycho-
logy, https://ro.ecu.edu.au/theses/559 (dostep: 10.8.2020 r.).
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nika to miedzy innymi takze stad, ze ofiar posrednich jest zdecydowanie wiecej
niz bezposrednich.

W znacznej mierze wystapienie wiktymizacji przez instytucje zalezy od ofia-
ry, poniewaz czesto to ofiara uruchamia proces karny, skladajac zawiadomie-
nie o popelnieniu przestepstwa, a w przypadku przestepstw $ciganych na wnio-
sek sklada wniosek o $ciganie. Status ofiary zdecydowanie zmienia si¢ w sytuacji
wszczecia postepowania karnego. W takim przypadku pokrzywdzenie przestaje
by¢ sprawa prywatng konkretnego podmiotu oraz jego najblizszego otoczenia,
a staje sie przedmiotem analizy na gruncie procesu karnego. Powoduje to dwo-
jakiego rodzaju skutki. Jedne dotycza indywidulnych doznan ofiary, zwigzanych
z przekazaniem informacji dotyczacych przestepstwa, w zwiagzku z tym takze jej
zachowania, reakcji, emocji, cech i zwigzanego z tym poczucia ,deprywatyzacji”
informacji dotyczacych osoby oraz czynu. Inne skutki zwigzane sg z ,wej$ciem
w spor” ze sprawca, czyli z interakcjami zwigzanymi z czynnos$ciami procesowy-
mi. Skutki, o ktérych mowa, mogg stanowi¢ podtoze reakeji wobec ofiary ze stro-
ny osdb, ktére przeprowadzaja czynnosci procesowe oraz innych oséb uczestni-
czacych w postepowaniu, w tym podejrzanego lub oskarzonego. Zatem istotnym
obcigzeniem zwigzanym z uczestnictwem w procesie karnym nie jest jedynie
udzial w czynnos$ciach procesowych, lecz takze zwigzana z nim reakcja konkret-
nych podmiotéw. Podkresli¢ nalezy, ze nie chodzi w tym przypadku o jakakol-
wiek reakeje, lecz reakcje negatywna, traumatyzujaca ofiare.

Wiktymizacja wtérna w kolejnych stadiach postepowania karnego przebiega
w rozny sposob. W kazdym z nich znaczacy wplyw na poziom wiktymizacji maja
oczekiwania ofiary wobec organéw prowadzacych postepowanie. Oczekiwania te
dotycza zachowania konkretnych oséb, z ktérymi ofiara styka sie w trakcie czyn-
nosci procesowych (policjantéw, prokuratoréw, sedziéw). Oprocz tego oczekiwa-
nia kierowane sa do organdéw jako instytucji stuzacych zaspokajaniu potrzeb oby-
wateli. Jedng z podstawowych potrzeb jest potrzeba sprawiedliwosci. Oczekiwania
te dotycza zatem zachowania 0s6b wystepujacych w procesie jako organy proceso-
we oraz rezultatu postepowania w postaci podjecia decyzji procesowej w zakresie
rozstrzygniecia co do odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego. Z uwagi na pozycje,
jaka zajmuje ofiara nie tylko w procesie karnym, lecz takze w relacji do sprawcy
przestepstwa, potrzeba sprawiedliwo$ci ma dla niej szczegdlne znaczenie.

Realizacja potrzeby sprawiedliwo$ci dotyczy przede wszystkim ,,sprawiedli-
wosci redystrybutywnej”, czyli ,,wlasciwego traktowania tych, ktérzy naruszaja
prawa i normy obowigzujace w spoleczenstwie*?2, polegajacego na doprowadze-
niu do kompensaty szkdd po stronie ofiary od sprawcy przestepstwa. Potrzeba
sprawiedliwosci jest istotng potrzeba jednostki, natomiast w przypadku spowo-

22 H. Brighouse, Sprawiedliwo$¢, Warszawa 2007, s. 12.
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dowania konkretnego skutku w postaci krzywdy lub szkody odniesionej przez
ofiare w wyniku przestepstwa nabiera szczegdlnego znaczenia.

§ 5. Wiktymizacja wtdérna ,,przez proces”

W zakresie wiktymizacji wtérnej przez wymiar sprawiedliwo$ci mozna wy-
rézni¢ wiktymizacje wynikajaca z uczestnictwa ofiary w czynnosciach proceso-
wych, ktérg mozna okresli¢ jako wiktymizacje ,,przez proces’, oraz wiktymizacje
zwigzang z poczuciem pokrzywdzenia w wyniku wydania orzeczenia niesprawie-
dliwego lub nierespektujgcego praw ofiar, ktéra mozna okresli¢ jako wiktymiza-
cje »przez orzeczenie”

Wiktymizacja ,,przez proces” moze by¢ zwigzana z interakcjami miedzy
ofiarg a organem procesowym oraz wigza¢ si¢ z konieczno$cig uczestniczenia
w czynnosciach procesowych, w ktérych jednoczeénie bierze udzial podejrzany
lub oskarzony. Tego rodzaju skutki wystapi¢ mogg m.in. w wyniku nieuwzgled-
niania przez prowadzacych postepowanie karne wrazliwosci ofiary i szczegélnej
sytuacji, w ktorej sie ona znajduje, zwlaszcza w przypadku przestepstw seksual-
nych oraz takich, w ktérych sprawca wykorzystat stosunek zaleznos$ci. Dotyczy
to w znacznej mierze przestepstw przeciwko rodzinie. Jednak ograniczenie tego
rodzaju skutkéw moze by¢ utrudnione ze wzgledu na realizacje zasad proceso-
wych, przede wszystkim zasady prawa do obrony oraz zasady bezposredniosci.

Dla osoby niezwigzanej z dziatalnoscig organéw $cigania oraz wymiaru spra-
wiedliwosci udzial w procesie karnym zawsze stanowi zZrédlo emocji zwiazanych
z nieznanym obszarem interakgji. Tym bardziej ze uczestnikami procesu sa takze
osoby, ktérych pozycja procesowa jest przeciwna w stosunku do pokrzywdzone-
go, oraz takie, ktére w wyniku dynamiki procesowej sytuuja si¢ po stronie oskar-
zonego. Dotyczy to np. $wiadkéw, o ktdrych przestuchanie wnosit oskarzony.
W znaczacej mierze dotyczy to takze pokrzywdzonego, poniewaz oprocz tego, ze
z reguly wystepuje w procesie w charakterze $wiadka, to jest osobiscie zaintereso-
wany tre$cig rozstrzygniecia. Zatem zagrozenie wiktymizacja wtdrna jest w przy-
padku pokrzywdzonych znaczne. Réwnoczesnie jednak moze ono by¢ zmniej-
szone w wyniku takiego uksztaltowania uprawnien pokrzywdzonego, by miat on
przekonanie o podmiotowym charakterze uczestnictwa w procesie, a wiec o tym,
ze zar6wno w plaszczyznie proceduralnej, jak i materialnoprawnej jego uprawnie-
nia sg uksztaltowane w sposob zapewniajacy ochrong intereséw pokrzywdzonego.

Wiktymizacja ,,przez orzeczenie” wystepuje wowczas, gdy ofiara uznaje orze-
czenie za niesprawiedliwe, przy czym mozna w tym przypadku wyrdzni¢ szereg
aspektow tego rodzaju skutku. W zdecydowanie najwiekszym stopniu ten ro-
dzaj wiktymizacji wystapi wowczas, gdy orzeczenie jest razaco niesprawiedliwe,
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a wiec takie, ktore jest widoczne réwniez dla otoczenia spotecznego ofiary. Na
problemy te zwracano uwage niemal od poczatku formutowania refleksji wikty-
mologicznej, czego wynikiem bylo wprowadzanie regulacji umozliwiajacych na-
prawienie ofiarom szk6d powstatych w wyniku przestepstwa?.

Ograniczenie wiktymizacji ma zwiazek z takim ksztatltowaniem procesu kar-
nego, aby ofiara akceptowata jego przebieg oraz zapadle orzeczenie. Element sa-
tysfakeji dotyczy¢ moze nie tylko tresci wyroku, lecz takze tego, co ma miejsce
podczas etapéw dochodzenia do orzeczenia. Niewatpliwie sam udzial w procesie
karnym w charakterze pokrzywdzonego stwarza takg mozliwo$¢. Jednak w jesz-
cze wigkszym stopniu moze to by¢ realizowane w przypadku przystapienia do
procesu w charakterze strony procesowej. Umozliwienie wystapienia w takiej roli
zwieksza akceptacje dla wyroku?*. Wazny przy tym nie jest wptyw na wyrok, lecz
przyznanie roli umozliwiajgcej aktywny udzial w postepowaniu®. Zatem to, co
budzito obawy, a wiec aktywny udzial ofiary w procesie karnym, obecnie trakto-
wane jest jako element wlaczajacy ja do procedury wymierzania sprawiedliwosci,
w szczegolnosci wtedy, gdy pokrzywdzony wystepuje jako oskarzyciel positkowy.
Spelnia zatem funkcje integracyjna, ktéra realizowana jest przez wprowadzenie
do procesu szeregu instytucji pozwalajacych ofierze uzyska¢ wptyw na podejmo-
wane czynnosci procesowe (sktadanie wnioskéw dowodowych, zaskarzanie orze-
czen, szczegblne zasady prowadzenia przestuchania pokrzywdzonych w przy-
padku przestepstw, ktérych ofiara jest w szczegdlnym stanie emocjonalnym).
Upodmiotowienie ofiary w procesie karnym ma wplyw na ocene jego przebiegu
przez pokrzywdzonego oraz wydane orzeczenie. Tym samym wspolczesnie kie-
runki zmian pozycji pokrzywdzonego w procesie dotycza ograniczenia zakresu
wtdrnej wiktymizacji ofiary przez wymiar sprawiedliwosci i takiej konstrukeji

praw pokrzywdzonego, aby funkcja integracyjna mogta by¢ realizowana®®.

23 Pierwsza tego rodzaju regulacje przyjeto w Nowej Zelandii w 1963 r. The Criminal Inju-
ries Compensation Act umozliwial ofiarom, ktore w wyniku przestepstwa doznaty uszczerbku
na zdrowiu, a w przypadku $mierci, ich nastepcom prawnym, domagania si¢ przed sadem
karnym: zwrotu wydatkéw poniesionych w zwigzku ze §miercig lub uszkodzeniem ciata ofiary,
w przypadku catkowitej lub cze¢$ciowej utraty zdolnosci do pracy wyrdwnania uszczerbku
w zarobkach, odszkodowania dla 0séb pozostajacych na utrzymaniu ofiary w przypadku jej
$mierci, innych wydatkéw, ktore zdaniem sadu powinny by¢ zrekompensowane. Zob. wiecej
B.J. Cameron, The New Zealand Criminal Compensation Act 1963, The University of Toronto
Law Journal 1965, Nr 1, s. 178-179.

24 ] M. Wemmers, Victims in the criminal justice system, Hague 1996, s. 49.

%5 A. Pemberton, S. Reynaers, The controversial nature of victim participation: Therapeutic
benefits in victim impact statements, w: E. Erez, M. Kilchling, ] M. Wemmers (red.), Therapeutic
jurisprudence and victim participation in justice: International perspectives, Durham 2011, s. 223.

26 P Rock, Theoretical perspectives on victimization, w: S.W. Alklate (red.), Handbook of
victims and victimology, Cullompton 2007, s. 37.
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Istotnym czynnikiem wplywajacym na ograniczenie zakresu wiktymiza-
cji wtérnej jest spoteczne uznanie pokrzywdzenia ofiary?’. Pojawia sie jednak
w zwigzku z tym pewien paradoks. Tego rodzaju uznanie wymaga ujawnienia
faktu stania sie ofiarg. To za$ moze prowadzi¢ do reakeji majacych charakter wik-
tymizacji wtérnej. Maja one szczegdlny wymiar w tych przypadkach, gdy status
ofiary ma zwigzek ze stereotypami na temat okreslonych cech jednostek lub grup
spolecznych. Ich sila jest w przypadku reakcji otoczenia spolecznego zdecydo-
wanie wieksza niz w przypadku ocen formutowanych przez funkcjonariuszy pu-
blicznych. Jednak reakcja ta moze mie¢ rézny wyraz. W przypadku jednych ofiar
bedzie ona wyrazem uznania pokrzywdzenia ofiary, w odniesieniu do innych
0s6b moze nawet przybiera¢ wyraz potepienia, przy czym rozbiezna ocena moze
sie odnosi¢ do pokrzywdzenia przestepstwem tego samego rodzaju dokonanym
w zblizonych okoliczno$ciach Duze znaczenie ma to, czy sprawca i ofiara nale-
73 do tej samej spotecznosci®®. Warto w zwigzku z tym podkresli¢, ze na pozycje
ofiary w procesie karnym istotny wplyw ma nie tylko rodzaj popetnionego na jej
szkode przestepstwa, lecz takze kto jest jego sprawca oraz kto jest ofiara.

§ 6. Podsumowanie

Przeciwdziatanie wiktymizacji wtérnej w procesie znajduje wyraz w uregu-
lowaniach dotyczacych przeprowadzania czynnosci procesowych w przypadku
szczegolnych. Ewolucja roli ofiary w procesie karnym jest odzwierciedleniem
zmian, jakie w ostatnich kilkudziesieciu latach dokonaly sie na gruncie krymi-
nologii i wiktymologii. Zakres i szybko$¢ zachodzacych przeobrazen $wiadcza
o wyraznej potrzebie doprowadzenia do zréwnowazenia pozycji pokrzywdzone-
go i oskarzonego w procesie karnym. W znaczacy sposob przyczynita si¢ do tego
refleksja nad skutkami przestepstwa dla jego ofiary zar6wno w wymiarze proce-
sowym, jak i spofecznym w postaci konsekwencji wiktymizacji wtornej. Istotny
wplyw na ten sposob patrzenia na ofiare miala radykalna zmiana postrzegania
ofiary na gruncie wiktymologii. Od analizy przyczyn ,,stania si¢” ofiarg przestep-
stwa do tworzenia koncepcji pozwalajacych zredukowa¢ negatywne skutki wik-
tymizacji, zaréwno pierwotnej, jak i wtornej.

27 A. Maercker, J. Miiller, Social Acknowledgment as a Victim or Survivor: A Scale to Measure
a Recovery Factor of PTSD, Journal of Traumatic Stress 2004, Nr 4, s. 347.

28 M. Wenzel, T.G. Okimoto, N.T. Feather, M.J. Platow, Retributive and restorative justice,
Law and Human Behavior 2008, Nr 5, s. 379.
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Rozdzial 2. ,,Mikrofizyka” ochrony praw
pokrzywdzonych. O przyznaniu wagi
drobnym rzeczom

dr hab. Mateusz Stepien, prof. U]

§ 1. Wprowadzenie

Nie ma juz chyba nikogo, kto zakwestionowalby przyznanie osobom po-
krzywdzonym rozlicznych praw w ramach réznych typéw postepowan, na réz-
nych ich etapach. Zresztg ruch na rzecz praw oséb pokrzywdzonych, od lat 70.
ubieglego wieku zmierzajacy do zmiany ogélnego podejscia do tematu oraz re-
form proceduralnych!, odni6st w wielu jurysdykcjach sukces. Prawo ponadpan-
stwowe (takze soft law) odegralo niemalg role w tym triumfie?. Nie oznacza to,
ze kwestia praw 0sob pokrzywdzonych nie budzi Zadnych watpliwosci. Juz cho¢-
by dlatego, ze ,,karta pokrzywdzonych” bywa wykorzystywana w celu uprawiania
polityki kryminalnej. Nierzadko nacisk na zwiekszanie zakresu praw pokrzyw-
dzonych, nawet kosztem oskarzonych, stanowi element przyjmowanych strategii
politycznych. Obok tego, prawa 0séb pokrzywdzonych budza szerokie dyskusje,
wystepuja réznice zdan dotyczace szczegdtow relacji do innych praw oraz spo-
sobdw ich osiggania®.

! Przyktadowo, w znanych tekstach z lat 70. XX w., W.E McDonald okreslit pokrzywdzonego
jako ,,zapomnianego cztowieka” w postepowaniu karnym, a N. Christie nakreslita wizje ,,sadu
zorientowanego na pokrzywdzonym”; zob. W.F. McDonald, Towards a Bicentennial Revolution
in Criminal Justice: The Return of the Victim, American Criminal Law Review 1976, Nr 4, s. 650;
N. Christie, Conflicts as Property, British Journal of Criminology, Delinquency and Deviant
Social Behaviour 1977, Nr 1, s. 1-15.

2Zob. np. C.E de Casadevante Romani, International Law of Victims, Berlin 2012; B. Bahr,
J. Melum, EU's ‘Victims Directive’ — A Legal Act for a Cultural Change?, International Journal
for Court Administration 2017, Nr 1.

3 Por. np. V. Bergelson, Victims Rights and Victims’ Wrongs, Palo Alto 2009.
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