Rozdzial 1. Zagadnienia wstepne

§ 1. Uwagi ogdlne

Przed przejsciem do omoéwienia kazdej z podstaw odmowy uznania i wy-
konania zagranicznego orzeczenia arbitrazowego zawartych w art. V Konwen-
¢ji z osobna, konieczne jest ogolne osadzenie ich w kontekscie, w jakim s one
stosowane. Dla zrozumienia ich roli i funkcji w systemie nadawania exequatur
zasadne bedzie wigc najpierw krotkie scharakteryzowanie na tle polskiego sys-
temu prawnego sposobu, w jaki orzeczenie arbitrazowe uzyskuje skutecznosé¢
i wykonalnos¢, a takze tego, co decyduje o jego zagranicznym albo krajowym
charakterze. Nastepnie przydatne bedzie scharakteryzowanie Konwencji jako
najistotniejszego aktu prawnego regulujacego problematyke stwierdzania wy-
konalnoscitakich rozstrzygni¢¢. Z uwagi na ramy pracy obie te kwestie beda
opisane syntetycznie, jedynie w takim zakresie, w ktorym jest to konieczne
ze wzgledu na jej przedmiot. Pominiete za$ zostang w szczegdlnosci rozwaza-
nia dotyczace natury i funkgeji arbitrazu jako alternatywy dla rozstrzygniecia
sporu stron przez sad powszechny.

§ 2. Uznanie i wykonanie zagranicznego
orzeczenia arbitrazowego

I. Charakter i skutecznos¢ orzeczenia arbitrazowego

Orzeczenie arbitrazowe majace charakter merytoryczny (a wiec inne niz
dotyczace kwestii stricte procesowej) w sposob wiazacy konczy spor stron pod-
dany pod rozstrzygnigcie sadu arbitrazowego.
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W doktrynie wskazuje sie, Ze przewazajaca cze$¢ orzeczen arbitrazowych
wykonywana jest dobrowolnie!. Konstatacje taka wspiera przeprowadzone
stosunkowo niedawno miedzynarodowe badanie w przedmiocie nadawania
exequatur orzeczeniom wydawanym w arbitrazu miedzynarodowym. Wedtug
jego wynikow az 84% respondentéw (prawnikow wewnetrznych przedsie-
biorstw miedzynarodowych) wskazato, ze ponad 3/4 takich rozstrzygnie¢ wy-
konywanych jest dobrowolnie?. Przyczyng takiego zachowania ma by¢ m.in.
che¢ utrzymania dalszych kontaktow biznesowych miedzy stronami?, unik-
niecia swoistego ostracyzmu (wykluczenia ze stosunkéw handlowych) w da-
nym $rodowisku biznesowym?, lub — w niektdrych szczegdlnych przypadkach
- unikniecia innych negatywnych konsekwenciji, takich jak utrata dostepu do
zewnetrznych zrodel finansowania®. Wskazuje si¢ rowniez, ze istotnym mo-
tywatorem sa w tym kontekscie inne czynniki pozytywne, takie jak ogdlne
zadowolenie z orzeczenia wydanego przez wybranych przez strony arbitrow
w sprawnie przeprowadzonym postepowaniu oraz negatywne, jak grozba
przymusowego jego wykonania®.

1 Tak m.in. N. Blackaby, C. Partasides, et al., Redfern..., Nb 11.02; H. Kronke, w: H. Kronke,
P. Nacimiento (red.), Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards: A Global Com-
mentary on the New York Convention, Alphen aan den Rijn 2010, s. 13; G. Born, International...,
s. 2900.

2 Queen Mary University of London School of International Arbtiration, 2008 International
Arbitration Study..., s. 8.

3 Por. N. Blackaby, C. Partasides, et al., Redfern..., Nb 11.08.

4Ibidem, Nb 11.09; G. Born, International..., s. 2901; J.D.M. Lew, L. Mistelis. S. Kréll, Compa-
rative International Commercial Arbitration, Haga 2003, s. 689. Wszyscy cytowani autorzy jako
przyktad wskazujg tres¢ regulaminu arbitrazowego Miedzynarodowego Stowarzyszenia Handlu
Ziarnem i Pasza (ang. The Grain And Feed Trade Association - GAFTA), ktéry pozwala na uprzy-
stepnienie czlonkom tego Stowarzyszenia informacji o tym, ze strona postepowania toczacego si¢
wedlug tego regulaminu nie wykonata orzeczenia arbitrazowego wydanego przez sad arbitrazowy
dziatajacy przy GAFTA.

5 N. Blackaby, C. Partasides, et al., Redfern..., Nb 11.10; G. Born, International..., s. 2901. Au-
torzy ci wskazuja na obawy panstw-stron postepowan arbitrazowych toczacych sie wedlug regu-
laminu Miedzynarodowego Centrum Rozstrzygania Sporéw Inwestycyjnych (ang. International
Center for the Settlement of Investment Disputes — ICSID), jednej z organizacji dziatajacych w ra-
mach Grupy Banku Swiatowego, ze niewykonanie przez nie zapadtego przeciw nim w takim po-
stgpowaniu orzeczenia arbitrazowego moze negatywnie wplywac¢ na mozliwo$¢ uzyskania przez
nie finansowania od Banku Swiatowego. Oczywiscie, orzeczenie arbitrazowe zapadte w takim po-
stgpowaniu wykonywane jest nie na podstawie Konwencji, a na zasadach szczegdlnych, zgodnie
z Konwencja waszyngtonska z 18.3.1965 r. o rozstrzyganiu sporéw inwestycyjnych miedzy pan-
stwami a obywatelami innych panstw, ktora weszta w Zycie 14.10.1966 r.

6 Por. G. Born, International..., s. 2901; co do tego drugiego czynnika por. takze J.D.M. Lew,
L. Mistelis, S. Kroll, Comparative..., s. 688.
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Jednakze w pewnych przypadkach strona przegrywajaca nie ma zamiaru
podporzadkowywac si¢ tresci wydanego orzeczenia arbitrazowego, a w szcze-
golnosci dobrowolnie go wykonywaé. Taka tendencja narasta od dluzszego
czasu, w szczegdlnosci silna jest za$ w przypadku postepowan, w ktorych takie
zachowanie nie moze by¢ pietnowane przez ostracyzm srodowiskowy, a wiec
miedzy podmiotami z réznych branz lub réznych panstw’. Taki trend mozna
takze zaobserwowa¢ w Polsce — wedlug niedawnego badania przeprowadzo-
nego wsrdd polskich przedsiebiorcéw i ich pelnomocnikéw z zewnetrznych
kancelarii prawnych jedynie 28% respondentow wskazalo, ze dobrowolne wy-
konanie orzeczenia arbitrazowego nastgpowalo we wszystkich lub w wiekszo-
$ci spraw, w ktdrych brali oni udzial. Dodatkowe 20% ankietowanych wska-
zalo, ze taka sytuacja miala miejsce mniej wigcej w polowie przypadkdw, zas
az 37% uczestnikow badania stwierdzilo, ze albo w ogdle si¢ ona nie zdarzyta,
albo miata miejsce w mniejszosci spraw®. Powstaje pytanie, w jaki sposob zapa-
dlemu orzeczeniu arbitrazowemu moze w takich sytuacjach by¢ przydana moc
wiazaca, taka jak w przypadku orzeczenia sadu panstwowego, w szczeg6lnosci,
jak mozna zapewni¢ mu status tytulu egzekucyjnego lub wykonawczego, ktory
moze zosta¢ przymusowo wykonany przeciwko stronie przegrane;j.

Z uwagi na to, ze arbitrzy sg ,prywatnymi sedziami”, skutki wydanego
przez nich orzeczenia kazdorazowo zaleza od prawa procesowego konkretnego
panstwa — co do zasady - tego, w ktoérym zostalo ono wydane®. Prawo to bedzie

7 H. Kronke stusznie w tym zakresie wskazuje, ze jeszcze stosunkowo niedawno to wlasnie pre-
sja niewielkiego $rodowiska biznesowego, w ktérym dziataly obie strony postepowania arbitrazo-
wego, dzialala na nie dyscyplinujaco. Przegrany wiedzial, Ze jezeli nie wykona zapadtego wyroku,
moze ryzykowac niemoznos¢ lub znaczne utrudnienie dalszego prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej (H. Kronke, w: H. Kronke, P. Nacimiento (red.), Recognition..., s. 13). Postepujaca globali-
zacja i zwigzane z tym umiedzynarodowienie handlu miedzynarodowego ostabito te presje (poza
wyspecjalizowanymi dziedzinami handlu - por. cytowany wyzej regulamin arbitrazowy GAFTA).

8 Por. przeprowadzone na przetomie 2015 i 2016 r. przez zespo6t z Akademii Leona Kozmin-
skiego, Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach oraz kancelarii prawnej Kocur i Wspolnicy
Sp. k. badanie pt. Arbitraz handlowy w praktyce. Doswiadczenia najwigkszych firm dziatajacych
na polskim rynku, s. 11 (wyniki badania wraz z metodologia jego przeprowadzenia: http://kocur-
partners.com/wp-content/uploads/2016/06/Badanie-Arbitrazu-2016-pl.pdf).

Nalezy wskaza¢ przy tym, ze rézne wyniki osiaggniete przez autoréw tego badania oraz tych,
ktorzy przygotowali cytowane wyzej studium Queen Mary University of London tlumaczy za-
pewne nie tylko to, Ze przeprowadzono je w odstepie kilku lat. W obu przypadkach rézne byty
bowiem grupy respondentéw, do ktérych adresowane byto badanie (miedzynarodowi a polscy
uzytkownicy arbitrazu), jak i przedmiot badania (mi¢dzynarodowy arbitraz handlowy a arbitraz
w ogolnosci), wreszcie jego skala (liczba 0sob ankietowanych), znacznie mniejsza w przypadku
drugiej z omawianych ankiet.

9 Por. E. Gaillard, ]. Savage (red.), Fouchard..., s. 885.
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w niniejszej pracy okreslane mianem legis arbitri lub prawa panstwa wydania
orzeczenia arbitrazowego'®. W wiekszosci systemow prawnych dla uzyskania
pelni skutecznosci i wykonalnosci orzeczenie arbitrazowe musi zosta¢ uznane
lub musi zosta¢ stwierdzona jego wykonalno$¢!!.

Sporne jest przy tym, jakie skutki orzeczenie arbitrazowe wywiera jeszcze
przed takim formalnym nadaniem mu exequatur. Autorzy anglosascy wska-
zUja, Ze wigze ono strony w tym rozumieniu, ze moze kreowa¢ obowiazek
jego wykonania (jak si¢ wydaje — zblizony do zobowigzania prawa material-
nego w rozumieniu systemow prawa kontynentalnego)!?. Strony beda mialy
wiec wedlug tego podejscia obowigzek dobrowolnego podporzadkowania si¢
takiemu rozstrzygnieciu (jego tresci, w szczegdlnosci nakazowi okreslonego
zachowania, zawartemu w jego czesci dyspozytywnej). Bedzie tak zwlaszcza,
jezeli - jak to czesto ma miejsce — oprocz zawarcia stosownej umowy o arbi-
traz, na podstawie ktorej zostalo ono wydane, strony zaciaggnety odrebne zobo-
wiazanie w tym przedmiocie. Moze to nastapi¢ chociazby na mocy wskazania

10 Prawo to z uwagi na dominujaca obecnie w prawodawstwach réznych panstw role teorii
terytorialnej arbitrazu bedzie zazwyczaj tozsame z legis loci arbitri | tj. z prawem miejsca, w ktorym
toczyt sie arbitraz i wydane zostato koniczace go orzeczenie arbitrazowe. Nie zawsze jednak tak
bedzie. W panstwach, ktorych prawo oparte jest na tzw. teorii procesowej wydania orzeczenia
arbitrazowego, dopuszczalna bedzie bowiem sytuacja, w ktorej lex arbitri bedzie prawem panstwa
innego, niz lex loci arbitri. Rozréznienie miedzy lex arbitri a lex loci arbitri zostalo przyjete w $lad
za W. Parkiem czyniacym implicite taka dystynkcje w jednym ze swoich artykutéw (W. Park, The
Lex Loci Arbitri and International Commercial Arbitration, Int. Comp. Law. Quart. 1983, Nr 1,
t. 32, s. 23). Co do teorii terytorialnej i procesowej por. rozdziat I § 2 pkt 2 nizej.

11 'W niektorych panstwach dla samego uznania orzeczenia arbitrazowego (zaréwno kra-
jowego, jak i zagranicznego) nie bedzie konieczne wszczynanie osobnego postgpowania deliba-
cyjnego. Rozstrzygnigcia te z mocy stosownych przepisow beda traktowane zasadniczo bez ko-
nieczno$ci nadania im exequatur jako ostateczne i wiagzace migdzy stronami. Por. w tym zakresie
chociazby § 1055 niemieckiego ZPO, na mocy ktérego orzeczenie arbitrazowe wywiera miedzy
stronami skutki prawomocnego wyroku sadowego. Przepis ten zasadniczo odbiega od brzmienia
art. 35 ustawy modelowej, ktory w tym zakresie kazdorazowo wymaga uznania w postepowaniu
przed sadem powszechnym [tak F. von Schlabrendorff; A. Ses, Chapter VI: Making of the Award
and Termination of the Proceedings, § 1055 — Effect of Arbitral Award, w: K.-H. Bdckstiegel,
S. Kroll, et al. (red.), Arbitration in Germany: The Model Law in Practice (Second Edition), Alphen
aan den Rijn 2015, s. 349]. Niemiecka nauka prawa przyjmuje rozciagniecie takiego efektu takze
na zagraniczne orzeczenia arbitrazowe, ktére wedle prawa dla nich wlasciwego staly sie juz wia-
zace. Zgodnie jednak z § 1060 ust. 1 ZPO, wykonanie (stwierdzenie wykonalnosci) krajowego wy-
roku arbitrazowego wymaga juz nadania mu przez sad exequatur w odrgbnym postgpowaniu (to
samo dotyczy zreszta zagranicznego orzeczenia arbitrazowego — por. § 1061 ust. 1 w zw. z § 1060
ust. 1 ZPO).

12 W ten sposob chociazby N. Blackaby, C. Partasides, et al., Redfern..., Nb 11.01; G. Born,
International..., s. 2899-2900; J.D.M. Lew, L. Mistelis, S. Kroll, Comparative..., s. 689.
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§ 2. Uznanie i wykonanie zagranicznego orzeczenia...

regulaminu arbitrazowego znajdujacego zastosowanie w danym przypadku,
ktéry to regulamin w swojej tresci zawiera stosowne postanowienie w tym za-
kresie'.

Istnienie podobnego obowiazku stron juz na tym etapie przyjmuje sie
w niektorych kontynentalnych porzadkach prawnych, w tym w prawie nie-
mieckim, francuskim oraz holenderskim. We wszystkich tych porzadkach
prawnych istnieja jednak przepisy przyznajace orzeczeniom arbitrazowym
efekt rei iudicatae niezaleznie od przeprowadzenia co do nich postepowania
delibacyjnego!. Skutek ten ma wigc charakter procesowy, nie za$ obligacyjny,
a ku temu drugiemu wydaja si¢ sklania¢ autorzy anglosascy.

W doktrynie polskiej akcentuje si¢ natomiast raczej ograniczony skutek
procesowy w postaci mocy wiazacej takiego rozstrzygniecia, ktdra rozciaga sie
jedynie na jego strony (a contrario — nie na sady powszechne i inne organy)*>.
Pojawiajg si¢ jednakze koncepcje, zgodnie z ktorymi orzeczenie arbitrazowe
jeszcze przed uznaniem wiaze nie tylko strony, ale takze sady i inne organy
panstwowe'®. Wyrazany jest rowniez poglad, w mysl ktérego wyrok sadu polu-
bownego wydany na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jeszcze przed nada-
niem mu exequatur wywotuje ,,skutek zobowiazaniowy”, tj. rodzi miedzy stro-
nami prawne zobowiazanie - jak si¢ wydaje prawa materialnego — do jego
wykonanial’. Z zadnym z dwoch przytoczonych wyzej stanowisk mniejszo-
sciowych nie mozna si¢ zgodzi¢ i podzieli¢ nalezy w tym zakresie zapatrywanie
wiekszosci autordw i sadow o ograniczonym skutku procesowym orzeczenia
arbitrazowego przed jego uznaniem!s.

13 Por. chociazby G. Born, International..., s. 2899-2900.

14 Ibidem, s. 3764-3765.

15 W ten sposdb T. Ereciriski, K. Weitz, Sad..., s. 337-338.

16 Por. M. Tomaszewski, Skutki..., w: . Gudowski, K. Weitz (red.), Aurea..., s. 1927 (przypis 47).

17 M. Laszczuk, J. Szpara, w: System PrHandl, t. 8, 2015, s. 763-764.

18 Przedstawienie stanowiska wlasnego w tym zakresie przekraczaloby ramy niniejszej pracy.
Jedynie tytutem jego skrotowego zarysowania wskaza¢ nalezy, ze przytoczonego wyzej pogladu
M. Tomaszewskiego, ze orzeczenie arbitrazowe jeszcze przed jego uznaniem wiaze takze sady i inne
organy panstwowe, nie sposob podzieli¢, poniewaz jest on sprzeczny z brzmieniem art. 1212
§ 1 KPC. Stanowisko to opiera si¢ na zatozeniu, ze wyrok sadu polubownego posiada moc wiazaca
w rozumieniu art. 365 § 1 KPC mimo braku jego uznania. Co do pogladu M. Laszczuka i]. Szpary
o rzekomym skutku zobowiazaniowym orzeczenia arbitrazowego jeszcze przed jego uznaniem
i wykonaniem - nie ma on podstaw z uwagi na to, ze zapis na sad polubowny jest umows pro-
cesowa i nie kreuje zasadniczo skutkéw materialnoprawnych. Obszerniejszej krytyce poglad ten
poddat A. Zielony (A. Zielony, Istota prawna wyroku sadu polubownego, PPC 2011, Nr 1, s. 73-74
in.), przedstawiajac jednoczes$nie wyczerpujace podsumowanie skutkéw wyroku sadu polubow-
nego wedtug polskiego prawa.
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II. Uznanie i wykonanie orzeczenia arbitrazowego jako
sposob zapewnienia mu skutecznosci i wykonalnosci

Jak wskazano wyzej, zasadniczo w wigkszosci systemoéw prawnych, w tym
w prawie polskim (por. art. 1212 § 1 KPC)¥, orzeczenie arbitrazowe, aby uzy-
ska¢ przymiot skutecznosci i wykonalnos$ci, musi zosta¢ uznane i wykonane.
Przez stwierdzenie wykonalnosci rozumie si¢ zazwyczaj umozliwienie przy-
musowego urzeczywistnienia skutkéw zdatnego do tego orzeczenia arbitra-
zowego na terytorium danego panstwa?. Uznaniem, okre§lanym zamiennie
réowniez mianem nadania exequatur?!, jest z kolei zapewnienie mu wszelkich
innych skutkéw na terytorium panstwa, w ktérym dochodzi si¢ praw z orze-
czenia??. Celem uznania jest przy tym zwykle to, by orzeczenie wywieralo mie-
dzy stronami skutek rei iudicatae i uniemozliwialo ponowne poddanie sprawy
pod rozstrzygniecie sadu powszechnego lub polubownego?. Podobnie uzna-

19 Por. m.in. £. Blaszczak, M. Ludwik, Sadownictwo..., s. 197-199; T. Ereciriski, K. Weitz, Sad...,
s. 337-338; M. Laszczuk, J. Szpara, w: System PrHandl, t. 8, 2015, s. 762 (cytowani autorzy rdznia
sie jednak - jak juz wskazano - co do tego, czy i jakie skutki wywiera wyrok sadu polubownego
przed jego uznaniem albo stwierdzeniem wykonalnosci).

20 'W prawie polskim por. art. 1214 § 2 KPC, zgodnie z ktorym stwierdzeniu wykonalno-
$ci podlegaja wyroki sadow polubownych, ktére nadaja si¢ do wykonania w drodze egzekucji.
W doktrynie zagranicznej por. chociazby N. Blackaby, C. Partasides, et al., Redfern..., Nb 11.22;
J.D.M. Lew, L. Mistelis, S. Kroll, Comparative..., s. 690-691. Cytowani autorzy, opisujac pojecie
enforcement, co mozna rozumie¢ jako ,wykonanie” lub ,,stwierdzenie wykonalnosci”, rozumieja je
przy tym szeroko i kwalifikuja w jego zakresie takze podjecie wlasciwych srodkow egzekucyjnych
(zajecie $rodkéw na rachunkach bankowych albo jego ruchomosci i nieruchomosci).

21 Tak J.D.M. Lew, L. Mistelis, S. Kroll, Comparative..., s. 690; Ch. Liebscher, w: R. Wolff (red.),
New York..., s. 5.

22 W ten sposob na tle Konwengji D. Otto, w: H. Kronke, P. Nacimiento (red.), Recognition...,
s. 149-150. Tak zasadniczo rowniez J.D.M. Lew, L. Mistelis, S. Kroll, Comparative..., s. 690. Autorzy
ci wskazujg na to, ze uznanie polega na przyjeciu przez sad delibacyjny do wiadomosdci faktu to-
czenia si¢ co do danej sprawy postepowania arbitrazowego i uwzglednienia w krajowym systemie
prawnym skutkow konczacego go rozstrzygniecia.

23 N. Blackaby, C. Partasides, et al., Redfern..., Nb 11.20. W doktrynie zagranicznej wskazuje
sie takze, ze strona moze dochodzi¢ samego uznania orzeczenia arbitrazowego, ktore nadaje sie
do wykonania w drodze egzekucji z powodéw podatkowych albo finansowych (ksiegowych) -
gdy chce zasadniczo potwierdzenia istnienia zasadzonego roszczenia, a nie zamierza przymusowo
go wykonywac (tak J.D.M. Lew, L. Mistelis, S. Kroll, Comparative..., s. 690-691). Jako przyklady
orzeczen nadajacych sie za$ jedynie do uznania, nie za$ do wykonania, podaje si¢ te ustalajace
istnienie lub nieistnienie prawa lub stosunku prawnego, lub tez orzeczenia wstepne (co do istoty
dochodzonego roszczenia, bez orzeczenia jego naleznej wysokoéci) — tak D. Otto, w: H. Kronke,
P. Nacimiento (red.), Recognition..., s. 150.
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nie i wykonanie (stwierdzenie wykonalnosci) orzeczenia arbitrazowego (ci-
slej: wyroku sadu polubownego) rozumiane sa w prawie polskim?.

Sporny bywa zakres obu poje¢ i ich wzajemny stosunek. Podczas gdy
w doktrynie zagranicznej przyjmuje si¢, ze stwierdzenie wykonalnosci orze-
czenia arbitrazowego zaklada réwniez jego uznanie®, w polskiej doktrynie
przyjela sie koncepcja $cisle rozgraniczajaca obie czynnosci®. Nie ma row-
niez zgody, czy uznanie zagranicznego orzeczenia arbitrazowego prowadzi
do rozciagniecia skutkéw wywieranych przez nie zgodnie z prawem proce-
sowym panstwa wydania (Wirkungserstreckung), czy tez zréwnania ich zgod-
nie z podobnym orzeczeniem arbitrazowym wydanym wedle prawa krajowego
(Gleichstellung)”. Niezaleznie od tego rodzaju sporéw, w niniejszej pracy -

24 Tak wprost B. Kordasiewicz, W. Sadowski, Postepowanie w sprawach o uznanie i stwier-
dzenie wykonalnosci orzeczen sadéw polubownych w Polsce. Uwagi na tle nowelizacji kodeksu
postepowania cywilnego, KPP 2007, Nr 2, s. 537-538.

25 Por. J.D.M. Lew, L. Mistelis, S. Kroll, Comparative..., s. 690. Autorzy ci jasno jednak wska-
zuja, ze o ile raczej niemozliwe przy takim ujeciu jest wykonanie orzeczenia arbitrazowego bez
jego uznania, o tyle jak najbardziej dopuszczalna jest sytuacja przeciwna (tj. uznanie bez wyko-
nania). Przydatnego podsumowania stanowisk doktryny zagranicznej w omawianej kwestii doko-
nujg takze T. Ereciriski, K. Weitz, Sad..., s. 351.

26 Przyjmuje sie wigc, Ze orzeczenie arbitrazowe (wyrok sadu polubownego) podlega uznaniu,
jezeli nie nadaje si¢ do wykonania w drodze egzekucji. W przeciwnym razie nalezy stwierdzi¢
jego wykonalnoé¢. Tym samym orzeczenie zdatne do wykonania w drodze egzekucji nie moze
zosta¢ uznane, nawet jezeli wnioskodawca chce osiagna¢ jedynie efekt potwierdzenia istnienia
stwierdzonej nim a przystugujacej wnioskodawcy wobec przeciwnika wniosku wierzytelnosci. Tak
m.in. £. Blaszczak, M. Ludwik, Sadownictwo..., s. 291-292; T. Ereciniski, K. Weitz, Sad..., s. 351;
M. Laszczuk, ]. Szpara, w: System PrHandl, t. 8, 2015, s. 762.

27 Zwolennikiem teori Wirkungserstreckung jest chociazby K. Weitz (por. K. Weitz, Pojecie
uznania orzeczenia zagranicznego, PS 1998, Nr 7-8, s. 52 i n.). Uwagi zawarte w cytowanym ar-
tykule K. Weitza dotycza wprawdzie zasadniczo zagranicznych orzeczen sadéw powszechnych,
ale nie ma jednak przeszkdd, by odnosi¢ je mutatis mutandis do zagranicznych orzeczen arbitra-
zowych; odmiennie (cho¢ niestusznie) M. Olechowski, Prawo wlasciwe do oceny skutkéw uzna-
wanego miedzynarodowego wyroku arbitrazowego, w: M. Pazdan, S. Soltysiriski, T. Wardyiski,
S. Wtodyka, J. Okolski, A. Catus (red.), Ksiega Pamiatkowa 60-lecia Sadu Arbitrazowego przy Kra-
jowej Izbie Gospodarczej w Warszawie, Warszawa 2010, s. 578-579). Teorii Gleichstellung wydaje
sie natomiast holdowaé m.in. W. Popiolek (por. W. Popiotek, w: J. Gudowski, K. Weitz (red.), Au-
rea..., s. 1803. Swiadcza o tym czynione przez tego autora implicite uwagi o tym, ze ,skutki, jakie
polski system »nadaje« orzeczeniu w wyniku uznania (stwierdzenia wykonalnosci) wywodzg sie
z prawa polskiego, a nie z prawa panstwa wydania”. Stanowisko w omawianym zakresie zajmuje
réwniez L. Blaszczak, ktory opowiada sig przeciwko teorii Wirkungserstreckung (L. Blaszczak, Wy-
rok sadu polubownego w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 2010, s. 360). Por. takze stanowi-
sko M. Olechowskiego, ktory wskazuje, ze w jego ocenie prawem wlasciwym dla okreslenia skut-
koéw uznawanego zagranicznego orzeczenia arbitrazowego jest prawo miejsca jego wykonania (tak
M. Olechowski, w: M. Pazdan, S. Sottysiniski, T. Wardytiski, S. Wiodyka, J. Okolski, A. Catus (red.),
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o ile nie zostanie zastrzezone inaczej - celem uproszczenia jej jezyka mianem
wykonania lub stwierdzenia wykonalnosci orzeczenia arbitrazowego, tak jak
wskazano wyzej, okreslane bedzie zbiorczo jego uznanie i wykonanie (a do-
kiadniej: stwierdzenie jego wykonalnosci). Zamiennie z tak okreslonym po-
jeciem wykonania obejmujacym rowniez uznanie orzeczenia arbitrazowego
uzywane takze bedzie okreslenie nadanie exequatur.

Uznanie i stwierdzenie wykonalnosci orzeczenia arbitrazowego nastepuje
najczesciej w szczegdlnym postepowaniu sadowym, ktdrego przedmiotem jest
zbadanie, czy przedmiotowe rozstrzygniecie spetnia kryteria okreslone przez
prawo panstwa jego wykonania. Postgpowanie to z uwagi na jego doniostos¢
(umozliwienie orzeczeniu arbitrazowemu wywarcia skutkéw prawnych i przy-
danie mu przymiotu wykonalnosci) okreslane jest mianem jednego z wazniej-
szych lub nawet najwazniejszych etapow lub aspektow catego postepowania
arbitrazowego?.

Omawiane postgpowanie nalezy przy tym postrzegaé nie tylko jako sposob
na zapewnienie orzeczeniu arbitrazowemu skutecznosci i wykonalnosci. Jest
to takze jedna (obok post¢powania w przedmiocie uchylenia orzeczenia arbi-
trazowego) z form kontroli nast¢pczej sprawowanej przez sady panstwa wy-
konania nad sagdami arbitrazowymi w granicach prawnie okreslonych?. Przyj-
muje si¢ nawet, Ze to, iz kontrola taka jest dokonywana przez sad panstwowy
zasadniczo dopiero na tym etapie, stanowi wyraz proarbitrazowego podejscia
panstw przewidujacych takie rozwiazanie, i jest konsekwencja tego, ze panstwa
te ograniczaja znaczaco interwencje sadow powszechnych w toku postepowa-
nia arbitrazowego do niezbednego minimum?.

Ksiega..., s. 573 i n. (w szczegolnosci s. 582). Problematyka charakteru uznania (wykonania) zagra-
nicznego orzeczenia arbitrazowego jest tu jedynie sygnalizowana, poniewaz dalsze uwagi na temat
modelu, wedlug jakiego ma ono nastepowac, wykraczalyby poza zakres niniejszej pracy.

28 Tak B. Kordasiewicz, W. Sadowski, Postepowanie..., s. 527; T. Erecinski, K. Weitz, Sad...,
s. 349. O ile zgodzi¢ si¢ nalezy z tymi autorami co do bardzo istotnego znaczenia omawianego
postepowania, o tyle watpliwosci budzi jego kwalifikacja (okreslanego wszak wraz z postgpowa-
niem ze skargi o uchylenie orzeczenia arbitrazowego mianem ,postarbitrazowego”) jako etapu
postepowania arbitrazowego.

29 W ten sposob chociazby E. Gaillard, J. Savage (red.), Fouchard..., s. 885; w doktrynie polskiej
tak £. Blaszczak, M. Ludwik, Sadownictwo..., s. 264; M. Laszczuk, L. Szpara, w: System PrHandl,
t. 8, 2015, s. 673; T. Ereciriski, K. Weitz, Sad..., s. 59-60. Autorzy T. Ereciriski i K. Weitz stusznie
zwracajg jednak uwagg na to, Ze przyjmujac dychotomiczny podziat czynnosci sadu pafistwowego
wobec sadu arbitrazowego na te realizujace funkcje wspoéldziatania i pomocy oraz te o funkgji
kontrolno-nadzorczej, uznanie i wykonanie orzeczenia arbitrazowego bywa kwalifikowane jako
wchodzace w zakres obu tych kategorii.

30 Por. m.in. E. Gaillard, J. Savage (red.), Fouchard..., s. 885.
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Kontrola sprawowana przez sady panstwowe w postgpowaniu w przed-
miocie uznania i stwierdzenia wykonalnosci nabiera szczegélnego znaczenia
w przypadku zagranicznego orzeczenia arbitrazowego. Sady panstwa nada-
nia exequatur nie mogg bowiem sprawowac kontroli nad takim rozstrzygnie-
ciem w drodze rozpoznania skargi o jego uchylenie, dostepnej w przypadku
krajowych orzeczen arbitrazowych. Ta jest zarezerwowana w wiekszosci syste-
moéw prawnych dla sadéw panstwa jego pochodzenia®!. Postepowanie w przed-
miocie stwierdzenia wykonalnosci zagranicznego orzeczenia arbitrazowego
mozna przy tym okresla¢, tak jak w przypadku analogicznego postgpowania
dotyczacego orzeczenia panstwa obcego, mianem postgpowania delibacyjnego
(a sad rozstrzygajacy w tym postepowaniu — mianem sadu delibacyjnego).
Taka tez nazwa bedzie na jego okreslenie uzywana w niniejszej pracy.

Odgraniczenie orzeczen arbitrazowych uznawanych za krajowe od tych po-
strzeganych jako zagraniczne wymaga ustalenia stosownego wyznacznika, we-
dlug ktérego przeprowadzany jest ten podzial. Obecnie w wigkszosci panstw
$wiata przyjmuje si¢ w jego charakterze tzw. kryterium terytorialne*. Zgodnie
z nim, o krajowym lub zagranicznym charakterze orzeczenia arbitrazowego
decyduje miejsce jego wydania lub (zazwyczaj, cho¢ nie zawsze zbiezna z tym
miejscem) tzw. siedziba arbitrazu, a wiec ustalone uprzednio miejsce, w kto-

31 'W doktrynie zagranicznej tak chociazby H. Gharavi, The International Effectiveness of
the Annulment of an Arbitral Award, Haga 2002, s. 12; Ch. Steger, Die Praklusion von Versagungs-
griinden bei der Vollstreckung auslandischer Schiedsspriiche. Eine Untersuchung in Rahmen des
New Yorker iibereinkommens, Tybinga 2015, s. 48. W doktrynie polskiej w ten sposob, co do
zasady, m.in. T. Erecitiski, K. Weitz, Sad..., s. 383; por. jednak M. Laszczuk, ]. Szpara, w: System
PrHandl, t. 8, 2015, s. 733. Autorzy M. Laszczuk i ]. Szpara, powolujac sie na doktryne zagraniczna,
zZwracajg uwage na to, ze ustawodawstwa wielu pafstw majq nie zawierac jasnych przepisow w za-
kresie jurysdykcji krajowej w sprawach o uchylenie orzeczenia arbitrazowego, co ma powodowa¢
liczne problemy w praktyce. Poglad T. Ereciriskiego i K. Weitza podziela jednak implicite takze SN
w post. 2 4.7.2008 r., I CZ 139/07, Legalis oraz w post. z 14.1.2015 r., I CZ 97/14, Legalis.

32 Tak chociazby B. Jarco, Uchylenie zagranicznego wyroku sadu polubownego a jego uznanie
na terytorium Polski, PPH 2008, Nr 2, s. 33; W. Popiotek, w: J. Gudowski, K. Weitz (red.), Aurea...,
s. 1801, a w orzecznictwie SN w post. z 18.1.2007 r., I CSK 330/06, Legalis. W odniesieniu do
sadu delibacyjnego uzywa sie rowniez bardziej ogélnie okreslenia sadu egzekucyjnego (tak m.in.
T. Erecifiski, K. Weitz, Sad..., s. 353; H. Trammer, Konwencja..., s. 742).

33 Tak m.in. G. Born, International..., s. 2959; podobnie B. Ehle, w: R. Wolff (red.), New York...,
s. 63, ktory wskazuje, ze kryterium procesowe (o ktorym nizej) zostalo juz zasadniczo zarzucone
we wspolczesnych krajowych ustawach arbitrazowych. W polskiej doktrynie tak m.in. M. Lasz-
czuk, J. Szpara, w: System PrHandl t. 8, 2015, s. 797.

34 W szczegdlnosci na tle art. 1154 KPC z jednej strony, a art. 1205 § 1 oraz art. 1215 § 1 KPC
z drugiej powstaje problem, czy nalezy uznawac za krajowe tylko orzeczenia faktycznie wydane
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (zgodnie z brzmieniem dwoch ostatnich przepisow), czy
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rym strony lokalizujg prawnie postepowanie arbitrazowe®. Kryterium teryto-
rialne przyjal w art. 1154, art. 1205 § 1 oraz art. 1215 § 1 KPC takze ustawo-
dawca polski.

Wedlug alternatywnego wyznacznika (kryterium procesowego lub proce-
duralnego), orzeczeniami krajowymi sa te wydane wedlug prawa krajowego
stosowanego przez sad delibacyjny, a zagranicznymi - osadzone w innym (za-
granicznym) systemie prawnym?®. Systemy prawne oparte na tym kryterium
dopuszczajg wigc mozliwo$¢, ze arbitraz toczy¢ sie bedzie na terytorium da-
nego panstwa, ale wedtug prawa innego panstwa, w ktérym to przypadku wy-
dane przez sklad orzekajacy rozstrzygniecia bedq traktowane przez sady pan-
stwa wydania orzeczenia jako majace charakter zagraniczny. I odwrotnie -
orzeczenia arbitrazowe wydane wprawdzie terytorialnie za granica, ale w opar-
ciu o prawo procesowe panstwa, w ktorym orzeka sad w postgpowaniu o nada-
nie exequatur, bedg przezen postrzegane jako krajowe. Kryterium procesowe
ma obecnie charakter historyczny i w praktyce nie jest juz wykorzystywane
w systemach prawnych panstw zachodnich®. W przeszloéci stosowane byty
takze inne wyznaczniki pozwalajace odrdzni¢ orzeczenia krajowe od zagra-
nicznych - przyktadowo relewantna prawnie bywala np. narodowos¢ arbi-
trow®. Tego rodzaju kryteria majg jednak charakter wybitnie incydentalny
i w zasadzie nie sg obecnie stosowane.

raczej te wydane na skutek postepowania, ktorego miejsce (siedziba arbitrazu) znajdowalo sie
na obszarze Polski (w mysl pierwszego z przytoczonych przepiséw). Za pierwsza alternatywa opo-
wiadaja si¢ m.in. M. Laszczuk i]. Szpara, w: System PrHandl, t. 8, 2015, s. 687. Za druga optuja zas
zwlaszcza T. Ereciriski oraz K. Weitz, Sad..., s. 333-334 oraz s. 362-630, oraz SN w post. z4.7.2008 r.,
1 CZ 139/07, Legalis oraz w post. z 14.1.2015 r., I CZ 97/14, Legalis.

35 Por. G. Born, International..., s. 2956-2957; U. Haas, w: F.-B. Weigand (red.), Practitioner’s
Handbook on International Arbitration, Monachium, 2002, s. 406-408; J.D.M. Lew, L. Mistelis,
S. Kroll, Comparative..., s. 700-701. W doktrynie polskiej tak T. Erecitiski, K. Weitz, Sad..., s. 362-
363; B. Jarco, Uchylenie..., s. 31; M. Laszczuk, ]. Szpara, w: System PrHandl, t. 8, 2015, s. 687;
H. Trammer, Konwengja..., s. 739.

36 Tak U. Haas, w: F.-B. Weigand (red.), Practitioner’s..., s. 409; B. Ehle, w: R. Wolff (red.),
New York..., s. 62-63. W doktrynie polskiej podobnie T. Ereciriski, K. Weitz, Sad..., s. 352; B. Jarco,
Uchylenie..., s. 31; H. Trammer, Konwengja..., s. 739.

37 Tak m.in. B. Ehle, w: R. Wolff (red.), New York..., s. 63.

38 Por. M. Pilich, Klauzula porzadku publicznego w postepowaniu o uznanie i wykonanie
zagranicznego orzeczenia arbitrazowego, KPP 2003, Nr 1, t. 12, s. 164 i przytaczany w przyp. 26
za I. Szdszym przyktad wegierskiego dekretu Nr 12 z 31.10.1962 r., zgodnie z ktorym jako zagra-
niczne postrzegano orzeczenie arbitrazowe, ktore wydat sktad orzekajacy, w ktorym wiekszos§¢
stanowili cudzoziemcy.
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W przypadku zagranicznych orzeczen arbitrazowych, z uwagi na opisany
wyzej brak kontroli sadéw panstwa wykonania nad ich wydaniem, postgpo-
wanie delibacyjne moze (cho¢ nie musi) mie¢ odmienny charakter od ana-
logicznego postepowania dotyczacego orzeczenia krajowego®. Przyktadowo,
prawo polskie wprowadza wiele odmiennosci miedzy oboma postepowaniami
- m.in. w zakresie kwestii procesowych oraz co do przestanek rozstrzygniecia
co do meritum sprawy*®. W szczegdlnosci, poszerzony jest katalog okoliczno-
$ci, ktore sad panstwowy moze wzia¢ pod uwage przy podejmowaniu decyzji
o tym, czy nada¢ exequatur zagranicznemu orzeczeniu arbitrazowemu. Przy
krajowym rozstrzygnieciu odmowa moze — zgodnie zart. 1214 § 3 pkt 112 KPC
- nastapi¢ jedynie wtedy, gdy wedlug przepiséw ustawy spdr nie mogt by¢
poddany pod rozstrzygniecie sadu arbitrazowego (brak zdatnosci arbitrazowej
sporu) lub jego uznanie, lub wykonanie byloby sprzeczne z polskim porzad-
kiem publicznym. Natomiast w przypadku orzeczenia zagranicznego badaniu
podlega dodatkowo pie¢ kwestii dotyczacych zakresu kompetencji sadu arbi-
trazowego, postepowania arbitrazowego oraz samego orzeczenia. Pokrywaja
sie one zasadniczo przy tym z podstawami uchylenia krajowego orzeczenia ar-
bitrazowego, ktdre brane sa pod uwage przez sad powszechny przy rozstrzy-
ganiu skargi o jego uchylenie*’. W §lad za tymi odmiennosciami przyjmuje

39 W doktrynie wskazuje sie, ze w wielu panstwach postgpowanie dotyczace uznania i wyko-
nania krajowego orzeczenia arbitrazowego nie r6zni si¢ zasadniczo od tego majacego za przedmiot
nadanie exequatur rozstrzygnieciu zagranicznemu. Powodem tego jest przywotywane juz wyzej
oparcie przez wiele panstw ich prawodawstw arbitrazowych na przepisach ustawy modelowej,
ujednolicajacej postepowanie w przedmiocie oraz przestanki nadawania exequatur obu rodzajom
rozstrzygnigé. Tak H. Kronke, w: H. Kronke, P. Nacimiento (red.), Recognition..., s. 7; .D.M. Lew,
L. Mistelis, S. Kroll, Comparative..., s. 689-690. Zaréwno wiec w przypadku orzeczenia krajowego,
jak i zagranicznego, sad delibacyjny bierze pod uwage ten sam rozbudowany katalog podstaw od-
mowy jego uznania i wykonania.

40 Do$¢ wspomnie¢ tu wymaganie rozstrzygania o nadaniu exequatur zagranicznym orzecze-
niom arbitrazowym na rozprawie (art. 1215 § 1 KPC), inny zakres badania w odniesieniu do orze-
czenia zagranicznego wzgledem orzeczenia krajowego (art. 1215 § 2 KPC) oraz obecnie wprost
uregulowang dopuszczalno$¢ wniesienia od prawomocnego postanowienia w przedmiocie uzna-
nia i wykonania zagranicznego orzeczenia skargi kasacyjnej (art. 1215 § 3 KPC). Na odmiennosci
te zwraca réwniez uwage (pokrétce je opisujac) SN w post. z 14.1.2015 r., [ CZ 97/14, Legalis.

41 W ten sposob chociazby SN w: post. z 4.7.2008 r., I CZ 139/07, Legalis; post. z 20.5.2011 r.,
IV CZ 18/11, Legalis; post. z 14.1.2015 r., I CZ 97/14, Legalis. Tego rodzaju zalezno$¢ zachodzi
réwniez w innych porzadkach prawnych, w szczegélnosci tych opartych na ustawie modelowe;.
Autor Ch. Steger stusznie zauwaza w tym zakresie, ze podstawy uchylenia orzeczenia arbitrazo-
wego w jej art. 34 pokrywaja si¢ zasadniczo z podstawami odmowy uznania i wykonania zagra-
nicznego orzeczenia arbitrazowego z art. V Konwencji Nowojorskiej (Ch. Steger, Die Praklusion...,
5. 47-48).
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sie, ze o ile postgpowanie w przedmiocie uznania i stwierdzenia wykonalnosci
krajowego orzeczenia arbitrazowego ma charakter pomocniczy, o tyle analo-
giczne postepowanie dotyczace zagranicznego orzeczenia arbitrazowego jest
odpowiednikiem postepowania w sprawie*.

Jednakze, mimo opisanych wyzej réznic miedzy sposobem uznawania
i stwierdzania wykonalnosci krajowych oraz zagranicznych orzeczen arbitra-
zowych, kontrola sprawowana nad oboma rodzajami rozstrzygnie¢ w ramach
tych postepowan przez sady powszechne jest w wiekszosci systemoéw prawnych
panstw zachodnich (w tym w prawie polskim) bardzo ograniczona. Tego ro-
dzaju unifikacja byta mozliwa dzieki przyjeciu przez wiele panstw co najmniej
w zakresie postegpowania w przedmiocie nadania exequatur ustawy modelo-
wej®.

Badanie orzeczenia arbitrazowego jest w omawianych systemach prawnych
mozliwe jedynie w ramach enumeratywnie wykazanych sytuacji, ktorych za-
istnienie uniemozliwia nadanie orzeczeniu arbitrazowemu exequatur*. Zasada
jest takie ich okreslenie, by znaczaco limitowaly one sadowi panstwowemu
mozliwos¢ badania zapadtego rozstrzygniecia co do meritum. W szczegdlno-
$ci, chodzi o ograniczenie (czy nawet w znacznej mierze — wylaczenie) kompe-
tencji tego sadu do odmowy uznania lub wykonania orzeczenia arbitrazowego
z uwaginp. na bledne ustalenie przez sad arbitrazowy stanu faktycznego, praw-
nego, czy tez pomylke przy dokonywaniu jego subsumpcji wzgledem zasto-
sowanych przepisow prawa®. W duzym uproszczeniu mozna powiedzieé, ze
mozliwos¢ takiej kontroli merytorycznej zapadtego rozstrzygniecia sady pan-
stwowe majg w szerszym zakresie jedynie na podstawie tzw. klauzuli porzadku
publicznego, ktéra umozliwia odmowe uznania i wykonania orzeczenia arbi-

42 Tak SN w post. z 14.1.2015 r., I CZ 97/14, Legalis oraz w uchw. z 28.9.2016 r., III CZP
40/16, Legalis.

43 Na ustawie modelowe]j w zasadniczej czesci opiera sie takze obecna regulacja postepowa-
nia arbitrazowego w prawie polskim - por. B. Kordasiewicz, W. Sadowski, Postgpowanie..., s. 525.
Warto jednak wspomnie¢, ze to Konwencja jako pierwsza na skale $wiatowa wprowadzita takie
ujecie tematu, zastepujac pozytywne warunki uznania i wykonania zagranicznego orzeczenia ar-
bitrazowego, ktdrych zaistnienie wykaza¢ musiat wnioskodawca, podstawami odmowy, co do kto-
rych cigzar dowodu i przytaczania w zasadniczej czesci ponosi przeciwnik wniosku (w ten sposob
chociazby B. Wysocka, Uznawanie..., s. 57)

44 Tak ogolnie G. Born, International..., s. 3444; N. Blackaby, C. Partasides, et al., Redfern...,
Nb 11.57 (na tle Konwencji oraz ustawy modelowej); J.D.M. Lew, L. Mistelis, S. Kroll, Compara-
tive..., s. 706 (na tle Konwengji).

45 Tak, co do zasady, G. Born, International..., s. 3707-3708; N. Blackaby, C. Partasides, et al.,
Redfern..., Nb 11.56 (na tle Konwencji oraz ustawy modelowej); J.D.M. Lew, L. Mistelis, S. Kroll,
Comparative..., s. 706 (na tle Konwencji).
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§ 2. Uznanie i wykonanie zagranicznego orzeczenia...

trazowego w przypadku, gdyby skutki nadania exequatur danemu rozstrzy-
gnieciu nie daly si¢ pogodzi¢ z podstawowymi zasadami systemu prawnego
panstwa wykonania.

Sytuacje, w ktorych sad delibacyjny moze odmoéwi¢ nadania zagranicz-
nemu orzeczeniu arbitrazowemu exequatur, maja wiec charakter wyjatkowy.
Dlatego tez ujmowane sa one zazwyczaj Scisle w ramy kilku przepiséw (jedno-
stek redakcyjnych jednego przepisu) enumeratywnie je wyliczajacych. Te swo-
iste warunki odmowy uznania i wykonania zagranicznego orzeczenia arbitra-
zowego odgraniczane sa zazwyczaj od innych przestanek wydania przez sad
delibacyjny rozstrzygniecia co do istoty sprawy, majacych zazwyczaj czysto
formalny charakter (m.in. koniecznos¢ zlozenia stosownego wniosku, przed-
stawienia sadowi wyroku oraz umowy o arbitraz w okreslonej formie, wyma-
ganie uiszczenia stosownej optaty od wniosku). Te pierwsze maja bowiem, jak
sie stusznie podnosi, najdonioslejszy dla postepowania delibacyjnego charak-
ter*. Stanowig one, jak wskazano w polskiej doktrynie?” i orzecznictwie*, pod-
stawe merytoryczng orzeczenia sadu delibacyjnego, a wigc swoisty odpowied-
nik przepisdéw materialnoprawnych. Warunki te decyduja o tresci orzeczenia
sadu delibacyjnego - ich zaistnienie powoduje - co do zasady - odmowe nada-
nia exequatur, za$ ich brak skutkuje stwierdzeniem wykonalnosci zagranicz-
nego orzeczenia arbitrazowego.

Omawiane warunki w doktrynie i orzecznictwie zagranicznym oraz krajo-
wym okreslane sa w bardzo rézny sposob. Jezeli chodzi o polskie zrédta, to
niektdérzy autorzy mdwia tu o przestankach odmowy uznania i wykonania za-
granicznego orzeczenia arbitrazowego®’, o materialnych warunkach uznania>

46 W tym zakresie literatura dotyczaca Konwencji akcentuje kluczowe znaczenie
art. V Konwencji grupujacego podstawy odmowy uznania i wykonania orzeczenia arbitrazo-
wego. Por. H. Kronke, w: H. Kronke, P. Nacimiento (red.), Recognition..., s. 5; Ch. Liebscher,
w: R. Wolff (red.), New York..., s. 3. Na podstawowe znaczenie zawartych w art. V Konwencji
przepisow regulujacych podstawy odmowy uznania i wykonania zagranicznego orzeczenia arbi-
trazowego zwracaja rowniez uwage T. Ereciriski i K. Weitz, Sad..., s. 354.

47 Por. w szczegblnosci P. Grzegorczyk, W ramach ktérej z podstaw kasacyjnych nalezy za-
rzucaé naruszenie przepiséw regulujacych warunki uznania orzeczenia sadu panstwa obcego lub
wyroku sadu polubownego wydanego za granica?, PPC 2010, Nr 1, s. 81-82; W. Popiotek, w: ]. Gu-
dowski, K. Weitz (red.), Aurea..., s. 1810.

48 Tak SN w: post. z 18.1.2007 r., I CSK 330/06, Legalis; post. z 13.9.2012 r., V CSK 323/11,
Legalis; a posrednio takze w post. z 4.7.2008 r., I CZ 139/07, Legalis; post. z 20.5.2011 r., IV CZ
18/11, Legalis oraz w post. z 14.1.2015 r., I CZ 97/14, Legalis.

49 W ten sposob m.in. M. Pilich, Klauzula..., s. 172; W. Popiotek, w: J. Gudowski, K. Weitz (red.),
Aurea..., s. 1810 (,materialnoprawne przestanki negatywne uznania, pelnia w postepowaniu de-
libacyjnym role przepiséw materialnoprawnych”). W orzecznictwie tak chociazby SN w post. z:
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Rozdziat 1. Zagadnienia wstepne

lub o przyczynach odmowy®!. Inni mdwig tu raczej o podstawach odmowy
nadania exequatur® — wydaje sig, ze na zasadzie pewnej analogii do pelnia-
cych podobna role w postgpowaniu w przedmiocie uchylenia krajowego wy-
roku sadu polubownego podstaw uregulowanych w przepisach art. 1206 § 1
i2 KPC. Wreszcie, cze$¢ doktryny nie przywiazuje w tym zakresie wagi do uzy-
wanego nazewnictwa, okreslajac omawiane warunki zamiennie przestankami
i podstawami®. Autorzy zagraniczni z kolei raczej jednolicie okreslaja oma-
wiane warunki anglojezycznym mianem grounds® lub niemieckim Griinde®
(co przeklada si¢ albo na przyczyny albo na podstawy), rzadziej angielskim
okresleniem defences (czego najblizszym odpowiednikiem beda zarzuty)®, ob-
jections (ktére moga by¢ ttumaczone na przeszkody)¥, exceptions (ekscepcje,
zarzuty, wzglednie wyjatki)®® lub conditions (warunki)®. Jak wiec wida¢, brak

4.7.2008 r., I CZ 139/07, Legalis; 20.5.2011 r., IV CZ 18/11, Legalis; 13.9.2012 r., V CSK 323/11,
Legalis; 14.1.2015 r., I CZ 97/14, Legalis.

50 Zob. P. Grzegorczyk, W ramach..., s. 78. Warto jednak zauwazy¢, ze autor ten, cytujac
orzecznictwo SN, uzywa réwniez w odniesieniu do zagranicznych orzeczen sadowych pojecia
przestanek ich uznania lub stwierdzenia wykonalnosci (s. 79 cytowanego artykutu). W orzecznic-
twie tak SN w: post. z 18.1.2007 r., I CSK 330/06, Legalis, cho¢ - jak si¢ wydaje - SN w poczet
takich ,,materialnych warunkéw uznania” blednie zaliczyt rowniez majace charakter stricte for-
malny wymagania zawarte w art. IV Konwencji. O warunkach uznania i wykonania orzeczenia
mowi takze w kontekscie art. V Konwencji B. Wysocka, Uznawanie..., s. 57.

51 Tak chociazby H. Trammer, Konwencja..., s. 742; T. Erecitiski, K. Weitz, Sad..., s. 356.

52 Tak M. Easzczuk, J. Szpara, w: System PrHand], t. 8, 2015, s. 809. Autorzy ci zamiennie
czasem uzywaja pojecia przestanek odmowy uznania lub stwierdzenia wykonalnosci (por. s. 761).

53 Por. B. Kordasiewicz, W. Sadowski, Postepowanie..., s. 554-555; £. Blaszczak, M. Ludwik,
Sadownictwo..., s. 305-306. Autorzy L. Blaszczak i M. Ludwik na przestrzeni cytowanych dwoch
stron w odniesieniu do warunkéw z art. V Konwencji uzywajg zamiennie trzech okreslen: prze-
stanki, podstawy oraz przyczyny.

54 Por. m.in. A.J. van den Berg, The New York..., s. 264; G. Born, International..., s. 3444;
E. Gaillard, ]. Savage (red.), Fouchard..., s. 983; P. Nacimiento, w: H. Kronke, P. Nacimiento (red.),
Recognition..., s. 206; J. Poudret, S. Besson, Comparative Law of International Arbitration, SIP
Westlaw 2007, Nb 903.

55 Tak chociazby P. Schlosser, Anhang zu § 1061. Staatsvertragliche Ubereinkommen und Ab-
kommen zur internationalen Schiedsgerichtsbarkeit. 1. Teil: Das (New Yorker) UN-Ubereinkom-
men, w: F. Stein, M. Jonas, Kommentar zur Zivilprozessordnung. Band 10, §§ 1025-1066, Tybinga
2014, s. 473 (mowiacy o Anerkennungsversagungsgriinde — podstawach odmowy uznania).

56 Por. N. Blackaby, C. Partasides, et al., Redfern..., Nb 11.760; U. Haas, w: F.-B. Weigand (red.),
Practitioner's..., s. 486; .D.M. Lew, L. Mistelis, S. Kroll, Comparative..., s. 707; P. Nacimiento,
w: H. Kronke, P. Nacimiento (red.), Recognition..., s. 207; J. Poudpret, S. Besson, Comparative...,
Nb 902.

57 Por. J.D.M. Lew, L. Mistelis, S. Kroll, Comparative..., s. 714; P. Nacimiento, w: H. Kronke,
P. Nacimiento (red.), Recognition..., s. 209.

58 Por. G. Born, International..., s. 3402; J.D.M. Lew, L. Mistelis, S. Kroll, Comparative..., s. 706.
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§ 3. Konwencja nowojorska i jej znaczenie

jest w uzywanej w odniesieniu do omawianych norm jednolitosci w nazewnic-
twie. Luka ta - jak nalezy domniemywa¢ — spowodowana jest brakiem glebszej
refleksji nad natura omawianych warunkow.

Wydaje sie, ze nalezy omawiane warunki - z przyczyn wskazanych wyzej
—-nazywaé podstawami odmowy uznania i wykonania zagranicznego orzecze-
nia arbitrazowego (taki tez termin bedzie uzywany w niniejszej monografii).
Po pierwsze, takie nazewnictwo jest uzasadnione z uwagi na ich podobienstwo
(w funkgji, ale tez w zakresie tresci) do podstaw uchylenia wyroku sadu po-
lubownego z art. 1206 § 1 i 2 KPC. Po drugie, takie ich okreslenie akcentuje
tez przyjeta, co do wiekszosci z nich, zasade (bedaca konsekwencja ograniczo-
nego charakteru badania dokonywanego w postepowaniu delibacyjnym), ze
odmowa nadania exequatur orzeczeniu arbitrazowemu moze nastapic jedynie
w przypadku wyraznego powolania si¢ przez strong¢ na ktorys z omawianych
warunkow. To za$ zbliza je konstrukcyjnie nie tylko do podstaw z art. 1206
§ 112 KPC, ale takze do zarzutéw - a funkcjonalnie rowniez podstaw — ape-
lacji w postepowaniu uproszczonym z art. 5059 § 11 KPC, a przede wszyst-
kim do podstaw skargi kasacyjnej z art. 3983 § 1 KPC. Wreszcie, tego typu
zabieg terminologiczny pozwoli wyodrebnié je sposrod innych omawianych
wyzej okolicznosci, od ktoérych uzaleznione jest uznanie i wykonanie zagra-
nicznego orzeczenia arbitrazowego, majacych w duzej mierze charakter czysto
formalny. Szeroka grup¢ omawianych warunkéw formalnych, wraz z podsta-
wami odmowy wykonania orzeczenia arbitrazowego, roboczo mozna okresli¢
zbiorczym mianem przestanek sensu largo nadania exequatur zagranicznemu
orzeczeniu arbitrazowemu.

§ 3. Konwencja nowojorska i jej znaczenie

I. Uwagi ogolne

Konwencja stanowi niewatpliwie najwazniejszy akt prawa miedzynarodo-
wego dotyczacy wykonywania zagranicznych orzeczen arbitrazowych. Okre-
slana jest ona zreszta mianem ,kamienia wegielnego miedzynarodowego ar-

59 Por. E. Gaillard, J. Savage (red.), Fouchard..., s. 983 (autorzy ci méwia nawet o substantive
conditions, czyli o ,warunkach materialnoprawnych”).
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