Rozdzial 1. Dane osobowe
- zagadnienia ogolne

1. Geneza prawnej ochrony danych osobowych

Ochrona prawna danych osobowych jest ideg, ktorej zrédet upatrywaé
nalezy w rozwoju i upowszechnianiu si¢ nowych technologii, za pomoca
ktérych dokonywano przetwarzania informacji, w tym informacji o osobie!.
Zastapienie tradycyjnych metod gromadzenia informacji przez skomputery-
zowane mechanizmy przetwarzania danych oraz wzrastajaca liczba elektro-
nicznych baz danych tworzonych nie tylko przez instytucje publiczne, ale
takze przez podmioty prywatne stwarzaly niebezpieczenstwo niekontrolowa-
nego obiegu zaréwno samej wiadomosci, jak i jej tresci zawierajacej dane oso-
bowe jednostki. Informacja o osobie uzyskala przymiot pewnego rodzaju pro-
duktu o wartosci ekonomicznej, a niejednokrotnie byta wykorzystywana do
celéw mogacych naruszy¢ interesy osobiste podmiotu, na temat ktorego byla
ona gromadzona?. Cywilnoprawne $rodki ochrony przewidziane w krajowych
ustawodawstwach okazaly sie niewystarczajace i nieefektywne® dla rozwiazy-
wania konfliktu miedzy wartoscia ekonomiczna, jaka niosty ze sobg dane oso-
bowe, a ochrong dobr osobistych jednostek, ktérych te dane osobowe doty-
czyly. Uczynienie z baz danych zawierajacych dane osobowe swoistego rodzaju
produktu bedacego przedmiotem obrotu niosto potencjalne ryzyko masowego
charakteru naruszen. Wskazywano, ze brak kontroli jedsnostki nad przetwa-
rzaniem jej danych osobowych ogranicza szanse na samookreslenie oraz in-
formacyjnej autoprezentacji, co w konsekwencji moze naruszy¢ jej prawo
do wizerunku wiasnego zycia, a takze demobilizowaé obywateli do aktyw-

1 M. Safjan, Prawo do prywatnoéci i ochrona danych osobowych w spoleczenstwie informa-
tycznym, PiP 2002, Nr 6, s. 3.

2 A. Bier¢, Ochrona prawna danych osobowych w sferze dziatalnoéci gospodarczej w Polsce
- aspekty cywilnoprawne, [w:] M. Wyrzykowski (red.), Ochrona danych osobowych, Warszawa
1999, s. 111.

3 G. Szpor, Publicznoprawna ochrona danych osobowych, PUG 1999, Nr 12, s. 2.
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nego uczestnictwa w zyciu spotecznym*. Istnialo przy tym ryzyko koncentra-
¢ji w jednym zbiorze informacji o jednostce poprzez taczenie poszczegélnych
danych z réznych baz.

Zagrozenia zwiazane z cyfrowym przetwarzaniem danych byly juz pod-
noszone w latach 50. XX w., to zagadnienie to nabralo jednak szczegdlnego
znaczenia dopiero pod koniec lat 60. XX w., kiedy to rozpoczeto prace nad
stworzeniem aktéw prawnych zwiazanych z utworzeniem ogélnokrajowych
komputerowych bankéw informacji®. Podjecie prac nad skonstruowaniem
instrumentéw prawnych umozliwiajacych funkcjonowanie bankéow danych
stanowito impuls do wystapienia w 1968 r. przez Zgromadzenie Parlamen-
tarne Rady Europy do Komitetu Ministrow z zaleceniem Nr 509 o dokona-
nie oceny ochrony praw czlowieka na tle wspolczesnych przedsiewzie¢ na-
ukowych i technicznych. Powotana przez Komitet Ministrow grupa ekspertow
uznala, Ze 6wczesne rozwigzania prawne w sposob niewystarczajacy zapew-
niajg ochrone intereséw i praw jednostki w obliczu zagrozen powstajacych
ze strony zautomatyzowanych bankéw danych®. Efektem tych prac byto pod-
jecie przez Komitet Ministrow Rady Europy w 1973 r. rezolucji Nr 22(73)
o ochronie prywatnosci jednostek w zwiazku z funkcjonowaniem elektro-
nicznych bankow danych w sektorze prywatnym oraz w 1974 r. rezolucji
Nr 29(74) dotyczacej ochrony prywatnosci w zwiazku z dziataniem takich
bankéw w sektorze publicznym’. W rezolucjach tych sformulowano zasady:
uzyskiwania, gromadzenia, wykorzystywania, udostepniania informacji, okre-
Slenia celu pozyskiwania informacji, zastosowania srodkéw ostroznosci za-
pobiegajacych niewlasciwemu badz podstepnemu wykorzystaniu informacji
oraz usuwania informacji uzyskanych w sposdb bezprawny lub nieaktual-
nych. Z uwagi na niewiazacy charakter powyzszych aktow wezwano panstwa
cztonkowskie Rady Europy do stworzenia na poziomie ogélnokrajowym $rod-
kéw prawnych zmierzajacych do ochrony danych osobowych. Powyzsze doku-
menty w swych zalozeniach mialy wiec spowodowa¢ mobilizacje krajow czton-

4]. Barta, P. Fajgielski, R. Markiewicz, Ochrona danych osobowych. Komentarz, Warszawa
2011, s. 25-26.

5 L. Katiski, Prawo do prywatnosci, nienaruszalnosci mieszkania i tajemnicy korespondencji,
[w:] R. Wieruszewski (red.), Prawa czlowieka. Model prawny, Wroctaw 1991, s. 329-366.

6 S. Szmak, Europejskie standardy w zakresie ochrony danych osobowych - zarys problemu,
[w:] G. GoZdziewicz (red.), Prawna ochrona danych osobowych w Polsce na tle europejskich stan-
dardéw. X-lecie polskiej ustawy o ochronie danych osobowych, Torun 2008, s. 167.

7 T. Banys, E. Bielak-Jomaa, M. Kuba, ]. Luczak, Prawo ochrony danych osobowych. Podrecz-
nik dla studentow i praktykow, Warszawa 2016, s. 13.
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kowskich do wprowadzenia w swych ustawodawstwach niezbednych mecha-
nizmow realizujacych zasady podane w powyzszych aktach®.

W obliczu niebezpieczenstwa zwiazanego ze swobodnym i nieograniczo-
nym przeptywem informacji rolg panstwa bylo utworzenie i uksztaltowanie
takiego systemu prawnego, ktory umozliwitby prawnie reglamentowang inge-
rencje w szeroko rozumiana prywatnos¢ jednostki przy zapewnieniu jej mozli-
wosci decydowania o sposobie korzystania z informacji oraz zapewnit nieskre-
powany rozwdj ustug i rynkow telekomunikacyjnych®. Zagrozenie autonomii
informacyjnej jednostki zwiazane z niekontrolowanym zasiegiem przetwarza-
nia informacji stanowito asumpt do stworzenia w systemach ustrojodawczych
mechanizmoéw i instytucji zmierzajacych do ochrony danych osobowych!?.

W drugiej polowie XX w. zaczely pojawial si¢ na $wiecie pierwsze akty
prawne fragmentarycznie regulujace problematyke ochrony danych osobo-
wych!l. Unormowania ochrony danych osobowych odnosily sie tylko do wy-
branych dziedzin zycia, np. postugiwania si¢ informacjami udzielanymi w celu
uzyskania kredytu'2. Za pierwsza na swiecie kompleksowa regulacje o ochronie
danych osobowych uwaza si¢ przyjeta 7.12.1970 r. przez parlament niemiec-
kiego kraju zwiazkowego Hesji ustawe o ochronie danych osobowych!®. Na-
tomiast na szczeblu panstwowym pierwszg ustawa o ochronie danych osobo-
wych byta uchwalona w 1973 r. ustawa szwedzka'4. Podobny akt prawny zostat
w 1977 r. przyjety w Niemczech na poziomie federalnym!>. W tej samej deka-
dzie powstaly ustawy o ochronie danych osobowych m.in. we Francji, Danii,
Norwegii i Luksemburgu. W latach 80. i 90. XX w. problematyke te uregulo-

8 J. Barta, P. Fajgielski, R. Markiewicz, Ochrona danych osobowych..., s. 54.

9 N. Brieskorn, Ochrona danych osobowych a zagrozenia prywatnosci, [w:] M. Wyrzykow-
ski (red.), Ochrona danych osobowych..., s. 208-210.

10 J. Borecka, Geneza prawnej ochrony danych osobowych i pojecie danych osobowych,
ZNIAA im. Jana Diugosza w Czgstochowie 2006, s. 6-13.

11]. Barta, P. Fajgielski, R. Markiewicz, Ochrona danych osobowych..., 2011, s. 25.

12 Przykladowo, w Stanach Zjednoczonych w 1970 r. uchwalono ustawe The Fair Credit Re-
porting Act dotyczaca gospodarki kredytowej. Regulacja ta miata zapobiec praktykom naduzywa-
nia przez sektor prywatny danych osobowych kredytobiorcéw poprzez przyznanie im prawa do
okreslonych roszczen w przypadku wykorzystania ich danych osobowych niezgodnie z celem ich
udzielenia.

13 ]. Barta, P. Fajgielski, R. Markiewicz, Ochrona danych osobowych..., s. 25.

14 Zob. szerzej: G. Gonzdlez Fuster, The Emergence of Personal Data Protection as a Funda-
mental Right of the EU, Springer International Publishing 2014, s. 21, 56-71, gdzie autorka oma-
wia poszczegoélne ustawy krajowe.

15 A. Mrézek, Zachodnioniemiecka ustawa o ochronie danych osobowych w warunkach au-
tomatycznego przetwarzania, SP 1978, Nr 1, s. 175.
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waly réwniez m.in. Austria, Islandia, Finlandia, Wegry, Wielka Brytania. Na
poziomie konstytucyjnym ochrona danych osobowych zostata pierwszy raz
uregulowana w 1976 r. w Portugali, a nastepnie w 1978 r. w Austrii, a kolejno
w 1978 r. w Hiszpanii. Kompleksowa ochrona danych osobowych w Polsce
zostala przyjeta — zardwno na poziomie konstytucyjnym, jak i ustawowym —
w 1997 r. Unormowania prawne odnoszace si¢ bezposrednio do ochrony da-
nych osobowych w latach 90. XX w. staly si¢ standardem w panstwach euro-
pejskich.

W systemach prawnych na poziomie ustawowym mozna wyodrebnic¢ za-
sadniczo dwa modele ochrony danych osobowych!®. Pierwszy model, tzw. li-
cencyjny, uzaleznia przetwarzanie danych osobowych i tworzenie bankéw da-
nych od spelnienia okreslonych przez ustawodawce warunkow. Model ten
zaklada utworzenie specjalnego organu panstwowego, ktéremu przystuguja
uprawnienia kontrolne oraz decyzyjne odnoszace si¢ do udzielania zezwo-
len na zakladanie bankéw danych. Przyjeta w ustawodawstwie polskim kon-
strukcja prawna ochrony danych osobowych wpisuje sie, co do zasady, w po-
wyzszy model. Natomiast drugi model, tzw. aprobacyjny, opiera si¢ na ak-
ceptacji jednostki na przetwarzanie jej danych osobowych, poza wyraznie
wskazanymi w ustawie przypadkami okreslajacymi warunki, tryb i podmiot
uprawniony do przetwarzania danych osobowych. Istnieja rowniez rozwiaza-
nia taczace w sobie elementy obu wspomnianych konstrukeji's.

Ze szczegOlna sytuacja prawna mamy do czynienia w ustawodawstwie Sta-
néw Zjednoczonych Ameryki Péinocnej. W systemie prawnym tego panstwa
nie ma jednolitego aktu prawnego regulujacego calosciowo materie zwiazana
z ochrong danych osobowych!. Kwestie prawne odnoszace sie do tej proble-
matyki normowane sa jedynie przez przepisy sektorowe, ktore uzupelniane
sg przez normy samoregulujace, przyjmowane w drodze uméw lub powszech-
nej aprobaty®. Ponadto w panstwie tym nie ma niezaleznego organu panstwo-

16 A. Siostrzonek, Dane osobowe gromadzone w bazach danych i ich ochrona w prawie pol-
skim, Rej. 1999, Nr 9, s. 274-275.

17 Taki model zostal przyjety w ustawodawstwie szwedzkim, austriackim i niemieckim.

18 Rozwigzania prawne taczace elementy obydwu modeli wystepujg np. we Francji, w Nor-
wegii i Danii. Szerzej na ten temat zob. A. Mrézek, Ustawowe prawo ochrony danych. Analiza
prawnoporéwnawcza, Torun 1981, s. 91.

19]. Barta, P. Fajgielski, R. Markiewicz, Ochrona danych osobowych..., s. 31.

20 F.H. Cate, The Changing Face of Privacy Protection in the European Union and the United
States, Indiana Law Review 1999, s. 210-216.
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wego stojacego na strazy przestrzegania postanowien w zakresie ochrony da-
nych osobowych.

Jednoczesnie z powstawaniem przedsiewzie¢ legislacyjnych na poziomie
panstwowym prowadzone byly na forum miedzynarodowym prace zmierza-
jace do zinstytucjonalizowania ochrony danych osobowych na poziomie ogdl-
noeuropejskim. Za jeden z najstarszych instrumentéw ochrony danych oso-
bowych na plaszczyznie miedzynarodowej uwaza si¢ Konwencj¢ 108 Rady
Europy z 28.1.1981 r. dotyczacg ochrony osdb w zwiazku z automatycznym
przetwarzaniem danych osobowych?!. Mimo Ze prace prawodawcze nad Kon-
wencja 108 rozpoczeto juz w 1976 r., to dopiero po ratyfikacji tego aktu przez
Szwecje, Francje, Hiszpanie, Norwegie i RFN weszta ona w zycie 1.10.1985 r.
Zasadnicza przyczyng tak pdznego wprowadzenia Konwencji 108 w zycie bylo
nieuzyskanie wymaganej w akcie zgody minimalnej liczby panstw cztonkow-
skich Rady Europy na zwiazanie postanowieniami konwencji (art. 22 ust. 2
Konwencji 108). Konwencja 108 zostala podpisana przez Polske 21.4.1999 r.
(ratyfikacja miata miejsce 24.4.2002 r.). Konwencja 108 byla pierwszym ak-
tem prawnym o zasiegu miedzynarodowym, ktdrego rozwigzania normatywne
mialy wiazacy charakter w odniesieniu do panstw cztonkowskich. Warunkiem
przystapienia do Konwencji 108 byto stworzenie w ustawodawstwie wewnetrz-
nym panstwa przystepujacego instrumentéw umozliwiajacych realizacje pod-
stawowych zasad ochrony danych osobowych statuowanych w postanowie-
niach Konwencji 108, ktora nie zawiera w sobie norm samowykonalnych,
a naktada na panstwa ratyfikujace ten akt okreslone obowiazki majace dosto-
sowaé poziom ochrony danych osobowych w danym ustawodawstwie krajo-
wym do przyjetego standardu europejskiego. Z Konwencji 108 wynika zobo-
wiazanie kazdego sygnatariusza do wprowadzenia do swojego ustawodawstwa
wewnetrznego podstawowych srodkdéw ochrony prawnej danych osobowych
(art. 4 Konwencji 108). Dokument ten nie narzuca sygnatariuszom gotowych
rozwigzan prawnych, ale pozostawia im pewien zakres swobody w ksztalto-
waniu odpowiednich srodkéw urzeczywistniajacych konwencyjne standardy
w prawie wewnetrznym. Regulacja ta miala przyczyni¢ sie do wzmocnienia
prawnej ochrony jednostki w zwiazku z automatycznym przetwarzaniem da-
nych osobowych oraz wprowadzi¢ pewien ustandaryzowany poziom ochrony

21 Jak podkreslaja autorzy Podrecznika europejskiego prawa o ochronie danych Konwen-
cja 108 jest jedynym prawnie wigzacym migdzynarodowym aktem dotyczacym ochrony danych
osobowych. Zob. Podrecznik europejskiego prawa o ochronie danych, Luksemburg 2014, s. 16.
Tak tez: A. Mednis, Ochrona danych osobowych w konwencji Rady Europy i dyrektywie Unii Eu-
ropejskiej, PiP 1997, Nr 6, s. 29.
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prawnej danych osobowych we wszystkich panstwach czlonkowskich Rady
Europy. Jak wynika z odwolania zawartego w preambule Konwencji 108 celem
tego aktu bylto przede wszystkim pogodzenie podstawowej dla jednostki warto-
$ci, jaka jest poszanowanie jej prywatnosci ze swobodnym obiegiem informa-
¢ji miedzy narodami. Konwencja 108 po raz pierwszy wyznaczyla na gruncie
miedzynarodowym podstawowe wzorce prawnej ochrony danych osobowych
poprzez zdefiniowanie danych osobowych (art. 2 Konwencji 108), okresle-
nie zasad i celéow zbierania i przetwarzania danych osobowych (art. 5 Kon-
wengcji 108), zakresu szczegdlnej kategorii danych osobowych (art. 6 Konwen-
cji 108), zapewnienie wlasciwych $rodkow bezpieczenstwa ochrony danych
osobowych (art. 7 Konwencji 108) i gwarancji dodatkowej dla podmiotu da-
nych (art. 8 Konwencji 108), wprowadzenie odpowiednich sankgcji i syste-
moéw odszkodowawczych (art. 10 Konwencji 108). Regulacje zawarte w Kon-
wencji 108 tworza pewnego rodzaju consensus w zakresie ochrony danych
osobowych pomiedzy interesem spotecznym, a interesem jednostki. Ponadto
z przepisdéw Konwencji 108 wynika, ze normy prawne w niej zawarte stano-
wia jedynie minimum konwencyjne, ktdre na gruncie krajowym moze zosta¢
rozszerzone o dalej idace srodki prawnej ochrony danych osobowych?2. W ak-
cie tym przyjeta zostata zasada swobodnego transferu danych osobowych mie-
dzy panstwami czlonkowskimi oraz okreslono warunki wzajemnej pomocy
i wspolpracy krajow cztonkowskich. Stworzona w ramach Rady Europy regu-
lacja ujednolica zasady ochrony danych osobowych jednostki wprowadzajac
pewien wspoélny poziom ochrony prawnej, a przy tym nie stwarza barier dla
rozwoju nowych technologii. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze regulacja ta kreuje
jedynie minimalne wzorce ochrony, ktére na podstawie przepisow wewnetrz-
nych prawa krajowego mogg zostac rozszerzone na inne niz te wynikajace z po-
stanowien konwencji?.

Poza Konwencja 108 Rada Europy w celu zapewnienia skuteczniejszej
ochrony danych osobowych wypracowala szereg aktow prawnych zaréwno
odnoszacych sie do poszczegdlnych dziedzin zycia spotecznego, doprecyzo-
wujacych normy prawne zawarte w konwencji, jak i stanowigcych rozwiniecie
jej przepisow w postaci rezolucji i rekomendacji Komitetu Ministréw Rady

22 A. Mednis, Prawna ochrona danych osobowych, Warszawa 1995, s. 22.

23 K. Czarnecki, Ochrona danych osobowych w systemie Rady Europy na przyktadzie Kon-
wengji Nr 108 o ochronie 0sob w zwiazku z automatycznym przetwarzaniem danych osobowych,
[w:] Prawna ochrona danych..., s. 190.
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Europy lub Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy?*. Ponadto w Stras-
burgu 8.11.2001 r. zostal sporzadzony protokét dodatkowy do Konwencji 108
o ochronie 0s6b w zwiazku z automatycznym przetwarzaniem danych oso-
bowych, dotyczacy organdéw nadzoru i transgranicznych przeplywéw danych
wprowadzajacy kolejne warunki zarowno materialne, jak i formalne do prze-
twarzania danych osobowych?.

Koniecznosé¢ pogodzenia konfliktu pomiedzy jednostka, a spoleczenstwem
dla dobra rozwoju stosunkdw spotecznych i ekonomicznych zostata dostrze-
zona przez Organizacje Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD), ktéra
23.9.1980 r. wydata wytyczne w sprawie ochrony prywatnosci i przekazywania
danych osobowych pomiedzy krajami?. W akcie tym podkreslono znaczenie
wplywu miedzynarodowego obrotu danych osobowych na $§wiatowy rozwoj
gospodarczy i ujemny wplyw ograniczen w tym zakresie. Wytyczne OECD
wyznaczyly na gruncie miedzynarodowym wzorce w zakresie przetwarzania
danych osobowych przez okreslenie m.in. zasad: ograniczenia zbierania da-
nych osobowych, uzyskiwania danych osobowych zgodnie z prawem i za zgoda
ich beneficjenta, doktadnego okreslenia celu przetwarzania danych, ograniczo-
nego przetwarzania danych ze wzgledu na ich prawidtowos¢ oraz cel, wprowa-
dzenia odpowiednich przedsiewzie¢ zabezpieczajacych, powszechnej polityki
jawnosci co do rozwoju i praktyk dotyczacych roszczen osdb, ktérych dane
dotycza, eksploatowania danych jedynie w granicach wyszczegdlnionych ce-
16w, przyznania kazdemu uprawnienia dost¢pu do dotyczacych go danych?.
Tres¢ tej regulacji zasadniczo zawiera rozwiazania zbiezne z tymi, ktére zo-
staly przyjete w Konwencji 108. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze o ile przepisy
Konwencji 108 zwracaja uwage na kwestie zwigzane z ochrong prywatnosci,
o tyle w preambule wytycznych OECD podkreslono réwniez wplyw i wage
miedzynarodowego przeplywu danych osobowych na swiatowy rozwdj gospo-
darczy oraz negatywny wplyw ograniczen w powyzszym zakresie?. Z uwagi
na niewigzacy charakter wytycznych oraz brak obowiazku ich implementacji

24 Dla przyktadu wymieni¢ mozna rekomendacje 10(84) w sprawie rejestrow karnych i reha-
bilitacji 0sob skazanych oraz rekomendacje 15(87) o korzystaniu z danych osobowych w dziatal-
nosci Policji.

25 T,j. Dz.U. 2 2006 r. Nr 3, poz. 15.

26 Guidelines governing the Protection of Privacy and Transborder Flows of Personal Data,
October 1, 1980, C (80) 58 final.

27 Szerzej na temat genezy wytycznych OECD zob. R. Jay, A. Hamilton, Data protection. Law
and practice, London 2003, s. 6-7.

28]. Barta, P. Fajgielski, R. Markiewicz, Ochrona danych osobowych..., s. 83.
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do prawa wewnetrznego okreslone w nich zasady stanowia jedynie zalecenia
Rady OECD w zakresie ochrony prywatnosci i przeptywu danych osobowych
pomiedzy panstwami.

Pierwotnie Unia Europejska nie zajmowala si¢ kwestig stworzenia wia-
snej regulacji w zakresie ochrony danych osobowych, postulowala jednak, aby
do 1982 r. panstwa czltonkowskie Unii Europejskiej ratyfikowaly Konwen-
cje 108%. Doniostos¢ problematyki zwigzanej z ochrong danych osobowych,
jak rowniez wystepujace w wewnetrznych regulacjach panstw cztonkowskich
rozbieznosci wymusity na organach Unii Europejskiej podjecie w 1990 r. prac
nad stworzeniem jednolitej regulacji obejmujacej problematyke danych oso-
bowych. Konsekwencja tych prac bylo wydanie dyrektywy 95/46/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z 24.10.1995 r. w sprawie ochrony oséb fizycz-
nych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego przeptywu
tych danych®. Implementacj¢ tego aktu przez panstwa cztonkowskie wyzna-
czono na 23.10.1998 r. Tworcy dyrektywy 95/46/WE jako podstawowy cel tej
regulacji uznali przyznanie w krajach wspoélnoty jednolitej ochrony podsta-
wowych praw i wolnosci oséb fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem da-
nych osobowych oraz zagwarantowanie mozliwosci swobodnego przeptywu
danych osobowych miedzy krajami Unii Europejskiej®!. Przepisy dyrektywy
95/46/WE recypowaly cele, dla ktérych fundament stworzyly normy Kon-
wengji 108, a do ktorych nalezg prawne okreslenie minimalnego standardu
ochrony danych osobowych oraz uregulowanie zasad przetwarzania danych
osobowych miedzy panstwami Unii Europejskiej*2. Akt ten przyjal szeroka de-
finicje danych osobowych i przetwarzania danych osobowych (art. 2 dyrek-
tywy 95/46/WE). W dyrektywie okreslono ponadto standardy przetwarzania
danych osobowych przez wyznaczenie w niej zasad przetwarzania i gromadze-
nia danych osobowych, jakosci danych, zagwarantowania wplywu i kontroli
przetwarzania danych osobie, ktdorej dane dotycza, bezpieczenstwa danych.
Dyrektywa 95/46/WE za naczelng zasade przetwarzania danych osobowych
przyjela rzetelnos¢ i legalnos¢ przetwarzania danych osobowych??. Ponadto re-

29]. Barta, P. Fajgielski, R. Markiewicz, Ochrona danych osobowych..., s. 64.

30 Dz.Urz. WE L Nr 281 223.11.1995 1., 5. 31 ze zm.; Dz.Urz. UE polskie wyd. specj. Rozdz. 13,
t. 15, 3. 355.

31]. Barta, P. Fajgielski, R. Markiewicz, Ochrona danych osobowych..., s. 64.

32K. Gataj-Emiliariczyk, Ochrona danych osobowych - praktyczny komentarz, wzorcowa do-
kumentacja (z suplementem elektronicznym), Gdansk 2015, s. 15.

33 M. Jagielski, Prawo do ochrony danych osobowych. Standardy europejskie, Warszawa 2010,
s. 78.
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gulacja ta uznaje za podstawe przetwarzania danych zgode ich beneficjenta,
natomiast dopuszcza przetwarzanie danych osobowych pomimo braku zgody
osoby, ktorej informacje dotycza jedynie w cisle okreslonych sytuacjach (art. 7
dyrektywy 95/46/WE). Przepisy tego aktu zawieraja réwniez postanowienia
dotyczace warunkéw dopuszczajacych zbieranie danych o szczegdélnym cha-
rakterze (tzw. danych wrazliwych). Dyrektywa zawiera rdwniez wyrazne po-
stanowienia odnosnie do praw stuzacych beneficjentom danych osobowych,
w tym przyznaje tym osobom prawo dochodzenia swoich roszczen na dro-
dze sadowej i przewiduje powolanie organéw nadzorczych i Grupy Roboczej
ds. ochrony oséb fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych. Dy-
rektywa 95/46/WE nie ma zastosowania do dzialalnosci panstwa w ramach
prawa karnego (art. 3 ust. 2 dyrektywy 95/46/WE). Niektorzy autorzy analizujg
jednak, czy po wejsciu w Zycie Traktatu z Lizbony i po likwidacji struktury fi-
larowej UE nie nalezaloby uzna¢, ze dyrektywa 95/46/WE obejmuje takze ma-
teri¢ wspolpracy policyjnej i sadowej w sprawach karnych34. Z uwagi na jedno-
znaczna tre$¢ art. 3 ust. 2 dyrektywy 95/46/WE nalezy zdecydowanie odrzuci¢
taka mozliwos¢.

Po wprowadzeniu dyrektywy 95/46/WE nastapil dalszy wzrost znaczenia
prawa do ochrony danych osobowych. Na szczycie w Kolonii majacym miej-
sce 2-4.6.1999 r. Rada Europejska postanowila umiesci¢ w Karcie Praw Pod-
stawowych Unii Europejskiej regulacje dotyczace danych osobowych uznajac,
ze prawo ochrony danych osobowych powinno stanowi¢ jedng z fundamen-
talnych zasad Unii Europejskiej. Pierwszy projekt Karty Praw Podstawo-
wych Unii Europejskiej zostal ogloszony na posiedzeniu Rady Europejskiej
19-20.6.2000 r. podczas szczytu w Santa Maria da Feira. Koncowy projekt do-
kumentu uchwalono 2.10.2000 r. na posiedzeniu Konwentu w Brukseli, za$
na szczycie w Nicei 7.12.2000 r. nastapila proklamacja Karty przez organy
unijne. W art. 8 KPP zostalo przyznane jednostce prawo do ochrony jej da-
nych osobowych. W artykule tym zawarte zostaly rdwniez ogélne wytyczne
dotyczace zasad przetwarzania danych osobowych, w ramach ktérych wymaga
sie, aby przetwarzanie to prowadzone bylo w sposob rzetelny, w okreslonych
celach i za zgoda osoby zainteresowanej lub na innej uzasadnionej podstawie
przewidzianej ustawa. Akt ten okreslil, ze przetwarzanie danych osobowych
moze odbywac sie jedynie zgodnie z zasadami wspotzycia spotecznego, w okre-

34 Szerzej na ten temat zob. A. Grzelak, Projekt ochrony danych osobowych w sprawach
karnych w UE - kolejny krok na drodze do spoteczenstwa nadzorowanego?, EPS 2012, Nr 11,
s. 20-21.
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slonym celu i za zgoda osoby, ktorej dane dotycza, badz tez na ustawowej pod-
stawie prawnej. Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej zagwarantowata
jednostce prawo otrzymania informacji o zgromadzonych na jej temat danych
oraz prawo ich skorygowania. Ponadto w KPP uznano, ze przestrzeganie po-
wyzszych praw podlega kontroli niezaleznego organu. Na skutek wejscia w zy-
cie Traktatu z Lizbony KPP uzyskala prawnie wigzacy charakter, a w konse-
kwencji prawu do ochrony danych osobowych jednostki przyznano status sa-
modzielnego prawa podstawowego®.

Na gruncie unijnym wydane zostaly rdwniez odrebne regulacje prawne do-
tyczace tematyki przetwarzania danych osobowych przez instytucje i organy
wspolnotowe*®. Powyzsze przedsiewziecie mialo na celu uwzglednienie specy-
fiki zwiazanej z przetwarzaniem danych osobowych pomiedzy unijnymi insty-
tucjami i organami, a takze stanowi¢ uszczegolowienie i konkretyzacje w po-
wyzszym zakresie norm zawartych w dyrektywie 95/46/WE.

W odniesieniu do aktéw prawa Unii szczegdlng uwage zwroci¢ nalezy
na wyrok Trybunatu Sprawiedliwoéci z 8.4.2014 r. w sprawie C-293/12
i C-594/12 Digital Rights Ireland Ltd*’, w ktérym Trybunal Sprawiedliwosci
uznal, ze dyrektywa 2006/24/WE o retencji danych telekomunikacyjnych jest
niewazna, poniewaz ze wzgledu na zbyt szeroki zakres i brak odpowiednich
gwarancji chroniacych przed naduzyciami w sposdb nieproporcjonalny inge-
rowala w gwarantowane w KPP prawo do prywatnosci i ochrony danych oso-
bowych. Trybunal Sprawiedliwosci w powyzszym wyroku zaakcentowal, ze
akty, takie jak dyrektywy prawa Unii, powinny by¢ interpretowane z uwzgled-
nieniem praw podstawowych.

Zagadnienie przetwarzania danych osobowych znalazto rowniez odzwier-
ciedlenie w specjalistycznych porozumieniach miedzy krajami europejskimi.
Wymieni¢ w tym miejscu nalezy Uktad z Schengen z 14.6.1985 r. poswigcony
stopniowemu znoszeniu kontroli granicznej pomiedzy panstwami Wspolnoty
Europejskiej. Dnia 19.6.1990 r. zostala zawarta konwencja wykonawcza do
Uktadu z Schengen®, na podstawie ktdrej utworzono System Informacyjny

35 Traktat z Lizbony zmieniajacy Traktat o Unii Europejskiej i Traktat ustanawiajacy Wspol-
note Europejska, Dz.Urz. UE C Nr 306 z 17.12.2007 r.

36 Zob. rozporzadzenie 2001/45/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 18.12.2000 . o ochro-
nie 0sob fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje i organy
wspolnotowe i o swobodnym przeptywie takich danych (Dz.Urz. WE L Nr 8 z 12.1.2001 r., s. 1).

37 Zob. wyr. Trybunatu Sprawiedliwosci z 8.4.2014 r. w sprawie C-293/12 i C-594/12 Digital
Rights Ireland Ltd., ECLI:EU:C:2014:238.

38 Dz.Urz. UE L Nr 239 z 22.09.2000 r., s. 19.
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Schengen, umozliwiajacy wymiang informacji miedzy krajami odnosnie do
0s0b przekraczajacych granice. Dokument ten unormowat w sposéb rozbudo-
wany zagadnienia dotyczace zasad gromadzenia i rozpowszechniania danych
osobowych miedzy sygnatariuszami tego aktu.

Zmiany, ktore do konstrukcji UE i praw podstawowych przez nig chro-
nionych wnioést Traktat z Lizbony, 30-lecie obowiagzywania Konwencji 108
i 15-lecie obowigzywania dyrektywy 95/46/WE® staly si¢ impulsem do pod-
jecia dzialan dazacych do zmiany podstaw prawnych ochrony danych oso-
bowych w Europie®. Celem prac bylo dokonanie reformy systemu ochrony
danych osobowych w Unii Europejskiej, zwlaszcza przez doprowadzenie do
spdjnosci systemu i jednolitosci stosowania przepisow w panstwach cztonkow-
skich*!. Efektem powzietych prac bylo przedstawienie przez Komisje Euro-
pejska 25.1.2012 r. projektu pakietu legislacyjnego, zawierajacego nowe ramy
ochrony danych osobowych w UE*. Pakiet ten objal dwa akty prawne, tj. dy-
rektywe Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ochrony oséb fizycznych
w zakresie przetwarzania danych osobowych przez wlasciwe organy do celow
zapobiegania przestepstwom, prowadzenia dochodzen w ich sprawie, wykry-
wania ich i $cigania albo wykonywania kar kryminalnych oraz swobodnego
przepltywu tych danych oraz rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie ochrony oséb fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobo-
wych i swobodnego przeplywu tych danych.

Rozporzadzenie 2016/679 zostalo przyjete przez Parlament Europejski
i Rade 27.4.2016 r., weszlo w Zycie 24.5.2016 r., natomiast zgodnie z art. 99
zaczelo obowigzywaé bezposrednio w krajowych porzadkach prawnych od
25.5.2018 r. Zatozeniem regulacji jest zapewnienie swobodnego przeptywu da-
nych osobowych miedzy panstwami cztonkowskimi, ale réwniez wprowadze-
nie zasad, zgodnie z ktérymi przetwarzanie danych osobowych bedzie ujedno-

39 J. Barcz, Unia Europejska na rozstajach. Traktat z Lizbony. Dynamika i gléwne kierunki
reformy ustrojowej, Warszawa 2010, s. 114-120.

40 W. Wiewidrowski, Nowe ramy ochrony danych osobowych w Unii Europejskiej jako wyzwa-
nie dla polskiego sadownictwa, KRS 2013, Nr 1, s. 14. Jako powdd prac wskazuje si¢ przede wszyst-
kim to, ze konstrukcje prawne ochrony danych osobowych nie przystawaly do realiow wspotcze-
snego $wiata, gdyz nie uwzglednialy one specyfiki przetwarzania danych w srodowisku cyfrowym,
Internetu, czy tez innych aspektéw rozwoju technologii informacyjnej. Tak: J. Barta, P. Fajgielski,
R. Markiewicz, Ochrona danych osobowych..., s. 78.

41 M. Kusak, Ochrona danych osobowych w sprawach karnych - rekomendacja na tle trans-
pozycji dyrektywy 2016/680/UE, EPS 2017, Nr 10, s. 10-11.

42 Zob. http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52012AR0625, [dostep:
5.11.2018 r.].

11

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_2jri_ebook

Rozdziat I. Dane osobowe - zagadnienia ogdlne

licone na terenie catej Unii Europejskiej. Akt ten wprowadza szereg istotnych
zmian majacych na celu unowoczesnienie oraz uaktualnienie ochrony danych
osobowych*. Do zasadniczych zmian zaliczy¢ nalezy m.in. bezposrednia od-
powiedzialnos$¢ przetwarzajacego dane, zgloszenie przez administratora da-
nych naruszen, prawo do bycia zapomnianym, uprawnienie do zadania prze-
niesienia danych, wzmocnienie prawa dostepu i wgladu jednostki w jej dane,
ograniczenia w zakresie profilowania, ocen¢ wptywu ochrony danych.

Z kolei dyrektywa 2016/680 weszta w zycie pierwszego dnia po jej opubliko-
waniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej, tj. 5.5.2016 r. (zob. art. 64
dyrektywy). Implementacja przepisow dyrektyw 2016/680 przez panstwa
cztonkowskie miata nastapi¢ do 6.5.2018 r. Przed wejsciem w Zycie dyrek-
tywy, prawo wspdlnotowe regulowalo zagadnienie przetwarzania danych oso-
bowych przez organy policyjne i sadowe w sprawach karnych przepisami de-
cyzji ramowej Rady 2008/977/WSiSW. Akt ten ograniczal si¢ wylacznie do
transgranicznego przetwarzania danych, za$ przetwarzanie danych osobowych
niebedace przedmiotem transgranicznej wymiany informacji, nie bylo w za-
den sposéb objete kompleksowymi regulacjami Unii Europejskiej. Wynikato
to z ograniczen zwigzanych z brakiem traktatowej podstawy prawnej dla przy-
jecia takiego aktu prawnego. Wejscie w zycie Traktatu z Lizbony wprowadzito
w tym zakresie istotne zmiany. Uchwalenie nowego art. 16 TFUE pozwolito
przyja¢ akt prawny, ktéry regulowalby zasady przetwarzania danych w spo-
sob kompleksowy, jednolity i spojny*. Dyrektywa 2016/680 swym zakresem
normowania objeta zaréwno reguly transgranicznego, jak i krajowego prze-
twarzania danych przez wlasciwe organy panstw cztonkowskich w celu $ciga-
nia przestepstw, przy jednoczesnym zachowaniu specyfiki wspolpracy policyj-
nej i wspolpracy wymiarow sprawiedliwosci w sprawach karnych. Dyrektywa
2016/680 ma zapewni¢ odpowiednia ochron¢ danych osobowych uczestni-
kéw postepowania, swiadkdw, ofiar i sprawcow, jak réwniez usprawnic ko-
munikacje miedzy organami $cigania. W przeciwienstwie do rozporzadzenia

43 Szerzej na ten temat zob. E. Bielak-Jomaa, D. Lubasz (red.), RODO. Ogoélne rozporzadzenie
o ochronie danych. Komentarz, Warszawa 2018; P. Litwiriski (red.), Rozporzadzenie UE w sprawie
ochrony o0s6b fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i swobodnym przeply-
wem takich danych. Komentarz, Warszawa 2017; M. Sakowska-Baryta (red.), Ogolne rozporza-
dzenie o ochronie danych osobowych. Komentarz, Warszawa 2018; P. Fajgielski (red.), Ogolne
rozporzadzenie o ochronie danych. Ustawa o ochronie danych osobowych. Komentarz, Warszawa
2018.

44 Zob. A. Grzelak, Prawo do ochrony danych osobowych a koniecznoé¢ walki z przestepczo-
$cia. Uwagi na tle art. 16 traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, [w:] Prawo Unii Europej-
skiej a prawo konstytucyjne panstw cztonkowskich, Warszawa 2013, s. 407-434.
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2016/679, dyrektywa 2016/680 wymaga transpozycji do prawa krajowego, czyli
przyjecia przez ustawodawce krajowego przepisow, ktore zrealizujg cel wska-
zany w dyrektywie. Termin na przyjecie wlasciwych przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych, niezbednych do wykonania dyrektywy
2016/680, zostal wyznaczony w art. 63 dyrektywy na 6.5.2018 r.

Cho¢ obydwa akty dotykajg materii istotnej dla zagwarantowania podsta-
wowych praw jednostki, to szczegdlny charakter przyzna¢ nalezy dyrektywie.
Wiaze si¢ to po pierwsze z tym, ze materia, jaka obejmuje przedmiotowy akt,
bezposrednio dotyka problematyki przetwarzania danych osobowych przez
organy $cigania i wymiaru sprawiedliwosci w ramach postepowania karnego,
a po drugie, akcentuje kwesti¢ wazenia intereséw pomiedzy ochrong danych
jednostki a zapewnieniem jej bezpieczenstwa®. Wprowadzone zmiany ozna-
czaja, ze wszelkie czynnosci podejmowane i wykonywane przez organy $ci-
gania i wymiaru sprawiedliwosci, a zwigzane z przetwarzaniem danych oso-
bowych dla celéw zapobiegania przestepstwom, prowadzenia dochodzen, wy-
krywania i ich $cigania, sa poddane regulacjom nowej dyrektywy*. Natomiast
przetwarzanie danych pracownikéw wymiaru sprawiedliwosci i $cigania obej-
muje rozporzadzenie 2016/679%.

Celem zmian jest przejscie od harmonizacji prawa ochrony danych oso-
bowych w krajach cztonkowskich do ujednolicenia zasad tej ochrony na tere-
nie UE, podniesienie poziomu ochrony danych osobowych przez uzupelnienie
i wprowadzenie dotychczas nieistniejacych uprawnien, obowigzkoéw i regula-
cji w zakresie przetwarzania danych, majacych na celu zwigkszenie efektywno-
$ci istniejacych rozwiazan prawnych i zapewnienie im skutecznos$¢ w zwiazku
z szybkim rozwojem technologicznym*. Proces modernizacji jest konieczny
w obliczu nowych wyzwan stawianych przez cyfryzacje, pojawienie si¢ nowych
kategorii danych osobowych czy wzrastajaca skale ich przetwarzania®. Ratio

45 A. Grzelak, Projekt ochrony danych..., s. 20.

46 A. Wolska-Bagitiska, Podstawy prawne przetwarzania danych osobowych w postgpowaniu
karnym, Prok. i Pr. 2018, Nr 6, s. 46.

47 W. Wiewiérowski, Nowe ramy ochrony..., s. 18.

48 A. Dmochowska, M. Zadrozny, Unijna reforma ochrony danych osobowych. Analiza zmian,
Warszawa 2016, s. 49.

49 Szerzej na temat genezy projektu rozporzadzenia zob. M. Krzysztofek, Ochrona danych
osobowych Unii Europejskiej. Transfer danych osobowych z Unii Europejskiej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem transferu do Stanéw Zjednoczonych, w obecnym i nadchodzacym stanie praw-
nym, Warszawa 2014, s. 64in.; U. Géral, Projekt rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie ochrony osob fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i swobod-
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legis nowych ram prawnych ochrony danych w Unii Europejskiej jest wigc
uwspolczesnienie ochrony danych osobowych, podniesienie poziomu ochrony
oraz przyznanie wiekszej kontroli nad catoscig procesow przetwarzania da-
nych jednostce, ktdrej dane dotycza. Zasadniczy kierunek rozwigzan, w tym
wyrazne okreslenie zasad przetwarzania danych oraz praw osob, ktorych dane
dotycza, uzna¢ nalezy za wlasciwy, gdyz przyczyni sie¢ on do poprawy praw
jednostki w zakresie ochrony danych®.

Aktualnie prowadzone sa rowniez prace nad modyfikacja Konwencji 108,
ktdére zmierzaja do uszczegdtowienia jej przepisow, przy jednoczesnym zacho-
waniu podstawowych regulacji®. Propozycje zmian daza do zapewnienia spoj-
nosci z prawodawstwem Unii Europejskiej, zachowania neutralnosci konwen-
¢ji pod wzgledem technologicznym, zapewnienia efektywnosci srodkéw oraz
prostoty sformutowan oraz podtrzymania zasady, ze obejmuje ona zaréwno
sektor prywatny, jak i publiczny®2. Z punktu widzenia tematyki pracy znaczace
zmiany Konwencji 108 nie wplywaja bezposrednio na przetwarzanie danych
osobowych na plaszczyznie karnoprocesowej>.

W Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka z 10.12.1948 r., w Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka z 4.11.1950 r. oraz w Miedzynarodowym Pakcie
Praw Obywatelskich i Politycznych z 16.12.1966 r. nie unormowano wprost
kwestii ochrony danych osobowych, poniewaz problem ten ujawnit sie do-
piero pdzniej i zwiazany byl z rozwojem technologii teleelektronicznych, two-
rzeniem elektronicznych baz danych i wykorzystywaniem informacji tam za-
wartych dla potrzeb obrotu gospodarczego przez prywatne podmioty. Przepisy
zarowno Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka (art. 12 PDPCz), Miedzy-
narodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych (art. 17 MPPOIP), jak
i Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka (art. 8 EKPC) poruszajg zagadnie-
nie prywatnosci, ktore jednak na gruncie tych aktow ma rdézne zakresy*. Za-

nym przeptywem takich danych - zagadnienia wybrane, [w:] G. Sibiga (red.), Aktualne problemy
prawnej ochrony danych osobowych 2013, dodatek specjalny do MoP 2013, Nr 8, s. 5-8.

50 Tak tez: A. Grzelak, Projekt ochrony danych..., s. 28.

51 Zob. http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/dataprotection/modernisation_en.asp
[dostep: 5.11.2018 r.].

52 A. Grzelak, Ochrona danych osobowych we wspotpracy panstw cztonkowskich UE w zwal-
czaniu przestgpczosci. W strong standardu europejskiego, Warszawa 2015, s. 152-153.

53 W. Wiewiérowski, Nowe ramy ochrony..., s. 14.

54 W piSmiennictwie podnosi sie, ze art. 8 EKPC dotyczy szeroko rozumianego prawa do
poszanowania prywatnej sfery zycia jednostki, tym ktora jest rozumiana bardzo szeroko i wykracza
poza tradycyjne pojmowanie prywatnosci. Zob. szerzej: L. Garlicki (red.), Konwencja o Ochronie
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1. Geneza prawnej ochrony danych osobowych

kres ochrony prawa do prywatnosci najszerzej zostal okreslony w MPPOIP,
w ktorym objeto nim takze czes$¢ i dobre imig, a ktore nie znalazly sie w przepi-
sach EKPC. W zwiazku z powyzszym w literaturze przedmiotu spotka¢ mozna
stanowisko, ze przepisy EKPC w zakresie prawa do prywatnosci odnosza si¢
tylko do zycia i dziatan jednostki, nie za$§ do ochrony czci i dobrego imie-
nia®. Co wiecej ochrona prywatnosci na gruncie MPPOIP realizowana jest
przez ustanowienie zakazu ingerencji w zycie prywatne, w sytuacji gdy prze-
pisy EKPC obejmuja réwniez ochrong zycie prywatne w sposob pozytywny,
tj. przez ustanowienie prawa jednostki do poszanowania Zycia prywatnego®.
Odmienny sposéb uregulowania tej materii na gruncie obydwu aktéw praw-
nych (w MPPOIP w sposob negatywny poprzez ustanowienie zakazu inge-
rencji, a w EKPC takze w sposob pozytywny przez ustanowienie okreslonego
rodzaju prawa) sktania do wnioskdw, ze przepisy EKPC ustanawiaja szer-
sza ochrone prywatnosci, albowiem nie tylko realizuja ochrone przewidziana
w MPPOIP, tj. wprowadzaja zakaz ingerencji w okreslone sfery, lecz takze na-
ktadaja na sygnatariuszy EKPC obowiazek podejmowania czynnosci majacych
na celu poszanowanie zycia prywatnego.

Z wymienionych aktéw prawnych wynika, Ze podstawowa warto$cia ob-
jeta ochrona jest ogdlnie pojmowana prywatnos¢ jednostki, co w konsekwencji
moze budzi¢ watpliwosci odnosnie do relacji miedzy prawem do prywatno-
$ci a prawem do ochrony danych osobowych. Niejednoznacznos¢ w zdefinio-
waniu treéci i granic prawa do prywatnosci®’ powoduje, Ze prawo to pod-
lega zréznicowanym interpretacjom w kontekscie prawa do ochrony danych
osobowych®. W nauce prawa rozbieznosci pogladow koncentrujg si¢ wokot
trzech stanowisk. Akcentuje si¢ zwiazek prawa do prywatnosci i ochrony da-
nych osobowych, widzac w ochronie danych osobowych szczegdlng postaé
prywatnosci®, jego konkretyzacje, zwlaszcza w aspekcie proceduralnym®, roz-

Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci. Komentarz do artykutéw 1-18, t. I, Warszawa 2010,
s. 481.

55 Z. Mielnik, Prawo do prywatnosci. Zagadnienia wybrane, RPEiS 1996, Nr 2, s. 32.

56 A. Sakowicz, Prawnokarne gwarancje prywatnosci, Krakow 2006, s. 123.

57 Szerzej na temat prywatnosci zob. A. Sakowicz, Prywatnoé¢ jako samoistne dobro prawne
(per se), PiP 2006, Nr 1, s. 17-29; A. Kopff, Koncepcje prawa do intymnosci i do prywatnosci zycia
osobistego. Zagadnienia konstrukcyjne, SC 1972, t. XX, s. 3-40.

58 M. Krzysztofek, Ochrona danych osobowych..., s. 36.

59 M. Safjan, Ochrona danych osobowych - granice autonomii informacyjne, [w:] M. Wyrzy-
kowski (red.), Ochrona danych osobowych, Warszawa 1999, s. 10.

60 A. Zoll, Ochrona prywatnosci w prawie karnym, CzPKiNP 2000, Nr 1, s. 222.
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