Rozdzial 1. Pojecie i typy jednostek
organizacyjnych a kategoria wierzyciela
uczestnika takiej jednostki oraz statusu

materialnoprawnego tego wierzyciela

§ 1. Kategoria pojeciowa jednostki organizacyjnej a jej
charakter prawny

Szczegdtowa analiza pojecia ,jednostka organizacyjna” oraz jej cha-
rakteru prawnego nie miesci si¢ w zakresie niniejszego opracowania.
W ramach syntetycznej prezentacji tych zagadnien z perspektywy pro-
blematyki modeli statusu materialnoprawnego wierzycieli uczestni-
kow w jednostkach organizacyjnych, nalezy stwierdzi¢, ze ustawodawca
polski niejednokrotnie postuguje si¢ okresleniem, pojeciem ,jednost-
ka organizacyjna’, jednak nie definiuje go!. Podstawowym kontekstem,
w ktérym ustawodawca uzywa tej kategorii pojeciowej, jest wyrdznie-
nie normatywne podmiotéw prawa innych niz osoby fizyczne (tj. lu-
dzie), czyli os6b prawnych (art. 33 KC, np. spolek kapitalowych - spotl-
ki z ograniczong odpowiedzialnoscia i spotki akcyjnej) oraz jednostek
organizacyjnych niebedacych osobami prawnymi, ktéorym ustawa przy-
znaje zdolnos¢ prawng (tj. tzw. trzeciej kategorii podmiotowej w prawie
cywilnym - art. 33" KC - np. handlowych spétek osobowych - spotki

! Tak rowniez J. Frgckowiak, w: System PrPryw, t. 1, 2007, s. 1020 i n. oraz literatura
tam powolana. Zob. w tym zakresie takze zamiast wielu: A. Stelmachowski, Czy kryzys
osoby prawnej?, RPEiS 1968, Nr 3; E. Radomska, M. Wilke, Jednostki organizacyjne we-
dlug kodeksu cywilnego, AUNC 1979, Nr 105; W. Chrzanowski, Zarys prawa korporacji.
Cze$¢ ogdlna, Warszawa 1997, s. 15 i n.
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jawnej, partnerskiej, komandytowej i komandytowo-akcyjnej), jak row-
niez ewentualnie wyrdznienie normatywne jednostek organizacyjnych,
ktdre nie s3 w ogole podmiotami prawa — nie maja osobowosci czy tez
przynajmniej zdolno$ci prawnej, dzieki ktérej moglyby zosta¢ zaliczone
do podmiotéw z grupy tzw. trzeciej kategorii podmiotowej (np. jedno-
stek dzialajacych w obszarze finanséw publicznych, tj. tzw. stationes fi-
sci)?. Osoba prawna jest bowiem jednostkg organizacyjng, ktorej ustawa
przyznaje osobowos¢ prawna (przymiot osobowosci prawnej), natomiast
podmiot z grupy tzw. trzeciej kategorii podmiotowej jest jednostka or-
ganizacyjna niebedacg osobg prawna (nieposiadajacg osobowosci praw-
nej), ktorej ustawa przyznaje zdolno$¢ prawng. Nie wylacza to mozliwo-
$ci kreowania przez ustawodawce jednostek organizacyjnych, ktére nie
maja ani osobowosci, ani zdolnos$ci prawne;j.

Nie ulega watpliwosci, ze jednostka organizacyjna jest kategoria, ktd-
ra nalezy odrdzni¢ od pojedynczej osoby fizycznej (cztowieka). Zasad-
ne jest utozsamianie tego pojecia z okreslong grupa, zbiorowoscis, tj. co
najmniej dwiema takimi osobami (lub ewentualnie innymi podmiota-
mi prawa) bedacymi jednoczes$nie uczestnikami tej grupy (zbiorowo-
$ci), ktére podejmuja, najczesciej we wspolnym celu, okreslone dziatania
(w tym dzialania prawne) obejmujace zaréwno czynnosci faktyczne lub
organizacyjne, jak i czynnosci prawne. Z tytulu podejmowania tych dzia-
tan podmioty tworzace jednostke organizacyjna moga by¢ na podstawie
normy prawnej traktowane jako kilka (okreslona zbiorowos¢) podmio-
tow dzialajacych facznie (wspélnie) albo jako element struktury organi-
zacyjnej tej jednostki umozliwiajacy jej dziatanie z jednoczesnym przy-
znaniem jej odrgbnosci prawno-podmiotowej od tych podmiotéw jako
uczestnikow grupy (zbiorowosci)®. W pierwszym przypadku zbiorowos¢
podmiotéw posiadajaca wskazane przymioty moze by¢ traktowana jako
jednostka organizacyjna nieposiadajaca odrebnosci prawno-podmioto-

2 Zob. w tym zakresie w szczegdlnoéci G. Bieniek, Reprezentacja Skarbu Pafistwa i jed-
nostek samorzadu terytorialnego w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2003, s. 7; Z. Rad-
watiski, Prawo cywilne - cze$¢ ogolna, Warszawa 2003, s. 191; J. Frgckowiak, Jednostka
organizacyjna jako substrat osoby prawnej i ustawowej, w: Rozprawy prawnicze. Ksigga
pamigtkowa Profesora Maksymiliana Pazdana (red. L. Ogieglo, W. Popiolek, M. Szpunar),
Krakéw 2005, s. 901 i n.

3 Podobnie J. Frgckowiak, w: System PrPryw, t. 1, 2007, s. 1020-1026.
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wej od jej uczestnikéw (tj. bez osobowosci czy podmiotowosci prawnej)
- co dotyczy np. wspdlnikéw spétki cywilnej, natomiast w drugim przy-
padku zbiorowos¢ ta powinna by¢ okreslana jako jednostka organizacyj-
na posiadajaca odrebnos¢ prawno-podmiotows, tj. osobowos¢ prawna
albo zdolno$¢ prawna, co odnosi si¢ przykladowo do spdtek kapitato-
wych czy handlowych spotek osobowych. W tym kontekscie wyrdznie-
nie kategorii jednostki organizacyjnej nieposiadajacej odrebnosci praw-
no-podmiotowej w przypadku nieistnienia wymienionej zbiorowosci
podmiotéw, stanowiacych jej element organizacyjny, a zatem jednostki
organizacyjnej nieposiadajacej odrebnosci prawno-podmiotowej opartej
wylacznie na elemencie majatkowym (majatku) przekazanym przez za-
tozycieli (fundatoréw), wydaje si¢ zaréwno teoretycznie, jak i praktycz-
nie niemozliwe. Inaczej jest w przypadku jednostki organizacyjnej po-
siadajacej odrebno$¢ prawno-podmiotowa od jej substratu (elementu)
osobowego - zbiorowosci podmiotéw — albo substratu (elementu) ma-
jatkowego - zalozycieli (fundatorow).

§ 2. Podstawowe typy i przykladowe, najbardziej
charakterystyczne rodzaje jednostek organizacyjnych
a zagadnienie ich podmiotowosci prawnej
oraz prawnej egzystencji (istnienia) statusu
materialnoprawnego wierzyciela uczestnika w tych
jednostkach

Szczegdtowa charakterystyka typow i rodzajow jednostek organi-
zacyjnych wykracza poza ramy niniejszego opracowania. Dokonujac
zwartej prezentacji tego zagadnienia z perspektywy bedacych tematem
opracowywania modeli statusu materialnoprawnego wierzycieli uczest-
nikéw w tych jednostkach, nalezy stwierdzi¢, ze zagadnienie typologii
(typow) jednostek organizacyjnych w literaturze przedmiotu jest ana-
lizowanie przede wszystkim w odniesieniu do podmiotéw prawa beda-
cych jednostkami organizacyjnymi, ktére posiadaja osobowos¢ prawna,
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tj. w stosunku do 0s6b prawnych?. Przyjmowane w odniesieniu do os6b
prawnych ustalenia w tym obszarze mozna odpowiednio odnosi¢ do jed-
nostek organizacyjnych w ogélnosci, zwlaszcza do tych z nich, ktére po-
siadajg odrebno$¢ prawno-podmiotowg, w tym zdolnos$¢ prawng.

Uwzgledniajac zréznicowane kryteria typologii jednostek organiza-
cyjnych stanowiacych osoby prawne w odniesieniu do jednostek organi-
zacyjnych w ogdlnosci, mozna wyrézni¢ przede wszystkim nastepujace
typy i rodzaje (ktére stanowia przyktady) tych jednostek:

1) nieposiadajace odrebnosci prawno-podmiotowej (niebedace pod-
miotami prawa), posiadajace odrebnos¢ prawno-podmiotows (beda-
ce podmiotami prawa), w tym posiadajace osobowos¢ prawng albo
niebedace osobami prawnymi, ale posiadajace zdolnos¢ prawna,

2) korporacyjne i zakladowe,

3) publiczne i prywatne,

4) ponoszace odpowiedzialno$¢ tylko swoim majatkiem i takie, za kto-
rych zobowigzania ponosza odpowiedzialnos¢ takze inne osoby,

5) samodzielne i zalezne.

Ad 1. Wyréznione na podstawie kryterium posiadania albo nieposia-
dania odrebnosci prawno-podmiotowej (podmiotowosci prawnej) jed-
nostki organizacyjne nieposiadajace podmiotowosci prawnej (niebedace
podmiotami prawa) s3 jednostkami, w stosunku do ktorych ustawo-
dawca nie zdecydowal si¢ przyzna¢ osobowosci prawnej czy tez zdolno-
$ci prawnej’. Jednostki takie najcze$ciej funkcjonuja w ramach innych

4 Zob. zamiast wielu: R. Longchamps de Bérier, Wstep do nauki prawa cywilnego,
Lublin 1922, s. 108; E Zoll, Prawo cywilne w zarysie, t. 1, Krakow 1946, s. 104; A. Wolter,
Prawo cywilne. Zarys czeéci ogolnej, Warszawa 1986, s. 191; Z. Radwariski, Prawo cy-
wilne, s. 191.

5 Zob. takze zwlaszcza J. Frgckowiak, Instytucje prawa handlowego w kodeksie cy-
wilnym, Rej. 2003, Nr 6, s. 24-25, 27; G. Koziel, Przeniesienie praw i obowigzkow wspol-
nikéw w handlowych spétkach osobowych. Uwagi na gruncie regulacji art. 10 k.s.h.,
Krakow 2006, s. 211 n.

6 Szerzej zamiast wielu: J. Frgckowiak, w: System PrPryw, t. 1, 2007, s. 1056-1074 i li-
teratura tam powolana.

7 Odnosi sie to takze do konstrukcji prawnej spotki cywilnej niebedacej podmiotem
prawa odrebnym od jej uczestnikow, ktéra pomimo tego moze by¢ postrzegana jako jed-
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jednostek organizacyjnych wyposazonych w osobowos¢ prawng albo ta-
kich, ktorym ustawodawca przyznat choc¢by zdolnoéé prawng?, a takze
w obszarze administracji publicznej’. Mozna do nich zaliczy¢ przyktado-
wo oddzialy i przedstawicielstwa przedsigbiorcow polskich w Polsce, od-
dzialy oraz przedstawicielstwa przedsiebiorcéw zagranicznych w Polsce
(z wyjatkiem tzw. gléwnych oddzialéw zagranicznych zakladéw ubez-
pieczen i gléwnych oddzialéw zagranicznych zakltadéw reasekuracji
stanowigcych jednostki organizacyjne niemajace osobowosci prawnej,
ktérym ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna), czy takze jednostki organi-
zacyjne dzialajace w obszarze administracji rzadowej albo samorzado-
wej, w tym np. jednostki sektora finanséw publicznych (tzw. stationes
fisci) itp. Oddzialy czy przedstawicielstwa (w tym np. oddzialy i przed-
stawicielstwa przedsigbiorcow) nie stanowig odrebnych podmiotéw pra-
wa, ale dzialaja w ramach struktur organizacyjnych innych podmiotéw
prawa (w tym przedsigbiorcow). Cechy takie posiadaja takze gléwne
oddzialy zagranicznych zakltadéw ubezpieczen czy reasekuracji, jednak
ustawodawca wyjatkowo, w celu wzmocnienia ich pozycji prawnej i bez-
pieczenstwa obrotu z przedsigbiorcami zagranicznymi dzialajacym przez
glowne oddzialy, przyznat im zdolno$¢ prawna®.

Jednostkami organizacyjnymi bedacymi podmiotami prawa (posia-
dajacymi odrebnos¢ prawno-organizacyjna) sa osoby prawne (art. 33
KC), np. spotki kapitatowe, spolki europejskie, spotdzielnie, spotdzielnie
europejskie, towarzystwa ubezpieczen wzajemnych (oraz towarzystwa

nostka organizacyjna — zob. w tym zakresie A. Herbet, Spotka cywilna, s. 127, 492, a takze
uwagi zawarte w przypisie nr 1 do wstepu.

8 Zob. w szczegolnosci klasyfikacje jednostek organizacyjnych dzialajacych w ob-
szarze nauki (tj. tzw. jednostek naukowych) zawarte w pracy A. Niewgglowskiego (szerzej
A. Nieweglowski, Wyniki prac badawczych w obrocie cywilnoprawnym, Warszawa 2010,
s. 68 i n. oraz literatur¢ tam powolang).

® Zob. w tym zakresie np. G. Bieniek, Reprezentacja Skarbu Panstwa, s. 7; Z. Radwariski,
Prawo cywilne, s. 191; J. Frgckowiak, Jednostka organizacyjna, s. 901 i n.

10 Na temat zwyklej (klasycznej) i szczeg6lnej pozycji oddzialéw oraz przedstawi-
cielstw przedsiebiorcow, a takze przedsigbiorcow zagranicznych dzialajacych w Polsce, zob.
w szczegdlnosci G. Kozief, Uwagi o zréznicowanym statusie prawnym oddzialéw i przed-
stawicielstw przedsigbiorcéw zagranicznych dzialajacych na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej — de lege lata oraz de lege ferenda, Prawo i Wiez 2017, Nr 3, s. 23-26, 29-30 i li-
terature tam powolana.
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reasekuracji wzajemnej), przedsiebiorstwa panstwowe, stowarzyszenia,
czy fundacje albo jednostki organizacyjne niebedace osobami praw-
nymi, ktérym ustawa przyznaje zdolno$¢ prawng (art. 33' KC), w tym
np. handlowe spoétki osobowe, spoétki kapitalowe w organizacji, europej-
skie zgrupowania intereséw gospodarczych z siedzibg na terytorium RP,
gléwne oddzialy zagranicznych zakladéw ubezpieczen czy reasekuracji,
a takze stowarzyszenia zwykle'l.

Perspektywa przywotanego podzialu jednostek organizacyjnych pro-
wadzi do generalnego wniosku, Ze istnienie statusu materialnoprawne-
go wierzyciela uczestnika w jednostce organizacyjnej, w tym okreslone
prawa tego wierzyciela mozna rozwaza¢ jedynie w jednostkach organi-
zacyjnych posiadajacych podmiotowos¢ prawng. Wysoce watpliwe bylo-
by przyjmowanie istnienia takiego statusu prawnego w jednostkach or-
ganizacyjnych niebedacych odrebnymi podmiotami prawa. W takich
jednostkach okreslone uprawnienia wierzycieli uczestnikéw moga przy-
stugiwa¢ jedynie w stosunku do uczestnikéw tych jednostek, a nie w sto-
sunku do tych jednostek organizacyjnych. W przypadku jednostek or-
ganizacyjnych niebedacych podmiotami prawa opartych wylacznie na
elemencie majatkowym (majatku) przekazanym przez zatozycieli (fun-
datorow), ktérych istnienie jak wyzej zaznaczono, wydaje sie zaréwno
teoretycznie, jak i praktycznie niemozliwe, bezprzedmiotowe jest rozwa-
zanie istnienia w nich okreslonych uprawnien wierzycieli uczestnikow.

Ad 2. Podstawg wyodrebnienia jednostek organizacyjnych typu kor-
poracyjnego jest kryterium relacji miedzy zatozycielami tych jednostek
a tymi jednostkami. W przypadku korporacyjnych jednostek organiza-
cyjnych zalozyciel (np. w jednoosobowych spoétkach kapitatowych) albo

11 Do momentu wejécia w zycie ustawy z 25.9.2015 r. 0 zmianie ustawy - Prawo o sto-
warzyszeniach oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r. poz. 1923) stowarzyszenia
zwykle dzialajace na podstawie ustawy z 7.4.1989 r. - Prawo o stowarzyszeniach byly przez
ustawodawce traktowane jako jednostki organizacyjne nieposiadajace podmiotowosci
prawnej (tj. jednostki, ktérym ustawa nie przyznata zdolnosci prawnej) w odréznieniu od
stowarzyszen (ktdre posiadaly i posiadajg aktualnie osobowo$¢ prawng) — odmienne uwagi
w tym obszarze formutowal Z. Radwariski (zob. Z. Radwariski, Podmioty prawa cywilnego
w $wietle zmian kodeksu cywilnego przeprowadzonych ustawa z dnia 14 lutego 2003 r.,
PS 2003, Nr 7-8, s. 12 i n.). Zob. réwniez uwagi zawarte w rozdz. VI, § 2.
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zalozyciele (np. w przypadku handlowych spétek osobowych) wchodza
do ich struktury organizacyjnej i przez caly czas ich istnienia posiadaja
uprawnienia zapewniajace im wplyw na funkcjonowanie tych jednostek.
Sztandarowymi przykladami rodzajow tych jednostek organizacyjnych
sg spotki handlowe, spotdzielnie, towarzystwa ubezpieczen wzajemnych
i towarzystwa reasekuracji wzajemnej, a takze stowarzyszenia!? (oraz
zblizone do tych ostatnich jednostki organizacyjne typu korporacyjne-
go o charakterze niekomercyjnym, w tym partie polityczne, zwiazki za-
wodowe itp.).

W jednostkach organizacyjnych typu zakladowego zatozyciele (albo
zalozyciel) pozostaja natomiast poza strukturg organizacyjna tych jed-
nostek i maja w stosunku do nich jedynie $cisle okreslone uprawnie-
nia, przede wszystkim w obszarze ich tworzenia, w tym zwlaszcza wy-
posazania w majatek, okreslania celéw dzialania, a takze nadawania im
statutu’®. Podstawowymi rodzajami tych jednostek organizacyjnych sg
zwykle posiadajace osobowo$¢ prawna fundacje, panstwowe jednostki
organizacyjne, jednostki organizacyjne jednostek samorzadu terytorial-
nego (z wyjatkiem jednoosobowych spoétek Skarbu Panstwa albo jedno-
osobowych spotek jednostek samorzadu terytorialnego, ktore sg korpo-
racyjnymi jednostkami organizacyjnymi), przedsigbiorstwa panstwowe,
samodzielne publiczne zaklady opieki zdrowotnej czy instytucje kultury.

Status materialnoprawny wierzyciela uczestnika w jednostce orga-
nizacyjnej, w tym okreslone prawa tego wierzyciela moga zosta¢ prze-
widziane jedynie w jednostkach organizacyjnych typu korporacyjnego,
ktérych substratem sg uczestnicy. W jednostkach organizacyjnych typu
zakladowego nie wystepuja uczestnicy, zatem wyodrebnianie ich wierzy-
cieli oraz ich statusu prawnego jest bezprzedmiotowe.

Ad 3. Kryterium podzialu na jednostki organizacyjne publiczne
i prywatne jest stosunek panstwa do danej jednostki organizacyjnej, kto-

12 Okre$lonym podobienstwem do jednostek organizacyjnych typu korporacyjnego
wykazujg sie rowniez fundusze inwestycyjne i fundusze emerytalne bedace ,,swoistymi
osobami prawnymi” — tak J. Frgckowiak, w: System PrPryw, t. 1, 2007, s. 1070.

13 Zob. szerzej zamiast wielu: . Frgckowiak, w: System PrPryw, t. 1, 2007, s. 1074 i li-
teratura tam powotana.
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ry wyraza si¢ w sposobie jej tworzenia oraz ustania, charakterze majatku
oraz realizowanych zadaniach!%. Podzial ten w literaturze jest odnoszo-
ny przede wszystkim do jednostek organizacyjnych bedacych osobami
prawnymi.

Publicznymi jednostkami organizacyjnymi s3 jednostki, do powsta-
nia i ustania ktorych zwykle konieczne jest wydanie aktu normatywne-
go. Ich majatek pochodzi przede wszystkim z tzw. wlasnosci panistwowej,
ktdra ,wraca” do panstwa po ich ustaniu. Wykonuja one zadania publicz-
ne i podlegaja zwykle $cistemu nadzorowi organéw administracji pan-
stwowej'®. Wérdd takich jednostek mozna wyr6zni¢ Skarb Panstwa, in-
ne niz Skarb Panstwa jednostki organizacyjne wyposazone w osobowos¢
prawna (panstwowe osoby prawne), jednostki samorzadu terytorialne-
go i inne komunalne jednostki organizacyjne bedace osobami prawnymi
czy tez — zblizone do nich pod wzgledem wymogu wydania aktu norma-
tywnego uznajacego utworzong jednostke organizacyjng za osobe praw-
ng prawa cywilnego - koscielne osoby prawne (osoby prawne kosciotow
i innych zwigzkoéw wyznaniowych)®®.

Prywatne jednostki organizacyjne powstaja z kolei w drodze czyn-
nosci prawnych i wpisu do odpowiedniego rejestru, a sprawowany nad
nimi nadzér panstwa moze by¢ (zwykle jest) ograniczony jedynie do
sprawdzania tego, czy powstaly oraz ustaly zgodnie z przepisami pra-
wal”. Mozna je podzieli¢ m.in. na jednostki organizacyjne, ktére dla
swojego powstania wymagaja zgody organu administracyjnego (np. ban-
ki dzialajace w formie spotki akcyjnej czy spotdzielni), a takze takie, dla

14 Szerzej w kwestii kryteriéw wyodrebnienia 0séb prawnych prawa publicznego zob.
S. Fundowicz, Pojecie osoby prawnej prawa publicznego, Prz.Sejm. 1999, Nr 2, s. 64-85.
Jego zdaniem osobami prawa publicznego sa osoby prawne, ktore wykonujg zadania pu-
bliczne w swoim imieniu i na wlasng odpowiedzialno$¢ oraz ktére norma prawna wprost
okresla jako takie osoby badz stwarza podstawy do traktowania ich jako osoby prawa pu-
blicznego. Kategoria osoby prawnej powinna by¢ wspolna (jednolita) zaréwno w obszarze
prawa prywatnego, jak i w obszarze prawa publicznego.

15 Podobnie J. Frgckowiak, w: System PrPryw, t. 1, 2007, s. 1057.

16 W tym zakresie cenne sa przede wszystkim uwagi R. Skubisza i M. Trzebiatowskiego
[zob. R. Skubisz, M. Trzebiatowski, Ko$cielne osoby prawne jako przedsigbiorcy rejestrowi
(na przykladzie os6b prawnych Koéciota Katolickiego), PPH 2002, Nr 3, s. 8-21 i litera-
tura tam powolana].

17 Tak réwniez J. Frgckowiak, w: System PrPryw, t. 1, 2007, s. 1057.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_2jqe_ebook

§ 2. Podstawowe typy i przyktadowe, najbardziej charakterystyczne rodzaje. ..

ktérych powstania wystarczy oswiadczenie woli zalozycieli i wpis do od-
powiedniego rejestru'®.

Nalezy przyjaé, ze status materialnoprawny wierzyciela uczest-
nika w jednostce organizacyjnej, w tym okre$lone prawa tego wie-
rzyciela moga istnie¢ przede wszystkim w prywatnych jednostkach
organizacyjnych, wéréd ktérych mozna wyrézni¢ poza jednostkami or-
ganizacyjnymi typu zakladowego, takze jednostki organizacyjne typu
korporacyjnego zrzeszajace uczestnikéw. Publiczne jednostki organi-
zacyjne s najczesciej jednostkami typu zakladowego (majatkowego),
w ktdrych podstawowym elementem (substratem, czynnikiem) nie sa
podmioty, w tym uczestnicy, ale majatek, co wyklucza mozliwos¢ ist-
nienia wierzycieli uczestnikow, a w konsekwencji ich praw skladaja-
cych sie na status prawny.

Ad 4. Wigkszos¢ jednostek organizacyjnych bedacych osobami
prawnymi ponosi odpowiedzialnos¢ za swoje zobowigzania jedynie
wlasnym majatkiem. Wyjatki od tej zasady dotycza m.in. spotek kapi-
talowych (z o.0. — art. 299 KSH i akcyjnych - art. 479 KSH). Stanowi to
istotng ceche osob prawnych odrdzniajaca je od jednostek organizacyj-
nych niemajacych osobowosci prawnej, ktéorym ustawa przyznaje zdol-
nos$¢ prawna, za ktorych zobowigzania odpowiedzialnos$¢ subsydiarng
ponoszg ich cztonkowie (art. 33" § 2 KC), np. wspolnicy w spdlce jaw-
nej, komplementariusze w spdtce komandytowej czy komandytowo-
-akeyjne;.

Fakt ponoszenia lub nie przez okreslong jednostke organizacyjna
odpowiedzialnosci za wlasne zobowigzania jedynie swoim majatkiem
nie ma bezposredniego wplywu na istnienie statusu materialnopraw-
nego wierzyciela uczestnika w tej jednostce. W praktyce przywotany
podzial jednostek organizacyjnych w odniesieniu do zagadnienia ist-
nienia i zakresu statusu materialnoprawnego wierzyciela uczestnika
jednostki organizacyjnej moze prowadzi¢ do ogdlnego stwierdzenia,
ze w jednostkach organizacyjnych, ktére ponosza odpowiedzialnos¢ za

18 Zob. w szczegdlnosci J. Kremis, w: Podstawy prawa cywilnego (red. E. Gniewek),
Warszawa 2005, s. 54 i n.; E. Skowrotiska-Bocian, Prawo cywilne. Cze$¢ ogélna. Zarys wy-
ktadu, Warszawa 2005, s. 105.
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zobowigzania jedynie wltasnym majatkiem, a odpowiedzialnosci tej nie
ponosza inne osoby (podmioty), np. wspdlnicy swoim majatkiem, sta-
tus materialnoprawny wierzyciela uczestnika moze by¢ wezszy, jak to
jest np. w spotkach kapitatlowych w poréwnaniu z handlowymi spétka-
mi osobowymi.

Ad 5. Dokonany na podstawie kryterium pozostawiania lub nie przez
jednostke organizacyjng w staltym zwigzku formalnoprawnym o charak-
terze kapitalowym, organizacyjnym albo umownym z inng jednostka or-
ganizacyjna (co najczesciej dotyczy osoby prawnej, w tym spotki kapi-
talowej, z ograniczong odpowiedzialnoscig albo spoétki akcyjnej — art. 4
§ 1 pkt 4 KSH), ktoéra wywiera decydujacy wplyw na funkcjonowanie tej
pierwszej, podzial na zalezne albo samodzielne jednostki organizacyjne
nie ma bezposredniego wplywu na istnienie i zakres statusu material-
noprawnego wierzyciela uczestnika w danej jednostce organizacyjnej.
Przywolany podzial w odniesieniu do zagadnienia istnienia i zakresu
statusu materialnoprawnego wierzyciela uczestnika jednostki organiza-
cyjnej moze prowadzi¢ do ogélnego stwierdzenia, ze w kazdej z tych jed-
nostek (dominujacych lub zaleznych) tego samego typu (np. w kazdej ze
spolek z ograniczong odpowiedzialnoscig pozostajacych w relacjach do-
minacji i zaleznosci) wierzycielowi uczestnika przystuguje, co do zasady,
taki sam status materialnoprawny'’.

19 Nalezy zauwazy¢, ze realizacja przez wierzyciela uczestnika uprawniefi w jedno-
stce zaleznej (np. zaleznej spolce z 0.0.) moze prowadzi¢ do nabycia praw udzialowych
(udzialéw) przystugujacych jednostce dominujacej (np. dominujacej spélce z 0.0.), a w kon-
sekwencji wierzyciel uczestnika jednostki zaleznej (jednostki cérki) bedacego jednostka
dominujacy (matka) moze ,wej$¢” w sytuacje prawng jednostki dominujgcej w jednostce
zaleznej. Wierzyciel jednostki dominujacej (matki) jest bowiem jednocze$nie wierzycielem
tej jednostki jako uczestnika jednostki zaleznej (corki). W stosunku do jednostki domi-
nujacej jest wierzycielem (i wierzycielem uczestnika w jednostce zaleznej), natomiast nie
musi by¢ wierzycielem jednostki zalezne;j.
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§ 3. Pojecie wierzyciela uczestnika jednostki
organizacyjnej i jego materialnoprawnego statusu
w tej jednostce

Kategoria ,wierzyciel” jest zwigzana bezposrednio ze strukturg sto-
sunku zobowigzaniowego. Stosunek ten jest relacjg prawng o charakterze
dwustronnie zindywidualizowanym, z ktérej wynika obowiazek $wiad-
czenia jednego podmiotu - dtuznika, na rzecz drugiego — wierzyciela?.
Stosunek obligacyjny i wlasciwe dla niego pojecie wierzyciela nie wyste-
puje w przypadku, gdy spoczywajacy na okreslonym podmiocie obowig-
zek odnosi si¢ do zachowania podejmowanego na rzecz zobowigzanego
do tego zachowania?!.

Wierzyciel jest podmiotem zobowigzania, ktéremu przystuguje wie-
rzytelnos¢, tj. prawo do domagania sie¢ spelnienia okreslonego w tym
stosunku prawnym $wiadczenia od innego, drugiego podmiotu tego sto-
sunku - dtuznika??. Swiadczenie, ktérego spelnienia moze zadaé wie-
rzyciel, jako zachowanie diuznika wyznaczone trescig zobowigzania,
dotyczy podmiotu bedacego wierzycielem lub jego spraw. Przymiot wie-
rzyciela zalezy zatem od przypisania danemu podmiotowi prawa do do-
magania si¢ okreslonego swiadczenia. W przypadku, gdy podmiot zo-
bowigzania ma prawo do otrzymania $wiadczenia — jest wierzycielem,
jezeli natomiast ma obowigzek je spetni¢ - dtuznikiem?®. Wyznaczni-
kiem przymiotu wierzyciela, jak réwniez dtuznika jako podmiotu zo-
bowigzania, jest zatem w kazdej sytuacji relacja do $wiadczenia stano-

20 Wyjatek odnosi si¢ zobowigzan z uprawnieniami bezwzglednymi (zob. np. od-
noszacy si¢ do najmu lokalu mieszkalnego art. 690 KC) - zob. zamiast wielu: A. Kubas,
Rozszerzona skuteczno$¢ wierzytelnosci, SC 1969, Nr 13-14, s. 211 i n.; S. Grzybowski,
w: System PrCyw, t. III, cz. 1, 1981,s. 13in; Z. Banaszczyk, w: System PrPryw, t. I, 2007,
s. 857 1in.

2L Zob. zwlaszcza P Machnikowski, w: System PrPryw, t. 5, 2006, s. 113.

22 Zob. w tym zakresie K. Zawada, w: System PrPryw, t. 6, 2010, s. 1020 i n.

23 Szerzej zob. A. Klein, Elementy zobowigzaniowego stosunku prawnego, Wroctaw
2005, s. 37 i przywolang tam literature.
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wigcego okreslone zachowanie przewidziane w tresci tego stosunku?“.
W zobowigzanych z jednym $wiadczeniem ustalenie, ktéry z jego pod-
miotdw ma status wierzyciela, nie budzi watpliwo$ci®®. Inaczej jest
w przypadku stosunkow obligacyjnych o charakterze dwustronnie zo-
bowigzujacym, w ktorych wystepuja dwa lub wiecej $wiadczen, a kaz-
dy z podmiotéw jest jednoczes$nie wierzycielem w stosunku do jedne-
go i dluznikiem w stosunku do drugiego, innego $wiadczenia. W tych
stosunkach jednoznaczne okreslenie, ktéry z podmiotéw zobowigzania
jest wierzycielem, moze nastapi¢ jedynie w odniesieniu do konkretnego
(konkretnych) $wiadczenia?®.

W znaczeniu og6lnym, cywilnoprawnym wierzyciel, w tym takze wie-
rzyciel uczestnika jednostki organizacyjnej, moze podlega¢ kwalifikacji
przede wszystkim jako podmiot zobowigzania, podmiot prawa, strona
zobowiazania, uczestnik wielopodmiotowego stosunku obligacyjnego,
jeden z wielu wierzycieli albo podmiot wspdlnosci wierzytelnosci, oso-
ba trzecia uprawniona do otrzymania $wiadczenia i wierzyciel z uméw
z udziatem 0s6b trzecich, cedent albo cesjonariusz?’.

Generalng relacje znaczeniowa miedzy ogoélnym pojeciem wierzy-
ciela i kategorig wierzyciela uczestnika jednostki organizacyjnej wyra-
za kilka dosy¢ prostych uwarunkowan (zaleznosci). Po pierwsze, kazdy
wierzyciel uczestnika jednostki organizacyjnej jest wierzycielem w zna-
czeniu ogdélnym (cywilnoprawnym). Po drugie, nie kazdy wierzyciel
w znaczeniu ogélnym jest wierzycielem uczestnika jednostki organiza-
cyjnej, co odnosi sie, zasadniczo, do trzech sytuacji:

1) gdy wierzyciel w znaczeniu ogélnym moze by¢ wierzycielem uczestni-
ka jednostki organizacyjnej i nim jest;

24 Zob. w tym obszarze spostrzezenia P. Machnikowskiego (szerzej P Machnikowski,
w: System PrPryw, t. 5, 2006, s. 113).

%5 Jest tak np. w przypadku zobowigzania z umowy darowizny (art. 888 KC) - zob. np.
Z. Gawlik, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Cz¢$¢ szczegdlna (red. A. Ki-
dyba), t. 111, Warszawa 2010, s. 1170.

26 Zobowigzanie dwustronnie zobowigzujace moze wynikaé np. z umowy sprzedazy,
o dzielo czy najmu - zob. A. Brzozowski, w: System PrPryw, t. 5, 2006, s. 409.

27 Zob. szerzej w tym zakresie G. Koziel, Status prawny wierzyciela uczestnika w spolce
jawnej. Uwagi materialnoprawne, Warszawa 2016, s. 22-30 i literature tam przywotlana.
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2) gdy wierzyciel w znaczeniu ogélnym moze by¢ uczestnikiem jednost-
ki organizacyjnej, ale nie jest nim, np. dlatego Ze nie jest tym zaintere-
sowany;

3) gdy wierzyciel w znaczeniu ogélnym nie moze by¢ wierzycielem uczest-
nika jednostki organizacyjnej i nie jest nim, niezaleznie od tego, czy
jest tym zainteresowany.

Nie kazdemu wierzycielowi moga zatem przystugiwa¢ szczegdl-
ne uprawnienia zwigzane ze statusem materialnoprawnym wierzyciela
uczestnika okreslonej jednostki organizacyjne;.

W celu dokonania analizy modeli regulacji statusu prawnego wie-
rzycieli uczestnikéw jednostek organizacyjnych niezbedne jest doklad-
ne ustalenie znaczenia kategorii ,wierzyciel uczestnika jednostki organi-
zacyjnej’”.

Ustawodawca nie zdefiniowal pojecia ,wierzyciel osobisty uczestnika
jednostki organizacyjnej” czy takze ,wierzyciel uczestnika jednostki or-
ganizacyjnej”. W literaturze przedmiotu propozycje definicji wierzyciela
uczestnika jednostki organizacyjnej byly formulowane przede wszystkim
w wypowiedziach odnoszacych si¢ do przepiséw regulujacych uprawnie-
nia wierzyciela wspdlnika w spoélce cywilnej, tj. art. 870 KC oraz przepi-
séw normujacych uprawnienia wierzyciela wspdlnika w spdlce jawnej, tj.
art. 62 in. KSH.

W nawigzaniu do regulacji niem. § 725 i n. BGB* i § 135 i n. HGB¥
oraz czeSciowo - szwajcarskiego art. 575 i n. OR¥ w art. 117 § 1 KH

28 Sformutowanie § 725 BGB odnoszgce si¢ do spétki cywilnej stanowito wzor nor-
matywny dla § 135 HGB dotyczacego spotki jawnej (zob. H. Sprau, w: P. Bassenge i in.,
Biirgerliches Gesetzbuch, t. VII, Miinchen 2012, s. 1185).

2 Zob. np. A. Hueck, Gesellschaftsrecht, Miinchen 1975, s. 92; H. von Gerkan, w: Han-
delsgesetzbuch. Kommentar zu Handelsstand, Handelsgesellschaften, Handelsgeschaften
und besonderen Handelsvertragen (red. V. Rohricht, F. Graf von Westphalen), Koln 1998,
s. 1231 i n; E Kiibler, Gesellschaftsrecht. Die privatrechtlichen Ordnungsstrukturen und
Regelungsprobleme von Verbidnden und Uternehmen, Heidelberg 1994, s. 79.

30" Obligationenrecht z 30.3.1911 r. Zob. W. Schénenberger, P. Gauch, Schweizerisches
Obigationenrecht, Ziirich 1990, s. XXIV-XXXYV, 225 i n.; A. Meier-Hayoz, P. Forstmoser,
Grundriss des schweizerischen Gesellschaftsrechts, Bern 1993, s. 231 i n.; J.N. Druey,
w: Das Schweizerische Obligationencht mit Einschluss de Handels - und Wertpapier-
rechts (red. T. Guhl), Ziirich 2000, s. 689 i n. Podobne konstrukcje w tym obszarze zostaty
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postuzono sie kategoria ,wierzyciel wspdlnika’, natomiast przyktadowo
wart. 117 § 2, art. 119 i art. 122 § 2 KH - ,wierzyciel osobisty wspol-
nika”. Pojecia te stosowano zamiennie na oznaczenie wierzycieli wspol-
nika spotki jawnej, ktérzy nie byli jednoczesnie wierzycielami spotki’!.
Nastepnie kategoria ta zostala ,przeszczepiona” z Kodeksu handlowego
do przepisow Kodeksu cywilnego regulujacych wypowiedzenie udzia-
tu wspolnika spotki cywilnej przez jego wierzyciela osobistego (art. 870
KC)*. W art. 62 i n. KSH dokonano recepcji rozwigzan przyjetych w ko-
deksie handlowym, przy czym okreslenie ,wierzyciel osobisty wspdlni-
ka” zastgpiono zwrotem ,wierzyciel wspdlnika”*.

W prawie obcym proby definiowania okreslenia ,wierzyciel (oso-
bisty) wspdlnika spotki jawnej” byly podejmowane zwtaszcza na grun-
cie przepiséw prawa niemieckiego i szwajcarskiego. Przepis § 135 HGB
przewiduje prawo wierzyciela wspdlnika do wypowiedzenia umowy
spotki jawnej i dotyczy wierzycieli osobistych wspolnika (niem. Privat-
glaiibiger eines Gesellschafters), a nie wierzycieli spotki (niem. Glaiibiger
der Gesellschaft). Wierzycielem osobistym uczestnika moze by¢ osoba
trzecia w stosunku do spotki niebedaca wierzycielem spadku po wspol-
niku, osoba trzecia w stosunku do spétki bedaca wierzycielem spadku

przyjete w prawie austriackim — zob. K. Heller, w: K. Heller, H.H. Léber i in., Austrian Busi-
ness Law. Legal, Accounting and tax aspects of business in Austria, Wien 1984, s. 128-132.

31 Tak przede wszystkim: M. Allerhand, Kodeks handlowy z komentarzem. Spotka
jawna, spotka komandytowa, spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, spolka akcyjna,
Bielsko-Biala 1994, s. 102-104, Z. Fenichel, w: T. Dziurzytiski, Z. Fenichel, M. Honzatko,
Kodeks handlowy. Komentarz, £6dz 1995, s. 133 i n.

32 Zob. zwlaszcza S. Grzybowski, w: System PrCyw, t. 111, cz. 2, 1976, s. 829; A. Kidyba,
K. Kopaczynska-Pieczniak, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Cz¢$¢ szczegdlna
(red. A. Kidyba), t. 111, Warszawa 2010, s. 1126.

3 J. Szwaja uznaje te zmiane za bagatelng (zob. J. Szwaja, w: S. Softysiriski, A. Szaj-
kowski, A. Szumarnski, J. Szwaja, Kodeks spotek handlowych. Przepisy ogolne. Spoétki oso-
bowe. Komentarz do art. 1-150, t. I, Warszawa 2006, s. 495). Podobne stanowisko zajmuja
J.A. Strzgpka i E. Zielitiska, ktérzy stwierdzaja, ze zmiana redakcyjna przepisu art. 62 § 2
KSH - w stosunku do art. 117 § 2 KH - ,,nie pociaga ze sobg zmiany stanu prawnego”. Zob.
J.A. Strzepka, E. Zielitiska, w: Kodeks spétek handlowych. Komentarz (red. . A. Strzepka),
Warszawa 2013, s. 135. Por. rowniez A. Kidyba, Kodeks spotek handlowych. Komentarz
do art. 1-300, t. I, Warszawa 2006, s. 260 i n.; K. Strzelczyk, w: Kodeks spotek handlowych.
Komentarz. Tytul I. Przepisy ogdlne. Tytul II. Spétki osobowe (red. T. Siemigtkowski, R. Po-
trzeszcz), t. I, Warszawa 2011, s. 381 in.

14

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_2jqe_ebook

§ 3. Pojecie wierzyciela uczestnika jednostki organizacyjnej...

po wspolniku, a takze inny uczestnik, ktory dochodzi roszczenia niewy-
nikajacego ze stosunku spotki wobec uczestnika — dtuznika, o ile wypo-
wiedzenie nie jest wbrew obowigzkowi lojalnosci (§ 109 HGB)**, chyba
ze jej wierzytelno$¢ zostala zaspokojona. Z perspektywy prawa do wy-
powiedzenia z osoba wierzyciela osobistego zréwnuje sie zarzadce spad-
ku®® i wykonawce testamentu’. Podobnie z art. 572 pkt 1 OR wynika
odrdznienie kategorii wierzycieli spotki jawnej od wierzycieli wspolnika
(niem. Gldubigereines Gesellschafters), ktérych przepis ten okresla jako
wierzycieli osobistych wspdlnika (niem. Die Privatgliubiger eines Gesel-
Ischafters)®”. Wierzyciele osobisci wspdlnika nie s3 upowaznieni do wy-
korzystania majatku spotki w celu zaspokojenia lub zabezpieczenia swo-
ich roszczen (art. 572 pkt 1 OR)3®. Przedmiotem zajecia egzekucyjnego
w stosunku do wspdlnika (art. 572 pkt 2 OR) jest tylko to, co przystu-
guje wspolnikowi — dtuznikowi od spéiki z tytutu odsetek (np. od udzia-
tu kapitalowego), honorariéw (a takze innych wynagrodzen, np. z tytulu
prowadzenia spraw spotki), zysku i tzw. udziatu likwidacyjnego (udziatu
w kwocie pozostatej po likwidacji majatku spotki — art. 559, 588 OR)*.
W polskiej literaturze najwieksze znaczenie dla zdefiniowania kate-
gorii wierzyciela uczestnika jednostki organizacyjnej mialo stanowisko

3 Zob. w tym zakresie orz. Federalnego Trybunatu Sprawiedliwosci Niemiec Bun-
desgerichtshof auch Entscheidungen des Bundesgerichtshofes In Zivilsachen (Bd und seite),
ad 1951 - BGH(Z) 51, 87, Wertpapier-Mitteilungen (WM) 78, 675; K.J. Hopt, w: K.J. Hopt,
H. Merkt, A. Baumbach, Handelsgesetzbuch, Miinchen 2006, s. 663. Wierzytelnos¢ z ty-
tulu ustalenia kosztow sadowych nie dotyczy spotki, nawet gdyby powstala na skutek sporu
o stosunek spétki - orz. Federalnego Trybunatu Sprawiedliwo$ci Niemiec Der Betrieb (Jahr
und seite) — DB (Betrieb) 78, 1395.

% Orz. Federalnego Trybunatu Sprawiedliwosci Niemiec (BGH) 91, 135.

36 Zob. w tej kwestii K.J. Hopt, w: K.J. Hopt, H. Merkt, A. Baumbach, Handelsge-
setzbuch, s. 663.

37 Przepisy OR o rozwigzaniu spéiki (art. 574 i n. OR) przewidujg wyzszy stopien
usamodzielnienia spélki jawnej (Kollektivgesellschaft) niz spotki cywilnej, w ktdrej nie jest
mozliwe, tak jak w spolce jawnej, poza rozwiazaniem spotki takze wystapienie wspdlnikow
przy jednoczesnym dalszym istnieniu spolki (zob. art. 576 i n. OR) - szerzej zob. A. Meier-
-Hayoz, P. Forstmoser, Grundriss, s. 231 i n.

38 Zob. J.N. Druey, w: Das Schweizerische Obligationencht, s. 689-695.

39 Ch.M. Pestalozzi, P. Hettich, w: Obligationenrecht II (red. H. Honsell, N.P. Vogt,
R. Watter), Helbing Lichtenhahn Verlag 2012, s. 145.
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Rozdziat 1. Pojecie i typy jednostek organizacyjnych a kategoria wierzyciela...

M. Allerhanda®, w ktérym Autor ten stwierdzil, ze wierzycielem oso-
bistym wspoélnika (spotki jawnej) jest podmiot posiadajacy wierzytel-
no$¢ do wspolnika (jednego, kilku lub wszystkich), ale nie do spétki jaw-
nej. Jednoczes$nie wierzycielem tym nie jest podmiot, ktéremu wspdlnik
odpowiada tylko na tej podstawie, ze jest cztonkiem spotki (art. 85 § 1
KH). Pozostale wypowiedzi dotyczace tej problematyki (w tym zwlasz-
cza Z. Fenichela, S. Grzybowskiego, ]. Szwaji oraz A. Kidyby i K. Kopa-
czynskiej-Pieczniak) czerpig z badan przeprowadzonych w tym obszarze
przez M. Allerhanda*'. Z. Fenichel*? wyrdznial jedynie kategorie wierzy-
ciela osobistego wspdlnika, ktéremu w kontekscie przepisu art. 117 KH
przeciwstawial wierzycieli wspdlnika jako podmiotu odpowiadajacego
za zobowigzania spotki jawnej (art. 85 KH). S. Grzybowski*® stwierdzal,
ze wierzycielem osobistym wspdlnika (spotki cywilnej) jest podmiot,
ktérego wierzytelnos¢ wobec wspolnika nie wynika z zobowiazan spét-
ki, za jakie wspolnik ten ponosi odpowiedzialnos¢ na podstawie art. 864
KC (zgodnie z ogélnymi zasadami odpowiedzialnoséci za zobowigzania
spolki cywilnej). J. Szwaja** uznawat za wierzyciela osobistego wsp6lni-
ka (wierzyciela, ktéry moze wypowiedzie¢ umowe spotki jawnej zgod-
nie z art. 62 § 2 KSH) podmiot, ktérego dluznikiem jest wspolnik, a nie
spolka jawna (od ktdrej wierzyciel moze uzyskac zaspokojenie z jej ma-
jatku stosownie do art. 31 § 1 KSH). Z kolei A. Kidyba i K. Kopaczyriska-
-Pieczniak® ,definiowali” wierzyciela osobistego wspdlnika jako pod-
miot, ktéremu przysluguje wierzytelnos¢ bezposrednio oraz tylko wobec

40 Zob. M. Allerhand, Kodeks handlowy, s. 102 i n.

4 Zob.w szczegolnosci Z. Fenichel, w: T. Dziurzytiski, Z. Fenichel, M. Honzatko, Ko-
deks handlowy, s. 133 i n.; S. Grzybowski, w: System PrCyw, t. I1I, cz. 2, 1976, s. 829; A. Ki-
dyba, Kodeks spotek handlowych, t. I, 2006, s. 260 i n.; A. Herbet, w: System PrPryw, t. 16,
2008, s. 636 i n.; M. Litwiriska-Werner, Kodeks spotek handlowych. Komentarz, Warszawa
2007, s. 283-284; M. Rodzynkiewicz, Kodeks spotek handlowych. Komentarz, Warszawa
2009, s. 123.

42 70b. Z. Fenichel, w: T. Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, Kodeks handlowy,
s. 133.

43S, Grzybowski, w: System PrCyw, t. I11, cz. 2, 1976, s. 829.

“g Soltysiriski, A. Szajkowski, A. Szumariski, J. Szwaja, Kodeks spotek handlowych,
t. 1, 2006, s. 496.

45 A. Kidyba, K. Kopaczytiska-Pieczniak, w: Kodeks cywilny. Komentarz, s. 1126.
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§ 3. Pojecie wierzyciela uczestnika jednostki organizacyjnej...

wspdlnika, a nie wobec spotki (wszystkich wspolnikéw spoétki cywilnej).
Wierzyciela tego nalezy odrdzni¢ od wierzyciela (wierzycieli) spotki.
Wydaje sig, ze ostatnie z przywolanych, proponowanych w litera-
turze, znaczen (definicji) okreslenia ,wierzyciel (osobisty) wspodlnika
spotki jawnej” mozna traktowa¢ jako podstawe definiowania w sposdb
analogiczny réwniez ,wierzyciela (osobistego) uczestnika jednostki or-
ganizacyjnej” w ogdlnosci, w tym jednostki organizacyjnej bedacej pod-
miotem prawa. W zwigzku z tym wierzyciel (osobisty) uczestnika jed-
nostki organizacyjnej w ogolnosci powinien by¢ okreslany (definiowany)
jako podmiot, ktéremu przystuguje wierzytelnos¢ bezposrednio i tylko
wobec uczestnika (jednostki organizacyjnej), a nie wobec tej jednostki,
oraz odrdézniany od wierzyciela (wierzycieli) tej jednostki organizacyjne;j.
Okreslenie ,status materialnoprawny” nie ma charakteru norma-
tywnego. Znaczenie okre$lenia ,,status prawny” czy ,status materialno-
prawny” nie bylo réwniez przedmiotem obszernych wypowiedzi zawar-
tych w literaturze®S. ,Status prawny” bywa utozsamiany z okre$leniami
o odmiennym znaczeniu, takimi jak charakter prawny czy natura praw-
na, ktére odnoszg si¢ do stosunku prawnego (w tym umownych stosun-
kéw prawnych)?’, a nie podmiotu. Kategoria ,,status materialnoprawny”
dotyczy podmiotu prawa (osoby fizycznej, osoby prawnej albo jednostki
organizacyjnej niemajacej osobowosci prawnej, ktorej ustawa przyzna-
je zdolnos¢ prawng)*® i oznacza jego sytuacje prawng w obszarze prawa
materialnego, tj. sktadajgce si¢ na nig w konkretnym wypadku szczegéto-
we elementy. Kategorig ta obejmuje si¢ zaleznie od przyjetej w konkret-
nym przypadku koncepcji przynajmniej prawa i obowiazki okreslonego

46 Zob. w tym zakresie przede wszystkim S. Softysiriski, Charakter praw wynalazcy,
Poznan 1967, s. 15 i n.; A. Szajkowski, w: System prawa wlasnosci intelektualnej. Prawo
wynalazcze (red. J. Szwaja, A. Szajkowski), t. III, Ossolineum 1990, s. 139-142, 214; A. Ki-
dyba, Status prawny komandytariusza, Warszawa 1998, s. 12 i n.; K. Kopaczy#iska-Piecz-
niak, Pozycja prawna wspolnika spotki jawnej, Warszawa 2013, s. 23 i n.; G. Koziel, Status
prawny wierzyciela, s. 43-47.

47 Zob. W. Pyziol, w: System PrPryw, t. 8, 2004, s. 331 i n.

48O kategoriach podmiotowych w prawie cywilnym - zob. np. K. Pietrzykowski,
w: Kodeks cywilny. Komentarz do art. 1-449 (red. K. Pietrzykowski), t. I, Warszawa 2008,
s. 34-351; T. Sokotowski, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Czg¢$¢ ogolna (red. A. Kidyba),
t. I, Warszawa 2008, s. 17 i n.
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Rozdziat 1. Pojecie i typy jednostek organizacyjnych a kategoria wierzyciela...

podmiotu prawa (ujecie waskie statusu prawnego)* albo tez - prawa,
obowiazki, odpowiedzialno$¢ i inne elementy zwigzane z pozycja praw-
ng tego podmiotu (ujecie szerokie statusu prawnego)>’. W okreslonych
sytuacjach konkretny podmiot prawa moze posiada¢ jedynie prawa albo
jedynie obowigzki®!. Wskazane prawa albo obowigzki stanowig jednak
pewna wyodrebniong lub dajaca si¢ wyodrebnic calos¢ obrazujaca jego
pozycje prawng. W skrajnym wypadku sytuacje prawng podmiotu moga
zatem ksztaltowac¢ pojedyncze uprawnienie lub prawa albo jednostkowy
obowigzek™?. Zakres pozycji prawnej wierzyciela uczestnika jednostki
organizacyjnej ksztaltuja co do zasady jego uprawnienia, ktére przystu-
guja mu w tej jednostce, np. w spolce jawnej prawo wypowiedzenia umo-
wy spotki, wyplaty udziatu kapitatowego, wyrazenia zgody na zawarcie
porozumienia w przedmiocie innego sposobu zakonczenia dzialalnosci
spolki itp. Wierzyciela tego zwykle nie obcigzaja obowigzki. Status mate-
rialnoprawny wierzyciela uczestnika jednostki organizacyjnej mozna za-
tem utozsamiac z zespolem praw tego wierzyciela jako podmiotu prawa.

49 W takim znaczeniu okreslenie ,,status prawny” jest uzywane w stosunku do zakresu
praw i obowiazkéw wspdlnikow spotek osobowych, ktére sa przedmiotem przeniesienia
na podstawie art. 10 KSH - G. Koziel, Przeniesienie praw, s. 98-102.

50 W takim znaczeniu okreglenie ,status prawny” jest uzywane przez A. Kidybg w od-
niesieniu do pozycji prawnej komandytariusza — A. Kidyba, Status, s. 12 i n., a takze przez
K. Kopaczytiskg-Pieczniak, Pozycja prawna wspdlnika, s. 23 i n. — w odniesieniu do statusu
prawnego wspolnika spotki jawnej.

51 Odnosi sie to przyktadowo do stosunkéw prawnych wynikajacych z umoéw dwu-
stronnie zobowiazujacych, ktére nie maja cechy wzajemnosci, tj. np. umowy rachunku
bankowego - zob. W. Pyziof, w: System PrPryw, t. 8, 2004, s. 331 i n., a takze do pozycji
prawnej wierzyciela uczestnika (wspolnika) np. w spélce jawnej — zob. G. Koziel, Status
prawny wierzyciela, s. 43-47.

52 Dotyczy to np. sytuacji prawnej banku w umowie rachunku bankowego, ktérego
jedynym uprawnieniem jest obracanie czasowo wolnymi $rodkami pieni¢znymi zgroma-
dzonymi na rachunku bankowym (art. 726 KC) - zob. W. Pyziol, Umowa rachunku banko-
wego a zasada swobody kontraktowania (zagadnienia wybrane, cz. 2), PB 1996, Nr 1, s. 91
in. Do nielicznych obowiazkéw posiadacza rachunku bankowego ustawodawca zaliczyt
z kolei obowigzek zgloszenia bankowi niezgodnoéci salda w ciggu 14 dni od dnia otrzy-
mania wyciagu z rachunku (art. 728 § 3 KC), a takze obowiazek powiadomienia banku
o kazdej zmianie swojego adresu w przypadku posiadania rachunku imiennego (art. 729
KC) - zob. A. Rembieliriski, w: Kodeks cywilny z komentarzem (red. J. Winiarz), t. I, War-
szawa 1989, s. 682.
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§ 3. Pojecie wierzyciela uczestnika jednostki organizacyjnej...

Status materialnoprawny wierzyciela uczestnika moze ulega¢ modyfika-
cjom zwigzanym ze zmianami etapu bytu prawnego okreslonej jednost-
ki organizacyjnej (tj. np. zmiang formy ustrojowej z wlasciwej na forme
w likwidacji)®. Zmiany te zasadniczo wplywajg na rozszerzenie jego za-
kresu®*. Modyfikacje tresci poszczeg6lnych praw zalezg od aktywnosci
wierzyciela uczestnika, a takze uczestnika, innych uczestnikéw, likwida-
torow, innych 0s6b majacych interes prawny albo samej jednostki orga-
nizacyjne;j.

53 Zob. w szczegolnosci M. Allerhand, Kodeks handlowy, s. 102 i n.; Z. Fenichel,
w: T. Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, Kodeks handlowy, s. 133 i n.; J. Szwaja,
w: S. Soltysitiski, A. Szajkowski, A. Szumariski, J. Szwaja, Kodeks spétek handlowych, t. I,
2006, s. 495 i n.; A. Kidyba, Kodeks spotek handlowych, t. I, 2006, s. 260 i n.; A. Szajkowski,
Formy ustrojowe spotek, s. 14 i n.

4 Przyktadowo po zaistnieniu przestanki rozwigzania spétki jawnej, partnerskiej lub
komandytowej (tj. otwarciu ich likwidacji) wierzycielowi uczestnika moga przystugiwaé do-
datkowe uprawnienia, w tym prawa wskazane w art. 64, 67, 82 KSH (w tym w zw. z art. 89
1103 § 1 KSH), a takze prawa stuzace mu jako osobie majacej interes prawny przewidziane
wart. 71, 73, 84 KSH, w tym w zw. z art. 891103 § 1 KSH.
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