STAROZYTNOSC

ARYSTOTELES, zw. Stagiryta (384-322 p.n.e.)

Filozof starozytnej Gredji, twérca syntezy mysli hellenskiej. Urodzit si¢ w pierw-
szym roku XCIX Olimpiady w Stagirze na granicy z Macedonia. Jego ojciec Ni-
komach byt medykiem na dworze kréla macedonskiego Amyntasa (ojca Filipa 11
Macedonskiego i dziadka Aleksandra Wielkiego). W wieku 18 lat A. przybyl do
Aten i wstapil do Akademii Platona, w ktorej pozostawat przez 20 lat. Pdzniej
powotany zostal przez kréla macedonskiego Filipa II na wychowawce jego syna,
nastepcy tronu, Aleksandra. W 335 r. p.n.e. A. zatozyl w Atenach wtasna szkote fi-
lozoficzng, zwang perypatetycka lub Liceum, ktéra byta zorganizowana na wzor
Akademii. Wazniejsze prace: pisma A. dziela si¢ na dwie wielkie grupy — egzo-
teryczne (przeznaczone dla szerokiego kregu odbiorcédw) i ezoteryczne (prze-
znaczone tylko dla ucznidéw). Pierwsza grupa prawie catkowicie zagineta. Za-
chowaly sie natomiast prawie wszystkie pisma z drugiej grupy. Najwazniejsze
znich to Metafizyka oraz traktaty z zakresu filozofii politycznej i moralnej: Etyka
Nikomachejska; Etyka Wielka; Etyka Eudemejska; Polityka; Poetyka i Retoryka.

A. odrzucat idealizm platoniski. Prébowal pogodzi¢ przeciwstawne poglady
Demokryta i Platona na zasade bytu. A. gromadzit i nastepnie analizowat fakty,
a dopiero na tej podstawie przedstawial ogolne wnioski. Przeciwstawial meto-
de empiryczna platoniskiemu aprioryzmowi. W swoich dociekaniach nad istotg
i formami panstwa i prawa starat si¢ wysnu¢ wnioski z materialu empirycznego
dotyczacego dziejow Gregji, a nawet niektérych panstw barbarzynskich (opisat
ustroje 158 panstw). Na analizie rodziny A. oparl swa teorie zwigzkow spolecz-
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nych. Podstawa doktryny A. o panistwie jest teza, ze poped czlowieka do zycia
w panstwie (jak poped plciowy) jest czym$ naturalnym, cztowiek jest bowiem
istota spoteczna. Panstwo wedtug A. to naturalny, doskonaty zwiazek wsi, zdol-
ny osiagnac pelnie catkowitej samowystarczalnosci. Powstaje po to, aby zaspo-
kaja¢ potrzeby ludzkiego Zycia, istnieje zas w celu popierania dobrego zycia. Na
ksztatt ustrojowy panstwa wplywa wiele czynnikéw: klimat, potozenie geogra-
ficzne, wielko$¢ terytorium, stan gospodarki, stosunki spoleczne i charakter na-
rodu. Z tych powodéw ustréj dobry w jednych warunkach moze okazacd sie zty
w innych. A. dokonat podzialu na ustroje dobre i zte, w zaleznosci od tego, czy
wiadza jest sprawowana w interesie ogotu czy dla wtasnej korzysci rzadzacych.
Dobre ustroje to: monarchia, arystokracja i politeja, zas zte, zdegenerowane to:
tyrania, oligarchia i demokracja.

Obserwujac nature, tworce tadu i porzadku we wszechswiecie, jako pierw-
szy oddzielil prawa przyrody od prawa natury, ktére zawiera w sobie reguty
swoiste tylko dla ludzi. Laczyl prawo z moralnoscig — naczelna reguta brzmiata:
czyn to co jest dobre, a nie to co zte. A. nie podat definicji prawa natury, a jedy-
nie wskazat prawa naturalne, do ktérych zaliczyt: wtadze ojca i meza w rodzi-
nie, rzady ludzi o$wieconych nad prostakami, wtadze pana nad niewolnikiem
i wlasnos¢. A. podzielit cate prawo obowigzujace w panstwie na dwie czesci:
zmienne postanowienia ludzkie oraz posiadajace wszedzie t¢ sama moc nakazy
natury. W razie kolizji norm prawa natury z prawem pozytywnym pierwszen-
stwo ma prawo pozytywne, ze wzgledu na jego wigksza dolegliwos¢. Prawo
posiada ,site przymusowa”, bedac przy tym nakazem rozumu. Prawo nie moze
wszystkiego przewidzie¢, dlatego norma ogdlna nieodnoszaca sie do sytuacji
konkretnej, jednostkowej powinna by¢ uzupetniana norma szczegolna (korekty-
wa). A. opowiadat sie za stosowaniem analogii.

Do koncepcji wypracowanych przez A. nawiazywali: Tomasz z Akwinu,
N. Machiavelli, H. Grocjusz, K. Monteskiusz i inni.

[M.S.]

AUGUSTYN Aureliusz, sw. (354-430)

Ojciec i doktor Kosciota, twdrca chrzescijaniskiej teologii politycznej. Urodzit sie
w Tagascie (dzi$ Algieria) jako syn obywatela rzymskiego, poganina Patriciusa
i chrzescijanki Moniki (zostata p6zniej kanonizowana). Otrzymat staranne wy-
ksztalcenie. Nauczal m.in. w Rzymie retoryki. W 386 r. pod wplywem biskupa
Mediolanu Ambrozego nawrocil sie i w rok pdzniej przyjat chrzest. W 396 r. zo-
stat biskupem Hippony (dzi$ Algieria). Zmart w Hipponie podczas jej oblezenia
przez Wandalow. Wazniejsze prace: Contra Academicos (386); De libero arbitrio
(388); De doctrina christiana (396); Confessiones (397) oraz fundamentalny trak-
tat historiozoficzny De civitate Dei (413—426).
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A. uwazal, ze filozofia powinna stuzy¢ wierze, bez zwiazku z wiara traci war-
tos¢. Poniewaz do Pisma Swietego najbardziej zblizata sie filozofia platoriska, to jej
przyznat najwieksze znac zenie. Wedlug A. prawdziwa filozofia musi by¢ zgodna
z prawdziwa religia (tj. chrzescijanstwem), poniewaz filozofia i wiedza wynikajq
z wiary nadajacej im ostateczng i najwyzsza warto$¢. Filozofia A. odznaczata sie
pesymizmem (byt $wiadkiem ztupienia Rzymu przez Gotdéw), odrzucata racjona-
lizm, a opierata si¢ na intuicji i iluminizmie (wierze w objawienie).

Dla A. panstwo jest tworem naturalnym wynikajacym ze spotecznej natury
czlowieka. A. przetworzyl platonski dualizm $wiata idei i $wiata rzeczywistosci
zmystowej w koncepcje dwu panistw: bozego (civitas Dei) i ziemskiego (civitas
terrena), ktére znajduja sie w stanie walki. Panistwo Boze to niewidzialny Kosciot
na czele z Chrystusem i to do niego naleze¢ bedzie zwyciestwo. Wtadza Swiecka
jest podrzedna wobec duchownej. W idealnym panistwie Bozym porzadki sg do-
skonate, poniewaz odzwierciedlaja dobro. Natomiast w kazdym realnym pan-
stwie ziemskim panuje zto, poniewaz zyje w nim tylko garstka obywateli civitas
Dei, ogromna reszta to grzesznicy. Celem panstwa zatem jest represja wobec
grzesznikow oraz zapewnienie pokoju i bezpieczenstwa. A. uwazal, ze niewol-
nictwo jako kara za grzechy jest instytucja naturalng i sprawiedliwg. A. twier-
dzit, ze Opatrzno$¢ Boza zapisata naturalne prawo w ,,duszy rozumnej”, dlatego
nikt nie moze sie zastania¢ nieznajomoscia prawa naturalnego. Nie dopuszczat
do zasadniczej sprzecznosci pomiedzy prawem a moralnoscig. Prawo od mo-
ralnosci odrdznia jego przymusowosc. Celem prawa nie jest dobre uzycie, lecz
unikniecie lub wyréwnanie naduzycia. Prawo ma zabezpiecza¢ pokoj i porza-
dek w trzech dziedzinach stosunkéw miedzyludzkich: rodzinnej (pax domestica),
panstwowej (pax civilis) i miedzynarodowej (pax terrena). A. dokonat za stoikami
podziatu prawa na: prawo wieczne (lex aeterna), prawo naturalne (lex naturalis)
i prawo stanowione (lex temporalis).

Mysl A. wplyneta w istotny sposéb na sredniowieczne koncepcje papieskie-
go uniwersalizmu, a w okresie reformacji data teoretyczne podwaliny koncepgji
politycznych M. Lutra i J. Kalwina.

[M.S]

CICERO Marcus Tullius (10643 p.n.e.)

Rzymski filozof, polityk, prawnik, podejmujacy watki ekonomiczne, orator.
Ksztalcit si¢ w zakresie prawa i filozofii najpierw w Rzymie, potem w Atenach
i na Rodos. Uczestnik wypraw przeciw gérskim plemionom Monséw i Samni-
tow. W 81 r. p.n.e. rozpoczatl praktyke prawnicza, a od 77 r. p.n.e. piastujac wy-
sokie urzedy, wiaczyt sie do polityki. Byt kwestorem Sycylii, edylem plebejskim
i konsulem (63 r. p.n.e.). Jako konsul wykryt spisek Katyliny przeciwko republice
i jego uczestnikow wbrew prawu zgladzit. Wrogo do niego nastawiony Cezar
spowodowat na mocy Lex Clodia (58 r. p.n.e.) wygnanie C. z Rzymu. Po powro-
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cie, w okresie walk o wladze, bezskutecznie prébowat zorganizowac opozycje
republikanska, za co zostat wyjety spod prawa i nastepnie zamordowany z roz-
kazu Marka Antoniusza. Wazniejsze prace: Academicorum libri; De finibus;
Laudatio Porciae; De legibus; De natura deorum; De officiis; De republica (wyd.
pol. 1870-1873).

C. traktowat jednostke jako istote rozumna, potrafiaca od urodzenia odréznié¢
dobro od zta. Uznawat prawa naturalne, ktére nakazywatly jednostkom faczy¢
si¢ we wspdlnoty — rodzine, wspdlnote domowa, panstwo-miasto, narod i ludz-
kos¢. Spoiwem laczacym jednostki w panstwie bylo prawo i wspdlnota intere-
sow. Za cel panstwa C. uznat zapewnienie ludziom szczescia i sprawiedliwosci
oraz ochrone wiasnosci. Sprawiedliwo$¢ gwarantowalo przestrzeganie w pan-
stwie prawa natury. Prawo stanowione C. sytuowal ponad instytucjami i urze-
dami (panistwo praworzadne) i wymagat jego zgodnosci z prawem naturalnym
jako prawem rozumu. Wyrdzniat trzy formy panstwa: demokracje, arystokracje
i republike. Byt sceptyczny wobec demokracji oznaczajacej wladze ludzi pocho-
dzacych z najnizszych warstw spotecznych, ktérymi gardzit. Popierat natomiast
rzady ludzi bogatych i madrych. Wzywatl do stworzenia ustroju mieszanego,
stanowigcego synteze trzech ustrojéw i za konieczny element takiego ustroju
uznat istnienie harmonii spotecznej miedzy klasami. Rozumiat przez to wspot-
dziatanie klas wyzszych przeciwko biedocie. W swej pozniejszej twdrczosci do-
puszczal wladze sprawowana przez wybitna jednostke.

Wprowadzit hierarchie zaje¢ gospodarczych, kierujac sie¢ wysokoscia przy-
noszonych przez nie dochodéw. Najwyzsze miejsce w hierarchii zajmowato
rolnictwo, nastepnie handel zagraniczny na duza skale, kolejno handel detalicz-
ny, a najgorszym zajeciem bylto pozyczanie pieniedzy. Potepial pogon za pie-
nigdzem i lichwe. Wychodzit z zatozenia, Ze z natury nic nie bylo wiasnoscia
prywatna, a rzeczy wspolne zostaty zawlaszczone przez prywatnych wiascicieli.
C. nie zadal jednak zwrotu zagarnietej wtasnosci. Korzystanie z wtasnosci mu-
siato by¢ etyczne. Wiasciciel mdgt pomnazac majatek, wszakze pod warunkiem
iz nie krzywdzit innych.

Twérczosc¢ C. inspirowata myslicieli starozytnego Rzymu, a za daleka jej kon-
tynuacje mozna uznac poglady J. Locke’a dotyczace celéw paristwa.

[EK]

DEMOKRYT z Abdery (ok. 460-370 p.n.e.)

Filozof grecki, twdrca atomistycznej teorii materii. Uczyt si¢ u Leucypa uzna-
wanego za prekursora materializmu filozoficznego. Nie angazowat si¢ w Zycie
publiczne i rzadko opuszczat rodzinne miasto. W starozytnosci okreslano go
mianem ,usmiechnietego” filozofa. Napisat rzekomo ponad 50 prac, z ktérych
wszystkie zaginety. Poglady znamy z omdwien pisarzy starozytnych oraz za-
chowanych stosunkowo licznych cytatow.
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W opinii D. powstali z wody i btota ludzie zyli poczatkowo na podobien-
stwo zwierzat, jako stworzenia egoistyczne i samotnicze. Podobnie jak Prota-
goras, od ktorego najprawdopodobniej zapozyczyl te koncepcje, twierdzit, ze
obawa przed sitami przyrody sklonita ludzi do wzajemnego wspomagania sie
i wyksztatcenia umiejetnosci pozwalajacych okietzna¢ nature. Tak narodzito
si¢ rolnictwo, jezyk, rodzina, a za nig bardziej skomplikowane twory spoteczne
wlacznie ze spoteczenstwem i paristwem. Nie kazdy jednak powstaty na tej dro-
dze twor czlowieczej pomystowosci przybrat pozadany ksztatt, albowiem ludzie
zbyt czesto zapominali o zachowaniu umiaru. Zdaniem D., zwlaszcza wspot-
czesne mu spoteczenstwa i panstwa ulegty aberracji, gdyz pod wptywem zadz
zwyrodnieniu ulegt charakter ludzi. Doprowadzenie zatem do powstania do-
brego spoteczenstwa i panstwa nalezato w jego mniemaniu rozpocza¢ od zmia-
ny zachowan ludzkich.

D. postulowat, aby nieliczni dobrzy i madrzy propagowali i nauczali wspét-
obywateli zasad wtasciwego zycia, wyzbytego pogoni za dobrami materialnymi
oraz przepelnionego uczuciem umiaru i euthymii, tj. poczuciem spokoju ducha,
zyczliwoscia, ale zarazem tez stanowczoscia w realizacji podjetych decyzji. Uwa-
zal przy tym, ze , lepszym nauczycielem cnoty okaze sie ten, kto stosuje zachete
i przekonujace stowa, niz ten, kto stosuje prawo i przymus”. Dobrzy ludzie nie
potrzebuja prawa; postepuja wtasciwie nie ze wzgledu na strach przed karg czy
obawe przed innymi ludzmi, lecz z uwagi na samooceng, na potrzebe unikniecia
ztego mniemania o sobie.

Tak przemienieni obywatele byliby w stanie przeksztalci¢ paristwo i spote-
czenstwo w twor idealny, w ktérym panuje powszechna zgoda i jednomyslnos¢
w formulowaniu celéow i dazeniu do ich urzeczywistnienia. W postulowanej
przez D. idealnej wspdlnocie moralnej i umystowej nie funkcjonowatyby zasady
demokragji, gdyz w jego opinii nie mozna byto osiagna¢ pelnej homogenicznosci
w dobroci i rozumie. Zawsze bedg istnie¢ ludzie petniej realizujacy dobro i eu-
thymie. To oni powinni sprawowac rzady w panstwie, bowiem , ciezko jest by¢
postusznym komus gorszemu”. Poza tym nie kazdy jest w stanie nauczyc¢ sie
zasad prowadzenia , najwiekszej ze sztuk” — polityki. Jak za$ gtosit D. ,za rzecz
najwazniejsza nalezy uwazac¢ dobro panstwa i celowy jego zarzad. (...) dobrze
rzadzone panstwo jest najlepsza rekojmia pomysInosci, i w nim jest wszystko
zawarte. Jesli ono trwa, wszystko inne trwa, jesli ono zginie, wszystko inne zgi-
nie”. Istniejace w idealnym panstwie prawa nie obowigzywatyby sprawujacych
wiadze. Ci bowiem, uwolnieni od pozadania materialnych bogactw, bez mat-
zonkdéw i dzieci, skupieni na somorozwoju duchowym, nie mogliby by¢ ograni-
czani w swej wolnosci.

Poglady D. byly tworczo kontynuowane m.in. przez sceptykéw i Epikura.
Przyczynily sie tez do rozwiniecia pogladu o odmiennosci porzadku natury
i umowy oraz o wtédrnym w stosunku do pierwotnego tadu charakterze spote-
czenstwa i panistwa. Niebagatelne znaczenie mialo réwniez przyczynienie si¢ D.
do utrwalenia przekonania o wyzszosci rzadéw medrcéw nad rzadami demo-
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kratycznymi. Wskazany przez D. kierunek krytyki demokracji zachowat aktual-
nos$¢ w dyskusjach politycznych do wspolczesnosci.
[T.S.]

DIOGENES z Synopy (koniec V w. p.n.e. — 323 p.n.e.)

Filozof grecki, przedstawiciel cynizmu. D. byt uczniem Antystenesa z Aten,
najwybitniejszego obok Platona kontynuatora nauk Sokratesa oraz zatozycie-
la szkoty majacej siedzibe w gimnazjum na placu Kynosarges. Od miejsca tego
wzigt nazwe kierunek filozoficzny — cynizm. D. nie pozostawil po sobie zadnych
pism.

Tak jak Antystenes D. twierdzil, Zze istnieja tylko rzeczy jednostkowe: okre-
$lony, konkretny tréjkat, nie za$ , tréjkat w ogdle”; konkretny czlowiek, nie za$
,cztowiek w ogdle”. Nie bylo zatem potrzeby zajmowania si¢ spoleczenstwem
czy ludzkoscia, gdyz byly to tylko stowa nieposiadajace w rzeczywistosci desy-
gnatow. Jedyna kwestig warta uwagi medrca byta cnota polegajaca na umiejetno-
$ci wyzbycia sie przywiazania do débr materialnych oraz tradycyjnego systemu
wartosci. D. glosil, Ze cnoty mozna sie nauczy¢ poprzez state ¢wiczenie umystu
i ciata, w wyniku czego dobra przynoszone przez los stawaty sie medrcowi obo-
jetne. Dzigki temu cztowiek wyzbywat si¢ strachu oraz zdobywat zrozumienie
dla prawdy, Ze jedynie cnota byta ,,z natury”, wszystko inne za$ byto wynikiem
konwencji. Przyjmujac, ze wszelkie konwencjonalne oznaczenie wartosci jest
fatszywe, postulowat zajecie lekcewazacego stosunku do przekonan wspdtoby-
wateli, zwigzkéw spotecznych i rodzinnych oraz obowiazkéw publicznych czy
religijnych. Uznawat panstwo i prawo za twory sztuczne i tyranskie, zniewalaja-
ce czlowieka, a jako takie zastugujace na odrzucenie. Méwit o sobie, Ze jest ,,oby-
watelem $wiata” (kosmopolites). Proponowat likwidacje usankcjonowanej przez
prawo instytucji malzenstwa i rodziny.

Do nauk D. nawigzywalo wielu pozniejszych myslicieli, m.in. inicjator sto-
icyzmu Zenon z Kition oraz Filiskos, ktory doprowadzit doktryne cynizmu do
skrajnosci, uznajac za dopuszczalne stosunki kazirodcze i kanibalizm.

[T.S.]

EPIKUR (341-270 p.n.e.)

Filozof grecki, twdrca kierunku filozoficznego okreslanego mianem epikure-
izmu. W 311 r. p.n.e. zatozyt szkote w Mitylenie na wyspie Lesbos; poniewaz
jej siedziba ostatecznie (od 307 r. p.n.e.) znalazla si¢ w jednym z atenskich ogro-
doéw, epikurejczykéw nazywato sie tez ,filozofami z ogrodu”. Sposréd blisko
40 utworow przypisywanych E. zachowaly sie tylko nieliczne i to nie w catosci.
Wazniejsze prace: Mysli gtéwne; O naturze oraz trzy listy: Do Herodota, Do Py-
toklesa i Do Menoikeusa.
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Nawiazujac do Demokryta E. twierdzil, Ze $wiat jest materialny; zbudowa-
ny z atoméw i prézni. Takze czlowiek powstal z pomieszania atoméw. E. wy-
prowadzit z tego wniosek, ze pomimo substancjalnej odmiennos$ci duszy i ciata,
w chwili $mierci byt cztowieka ulega ostatecznej destrukcji. Negowat istnienie
niesmiertelnej duszy oraz mozliwos¢ odrodzenia sie. Nie kwestionowat istnienia
bogdéw, jednakze przeczyt jakiejkolwiek ich ingerencji w losy $wiata i ludzi.

E. twierdzit zatem, ze wylaczny cel egzystencji ludzkiej stanowito osiagnie-
cie szczescia (eudajmonii) w jedynym dostepnym nam okresie egzystengji, czyli
miedzy narodzinami a $miercia. Szczescie miato polega¢ na doznawaniu przy-
jemnosci, nieszczescie za$ wynika¢ miato z cierpienia. E. zauwazyt jednak, ze
juz sam brak cierpienia wystarcza, aby cztowiek odczuwat przyjemnos¢; zale-
cal zatem prowadzenie prostego i niewyszukanego zycia oraz unikanie zgietku
i aktywnosci politycznej. Zgodnie z zasada, Ze ,najwiecej przyjemnosci ma ten,
kto ma najmniej potrzeb”, wskazywatl na wyzszos$¢ przyjemnosci negatywnych
(brak cierpienia) nad przyjemnosciami pozytywnymi (potrzeby), gdyz te moga
by¢ niezaspokojone stajac si¢ zrédtem cierpienia. Wsréd przyjemnosci pozytyw-
nych wyodrebnial przyjemnosci cielesne i duchowe, nie wyprowadzat jednak
z tej dystynkcji kategorycznych wnioskow co do ich jakosciowych réznic. Z jed-
nej bowiem strony gloszac, Ze ,, przyjemnos¢ brzucha jest podstawa i korzeniem
wszelkiego dobra”, wskazywal na pierwszenstwo przyjemnosci cielesnych jako
warunku sine qua non przyjemnosci duchowych. Z drugiej jednak strony zauwa-
zat, ze dla medrca réwnie istotne znaczenie odgrywaty przyjemnosci duchowe,
gdyz ,nie uczty i rozkosze mitosci (...) czynia zycie stodszym, lecz trzezwy ro-
zum, ktéry odrzuca btedne mniemania, najwiecej niepokoju sprawiajace duszy”.

Cztowiek w ujeciu E. byt dazacym zawsze do zaspokojenia tylko wtasnych
potrzeb egoista. Odmiennie niz Platon i Arystoteles glosil, ze cztowiek nie jest
z natury istota spoteczng, w odréznieniu natomiast od péznych cynikéw przy-
znawal, iz istniejq pewne regutly (w tym takze i wynikajace z konwencji spotecz-
nej), ktore jednostka powinna honorowa¢ na drodze do osiagniecia szczescia.
Wsrod takich zasad E. wymienial unikanie ,zasmucania blizniego”, ochrone
wlasnego ciala, roztropno$¢ w dysponowaniu majatkiem oraz przestrzeganie
prawa i dobrych obyczajéow. Podobnie jak Demokryt uznawat jednak, ze me-
drcy, inaczej niz zwykli obywatele, nie potrzebuja prawa stanowionego, gdyz
dzieki rozumowi sq w stanie rozpoznac i dziata¢ zgodnie z zasadami prawa na-
tury. Normy prawa natury, wskazujace zasady dziatania sprawiedliwego, czyli
przysparzajacego korzysci ogdtowi ludzi, cechowaty sie w jego opinii wieksza
trwato$cig niz przepisy narzucane przez spolecznos¢ polityczna. Jednakze takze
i one ulegatly zmianie wraz ze zmieniajacymi sie potrzebami cztowieka. E. twier-
dzil, ze przestrzeganie prawa gwarantujacego zawartg przez ludzi umowe, , by
nie krzywdzi¢ i nie by¢ krzywdzonym”, wynikalo z obawy przed odwetem.
Dlatego tez postulowal dazenie do wewnetrznej, moralnej przemiany cztowie-
ka jako lepszego od prawa srodka umozliwiajacego prawidlowe ulozenie rela-
¢ji miedzyludzkich w sprawiedliwej wspoélnocie panstwowej. Panistwo oparte
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na wzajemnej zyczliwosci i najbezpieczniejszej ze spolecznych przyjemnosci,
tj. przyjazni, najpelniej bytoby bowiem w stanie realizowac¢ podstawowy cel
swego istnienia, czyli bezpieczenstwo ludzi. Gwarancji takich nie mozna byto
oczekiwac¢ od dwdch innych rodzajéow panstw, tzn. zbudowanych badz na sile
i wzajemnej walce, badz na prawie. Podobnie E. negowal mozliwo$¢ zapewnie-
nia opieki jednostce przez tradycyjng grecka polis, upatrujac straznika spokoju
i bezpieczenistwa cztowieka w rozlegtym terytorialnie i silnym panstwie. Wzo-
rem stosunkow wewnetrznych dla postulowanego dobrego panstwa byta , Swie-
ta wspolnota” funkcjonujaca w ,,ogrodzie Epikura”.
Zalozona przez E. szkola przetrwatla do IV w. n.e. Jego poglady byty gtoszone
i rozwijane rowniez poza struktura szkoly. Do najbardziej znanych kontynuato-
réw nauk E. nalezeli rzymscy poeci Horacy oraz Lukrecjusz, autor zawierajace-
go podstawowy wyktad epikureizmu dzieta De rerum natura (wyd. pol. O rze-
czywistosci, 1958). Do epikureizmu twoérczo nawiazywat rowniez J. Bentham.
[T.S.]

GAIUS (Il w.)

Prawnik rzymski z okresu klasycznego, cywilista, autor Institutiones. Informacje
dotyczace zycia G. sg skape. Prawdopodobnie zyt i tworzyl w Rzymie w okre-
sie panowania Hadriana, Antoniusza Piusa i Marka Aureliusza. Pochodzil
z ubogiej rodziny. Prawa uczy? si¢ w szkole sabinianéw, w ktorej nastepnie byt
nauczycielem. Nie sprawowatl zadnych urzedéw i wsrdd jemu wspodtczesnych
prawnikéw nie odgrywat wybitniejszej roli. Na mocy konstytucji Teozjusza
II i Walentyniana I1I z 426 r. jego opinie prawne uzyskaty moc obowiazujaca
w praktyce sadowej. Dopiero za czaséw Justyniana (483-565) G. stat si¢ uzna-
nym autorytetem dzieki pracom z zakresu prawa cywilnego. Wazniejsze prace:
Institutiones; Komentarz do Ustawy XII tablic; O prawie cywilnym; O posagu.

Najstynniejsze dzieto G. to Institutiones, pomyslane jako podstawowy wy-
ktad z zakresu rzymskiego prawa prywatnego dla rozpoczynajacych studia.
Wdzieletym przedstawiono materiat wedtug schematu personae, res, actiones.
Sklada si¢ ono z czterech ksiag, zwanych komentarzami. Pierwsza ksigga po-
$wiecona byta zZrédtom prawa oraz prawom odnoszacym sie do oséb i rzeczy,
a takze powodztwom. W drugiej omowiony zostat podziat rzeczy, sposoby na-
bywania wtasnosci, dziedziczenie testamentowe, zapisy i zagadnienia powier-
nictwa. Ksiega trzecia obejmowata inne przypadki sukcesji uniwersalnej oraz
zobowigzania. Dzieto zamykatl komentarz poswigcony postepowaniu i powodz-
twom zmierzajacym do ochrony praw prywatnych.

W opinii G. na ,prawa ludu rzymskiego” skltadaly sie: ustawy, uchwaty ple-
bejuszy, uchwaly senatu, konstytucje cesarskie, edykty oraz opinie uczonych
prawnikow. Ustawa (lex) wedtug G. byto ,to, co lud nakazuje i ustanawia”
podczas komicji, czyli zwotanych przez odpowiedniego urzednika zgromadzen
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ogotu pelnoprawnych obywateli rzymskich. Uchwaly plebejuszy (plebiscita) sta-
nowily ,nakazy i ustanowienia” podjete na zgromadzeniu plebejuszy. Uchwaty
te wigzaty poczatkowo tylko plebejuszy, jednak na mocy lex Hortesia de plebiscitis
z 286 r. p.n.e. ich moc zostata rozciggnigta na ogdt obywateli. Odnoszac si¢ do
wczesniej podnoszonych watpliwosci, G. na réwni z leges, co do mocy wiaza-
cej, postawit rowniez uchwaty senatu, czyli ,to, co senat nakazuje i ustanawia”.
Konstytucje cesarskie G. definiowat jako ,to, co cesarz ustanowil w dekrecie,
edykcie lub liscie, i nigdy nie poddano w watpliwos¢, Ze ma to moc ustawy,
skoro sam cesarz otrzymuje wladze przez ustawe”. Uprawnienie prawodaw-
cze cesarza w tym zakresie wywodzit z aktu powierzajacego mu wtadze, czyli
tzw. lex de imperio. Edyktami nazywal ,przepisy tych, ktérzy maja prawo wy-
dawania edyktéw”; zaliczano do nich osoby sprawujace najwyzsze urzedy (np.
konsul, pretor). Ostatnim skladnikiem ksztattujacym prawo byty ,odpowiedzi
uczonych prawnikéw”, czyli , poglady i opinie tych, ktérym pozwolono tworzy¢
prawa”. W opinii G. jezeli poglady uczonych prawnikéw na dang kwestie byty
zgodne, to uzyskiwaty one moc ustawy. W przeciwnym wypadku sedzia w pro-
cesie wyrokowania mogt ,, p6jsc z jakim zechce pogladem”.

Institutiones zostaty odkryte w 1816 r. w Weronie, a w 1817 r. F.C. Savigny na
podstawie przestanych mu kopii stwierdzit wiarygodnos$¢ tezy, iz byto to dzie-
o G. O wadze Institutiones dla europejskiego prawoznawstwa zdecydowatfakt,
ze dostarczaty one mozliwie wyczerpujacych, nieskazonych interpretacjami ko-
misji justynianskiej wiadomosci o rzymskim prawie klasycznym.

[EX]

GORGIASZ z Leontinoi (ok. 483-375 p.n.e.)

Retor i filozof, przedstawiciel sofizmu oraz twoérca jego odmiany, znanej jako
okazjonalizm. Starozytne zrdédta (Diogenes Laertios) podaja, ze byl uczniem Em-
pedoklesa z Akragantu; najprawdopodobniej pobierat tez nauki od osob zwia-
zanych z zapoczatkowanym przez Parmenidesa eleatyzmem. W 427 r. p.n.e. przy-
byt do Aten, gdzie zapoznat sie blizej z pogladami Protagorasa i uzyskat stawe
wybitnego méwcy. Pod koniec zycia osiadt w Tessalii na dworze tyrana Jazona
z Ferai przyczyniajac sie¢ zdaniem Platona do znacznego ozywienia intelektu-
alnego Tessalii. Wazniejsze prace: O niebycie albo o naturze (Peri tou me ontos
e Peri fyseos); Pochwata Heleny (Helenes enkomion); Obrona Palamedesa (Hy-
per Palamedes apologia); Mowa ku czci polegtych Atenczykow (Epitafios).

W tworczosci G. tradycyjnie wyrdznia sie trzy okresy. W pierwszym zajmo-
wac sie miat filozofig przyrody, a w szczego6lnosci problemem postrzegania zmy-
stowego. Przyjat wéwczas od Empedoklesa tzw. teorie wyptywow, zaktadajaca,
iz przyczyna wrazen sa docierajace do organdéw zmystowych czasteczki ,wy-
pltywajace” od poszczegdlnych ciat. W drugim okresie zdominowanym przez
eleatyzm, osobliwie za$ przez rozwazania Zenona z Elei, G. powzial przekona-
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nie o niemoznosci poznania. Swoj sceptycyzm w tym zakresie wyrazil w pra-
cy pt. O niebycie albo o naturze, w ktdrej stwierdzil, ze bytu nie ma, ze gdyby
jednak nawet byt byl, bylby niepoznawalny oraz ze nawet gdyby byt byt i byt
poznawalny, to nie mozna bytoby jakichkolwiek informacji o nim przekazac in-
nym. W trzecim okresie G. mial natomiast jakoby calkowicie zerwac z filozofia
i poswieci¢ sie¢ wylacznie retoryce, i to zaréwno w aspekcie teoretycznym, jak
i praktycznym. Jego nowatorska dziatalno$¢ na tym polu docenit m.in. Platon,
ktoéry okreslit G. mianem ,, Dedala stowa” (logodaidalos).

Z punktu widzenia doktryn politycznych i prawnych najciekawszy jest ow
trzeci, pozornie afilozoficzny okres tworczosci G. Przedmiotem jego zasadnicze-
go zainteresowania stat si¢ bowiem woéwczas, charakterystycznie dla sofistyki,
cztowiek oraz jego zdolno$¢ do komunikowania sie i wspdtdziatania z innymi
ludzmi. Za Parmenidesem i Zenonem G. przyjat, ze percepcja ludzka jest dwo-
jakiego rodzaju: wystepuje jako mniemanie badz wiedza. O ile jednak eleaci
mniemanie identyfikowali z wprowadzajacymi w btad, falszujacymi rzeczywi-
stos¢ postrzezeniami zmystowymi, zas wiedze utozsamiali z oderwanym od do-
$wiadczenia poznaniem rozumowym, o tyle w opinii G. mniemania, pozostajac
synonimem blednego postrzegania, stanowity wytwoér miedzyludzkiej komu-
nikacji werbalnej, wiedza natomiast wynika¢ miata z bezposredniego do$wiad-
czenia zmystowego wspartego przez rozum. Modyfikujac swoje wczesniejsze
stanowisko G. przyjal zatem istnienie i mozliwo$¢ poznania bytu, identyfikujac
go z danymi bezposrednio doswiadczeniu elementami rzeczywistosci material-
nej. Co wiecej, odmiennie niz miato to miejsce w subiektywistycznym ujeciu
Protagorasa, G. uznal, ze rzeczy i zjawiska maja wiasne, swoiste oraz niezalez-
ne od obserwatora przypadtosci, wobec czego mozliwe jest nie tylko poznanie
bytu, ale réwniez przekazywanie o nim informacji. Dlatego tez jego zdaniem
cztowiek powinien dazy¢ do poznania prawdy obiektywnej poprzez obserwa-
¢je, wspotuczestnictwo lub przekaz od bezposredniego wspdtuczestnika, gdyz
tylko w ten sposéb zdobyta wiedza dawata podstawe do wtasciwego postepo-
wania. G. przestrzegat jednoczesnie przed kierowaniem sie w zyciu zasadami
wynikajacymi z niezweryfikowanych przez wiedze mnieman, te bowiem, bedac
wykreowanymi jedynie przez ,potege stowa”, falszujg rzeczywistosé. Reali-
stycznie przy tym zauwazat, ze wiekszo$¢ ludzi nie dazy do zdobycia wiedzy
poprzestajac na ksztaltowanych przez stowa mniemaniach. Z tego to powodu
sztuka wymowy i wypowiedzi odgrywata w jego opinii decydujace znaczenie
w zyciu spotecznym.

Jak zostato to zaznaczone, retoryka odgrywata w opinii G. decydujaca role
w relacjach miedzyludzkich, gdyz ,stowo to wladca potezny, ktéry najmniej-
szym i niewidocznym cialem dokonuje boskich zgota dziet; jest bowiem wtadne
i strach powsciagnad, i troske oddali¢, i radoscia napetni¢, i litos¢ wzbudzi¢”
(cyt. za |. Gajda). ,Potega stowa” mogta by¢, szczegdlnie na ptaszczyznie etycz-
no-politycznej, wykorzystana w zlym i niegodziwym celu. Stad ci, ktorzy po-
stuguja sie w swej publicznej dzialalnosci jezykiem, a wiec przede wszystkim
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demagodzy, nauczyciele, osoby sprawujace wtadze i rozsadzajace spory, po-
winni byli cechowa¢ si¢ posiadaniem cnoty (arete), czyli zdolnoscia do zdoby-
wania wiedzy i rozpoznania na tej podstawie tego, co wlasciwe i stuszne. To,
co wlasciwe i sluszne nie przynalezato jednak do sfery rzeczy i zjawisk. Nie
posiadato wobec tego w opinii G. przymiotu trwatosci i obiektywnosci: o wta-
$ciwosci danego czynu lub rzeczy decydowal kontekst, w ktérym 6w czyn lub
rzecz byla rozpatrywana. O tresci cnoty przesadzaty wobec tego kazdorazowo
okoliczno$ci determinujace dzialanie cztowieka (G. postugiwat sie tu pojeciem
kairos — okazja, nakaz chwili). G. wskazywat w konsekwencji, ze inna byta cnota
mezczyzny, inna kobiety, inna wolnego, inna niewolnika, inna dziecka, inna za$
starca; podkreslat tez, Ze odmiennie nalezalo opiewac zwyciestwo odniesione
nad barbarzyncami od wiktorii odniesionej nad Grekami. Podstawowym zada-
niem nauczyciela retoryki stawato si¢ zatem nie tyle przekazywanie uczniom
technik prowadzenia dyskursu i uktadania méw, co przede wszystkim ksztat-
towanie umystéw i moralnosci, aby kazdy z adeptow byt w stanie samodzielnie
ustali¢ co jest stuszne i wtasciwe w danych okoliczno$ciach. Techniki oratorskie
czynily bowiem czlowieka silnym, a —jak twierdzit G. — naturalny porzadek rze-
czy wskazywal, ze stabsi (czyli ludzie pozbawieni zdolnosci sprawnego postu-
giwania si¢ stowami) zawsze podporzadkowywali sie silniejszym. Na silnych
cigzyla zatem odpowiedzialnos¢ za sprawy publiczne: ich pomyslny przebieg
uzalezniony miat by¢ od ograniczenia wptywu mnieman na ludzi. G. podkre-
$lat jednoczesnie, ze kazdy cztowiek-obywatel byt w stanie posias¢ cnote i stac
si¢ silnym, poniewaz wszyscy na poziomie biologicznym sa do siebie podob-
ni: sa $miertelni, dazg do korzysci i unikania przykrosci. Dopiero wychowanie
i nauka réznicujg ludzi, przeciez dyferencje w ten sposéb powstale nie miaty
chrakteru fundamentalnego i trwatego, gdyz przeksztalcenie si¢ w silnego byto
wylacznie kwestia odpowiedniego szkolenia. Podstawowym sposobem byto-
wania spolecznego czlowieka pozostawata tez w jego mniemaniu wynikajaca
z umowy spotecznej demokracja. Co prawda w zadnym z zachowanych pism
G. nie zostata wyrazona expressis verbis koncepcja umowy spotecznej jako zrodta
panstwa i prawa, jednak idea ta implicite lezata u podstaw jego filozofii poli-
tycznej. Podobnie przy tym jak Protagoras, G. wyzej stawial konwengje (prawo
stanowione przez wspolnote polityczna) nad regutami prawa natury. Odrzuca-
jac eleacka koncepcje wiecznego i niezmiennego bytu zakwestionowat bowiem
wazno$¢ norm rzadzacych $wiatem przyrodniczym dla ksztattowania zycia spo-
fecznego, gdyz to, co istotnie przyczynito si¢ do poprawy egzystencji ludzkiej
nie pochodzito z natury, lecz z pomystowosci cztowieka i powszechnej zgody.
Za szczegolnego dobrodzieja ludzkosci G. uznawat w tym zakresie Palamede-
sa przypisujac mu wynalezienie pisma, miar i wag, liczb, szyku bojowego oraz
,praw pisanych — straznikéw sprawiedliwosci”. Odmiennie jednak od Protago-
rasa prawa pisane uznawat za ogolna dyrektywe, ktorej zastosowanie musi za-
wsze by¢ uzaleznione od rozwazenia wszystkich towarzyszacych okolicznosci.
G. przekonywat, Ze nie dostowne trzymanie sie litery prawa, lecz znalezienie
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sprawiedliwego rozstrzygniecia konkretnego przypadku cechuje postepowanie
stuszne i wlasciwe. Ostateczng instancja przy rozstrzyganiu sporéw i stosowa-
niu prawa powinien by¢ zatem rozum osoby posiadajacej arete.

Poglady G. nie znalazty bezposrednich, wybitnych kontynuatoréw. Do jego
uczniéw nalezalo jednak kilka postaci utrwalonych w historiografii, m.in. Kri-
tiasz — przywodca trzydziestu tyranow, ktdrzy na krétko pod koniec V w. p.n.e.
przejeli rzady w Atenach, oraz Menon, bohater jednego z dialogéw Platona,
uwieczniony tez przez Ksenofonta w pracy pt. Anabasis. Dla filozofii prawa naj-
istotniejsze znaczenie miato pierwsze w historii racjonalne uzasadnienie wyz-
szosci indywidualnego przypadku nad abstrakcyjna norma.

[T.S.]

HAMMURABI (Hammurapi) (1792-1750 p.n.e.)

Wrtadca Babilonu, twoérca jednego z najlepiej zachowanych i najstynniejszych
zrodet poznania prawa starozytnego Bliskiego Wschodu — tzw. kodeksu Ham-
murabiego. Przejmujac wladze po swym ojcu Sin-muballicie (1812-1792 p.n.e.)
H. odziedziczyt niewielkie krdlestwo potozone w promieniu kilkudziesieciu
kilometrow wokot Babilonu. W toku panowania, dzigki zaréwno skutecznej
dyplomacji oraz przemyslanym kampaniom wojennym, jak i sprawnemu za-
rzadzaniu oraz reformom administracyjnym, H. zdotalrozciagna¢ swoja wtadze
na obszarze potudniowej i sSrodkowej Mezopotamii. Panowanie H. byto szczy-
towym momentem dominacji w Babilonie przedstawicieli wywodzacej sie z se-
mickiego plemienia Amorytow tzw. I Dynastii, ktorej wtadza przetrwata w tym
panstwie do 1595 r. p.n.e.

Najbardziej znanym wydarzeniem z okresu rzadéw H. bylo wydanie przez
tego wladce w ostatnich latach jego panowania , krolewskiego rozporzadzenia”
(dlnat sarrim), znanego dzi$ pod nazwa kodeksu Hammurabiego. Nie byt to,
jak przez dlugi czas sadzono, pierwszy tego typu dokument (por. np. kodeks
Urnammu), jednak ze wzgledu na bardzo dobry stan, w jakim sie dochowat do
naszych czaséw, stanowi jedno z najcenniejszych zrédet poznania prawa staro-
zytnych cywilizacji. Jak stwierdzit H. w prologu dokumentu, ustanawiajac ko-
deks zmierzat do tego, ,,...aby ztych i nikczemnych wytraci¢, aby silny stabego
nie krzywdzit, aby jak storice dla czarnogtowych wzej$¢ i kraj opromienic¢”. Prze-
pisy pogrupowane zostaly wedtug nastepujacego porzadku: przestepstwa zwia-
zane z krzywoprzysiestwem, kradzieza i paserstwem, reguly dotyczace pracy,
wlasnoséci, handlu, matzenistwa, rozwodu, spadku, adopgji oraz statusu stuzeb-
nic $wiatynnych, kary przewidziane za zranienie lub spowodowanie $mierci
cztowieka, przepisy dotyczace rolnictwa, uregulowania ustalajace wysokos¢
zarobkow i czynszow, na konicu zas przepisy normujace zasady zakupu niewol-
nikéw w Babilonii i poza jej granicami. Kodeks wyodrebniat trzy kategorie osob:
awilum (w zaleznosci od kontekstu oznaczato ,cztowiek” lub ,,0soba wolna”,
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,pan”), wardum (niewolnik) oraz muskenum (osoba o statusie posrednim miedzy
niewolnikiem a wolnym). Charakterystycznym rysem kodeksu H., odrdzniaja-
cym go od podobnych dokumentow powstatych w okresie istnienia cywilizacji
sumeryijskiej, bylo czeste operowanie karg talionu (uczynienie sprawcy tego, co
uczynil pokrzywdzonemu, zgodnie z zasada ,,0ko za oko, zab za zab”) oraz ka-
rami odzwierciedlajacymi (oddajacymi sposdb popelnienia przestepstwa). Sto-
sowanie obu rodzajéw kar uzalezniono jednak réwniez od pozycji spolecznej.
Do ciekawszych fragmentéw kodeksu H. naleza regulacje dotyczace ochrony
pozycji prawnej i materialnej kobiety i jej potomstwa. Kodeks H. dopuszczat za-
warcie matzenistwa miedzy cztowiekiem wolnym i niewolnikiem.

Kazuistyczna regulacja zawarta w kodeksie H. oddawata typowy dla pra-
wodawstwa mezopotamskiego brak wyodrebnienia i odréznienia uregulowan
dotyczacych sfer publicznej i prywatnej, materialnej i procesowej oraz cywilnej
i karnej. Mys$l prawnicza starozytnego Bliskiego Wschodu nie zdotata wypraco-
wac zatozen spekulatywnego systemu prawnego lub przynajmniej istotniejszych
konstrukgji teoretycznych. Odkryte dotad na terenie Mezopotamii dokumenty
dotyczace zagadnien prawnych (w tym takze kodeks H.) nie zawieraja wyraz-
nych przestanek, ktére mogltyby wskazywac¢ na wystepowanie poglebionej re-
fleksji nad prawem. Mimo to mezopotamska kultura prawna pozostaje istotnym
elementem wspolczesnej cywilizacji, gdyz poprzez Biblie stala si¢ jednym ze
zrodet inspiracji europejskiego i anglosaskiego prawoznawstwa.

[T.S]

HERAKLIT z Efezu (ok. 540 — ok. 480 p.n.e.)

Filozof grecki, twérca koncepcji, zwanej wariabilizmem, jeden z pierwszych
myslicieli taczacych refleksje filozoficzng z rozwazaniami nad natura cztowieka,
spoteczenstwa, prawa i polityki.

Nawiazujac do tradydgji joriskiej, H. poszukiwat arche, czyli poczatku i jedno-
czesnie zasady (natury) $wiata. Odnajdywat ja w ogniu, ktory stanowit dla niego
nie tylko pierwotny skladnik materii, lecz takze obraz i emanacje zmiennej rze-
czywistosci. H. byt tworca wariabilizmu, ktory zaktada, iz wszystko jest zmien-
ne i naprawde istnieje tylko zmiana. Stad obok ognia jako zjawisko obrazujace
rzeczywisto$¢ pojawiata sie¢ w jego wypowiedziach rzeka: nie mozna — uwazat —
wstapi¢ dwukrotnie do tej samej rzeki, gdyz inne wody naptynely do jej koryta.
Natura byla zatem w ujeciu H. ciagla przemiang. Ten odwieczny, niestworzony
ani przez bogdw, ani przez ludzi, ruch wstepujacy i zstepujacy stanowit osnowe
rzeczywistosci, ktorej sita napedowaq byto wspotwystepowanie przeciwienstw.
Ich walka prowadzila do pojawienia si¢ harmonii w $wiecie; proces odwrotny
powodowat, iz harmonia sama stawala si¢ zrédtem przeciwienstw, gdyz ,ze
wszystkiego jedno i z jednego wszystko”.
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W nakredlonym przez H. kosmosie istnialo jednak co$ stalego i absolutnego,
mianowicie utozsamiony z ogniem Logos. Pojecie Logosu nie byto jednak jedno-
znaczne. Mozna wyrdzni¢ co najmniej trzy jego znaczenia: jako natury swiata
(prawo walki przeciwienistw i stawania si¢), jako wiedzy o naturze $wiata przez
udzial w madroséci absolutnej i jako panteistycznego bdstwa, gdyz Logos utoz-
samiony z ogniem nabieral cech pierwotnosci, ostatecznosci wobec wszystkie-
go, doskonalosci, czystosci, nierozkladalnosci, rozumnosci. Logos, mimo swej
wszechobecnosci, byl, zdaniem H., nierozpoznawalny dla wiekszosci ludzi,
poniewaz ,natura lubi si¢ ukrywac”; poszczegdlne osoby w réznym stopniu
partycypuja w Rozumie powszechnym. Przecietna osoba poprzestaje na obser-
wagji zmystowej, bfednie przekonujacej ja o panowaniu nietadu i dysharmonii
w $wiecie. Jedynie filozofowie docieraja do prawdy o naturze rzeczywistosci.
Teza ta odniesiona do stosunkéw spoteczno-politycznych sktonita H.do sformu-
lowania elitarystycznej koncepcji spoleczenstwa. Sprawowac rzady moga nie-
liczni, uczestniczacy w jednej, wszechogarniajacej Sprawiedliwosci, w jednym
powszechnym Prawie, w kosmicznym Rozumie — Logosie. Jedynie cztonkowie
tej arystokracji wyznaja zasade, ze najwieksze ludzkie szczescie — spokoj ducha
mozna osiagna¢ przez podporzadkowanie si¢ naturalnemu porzadkowi. W od-
réznieniu od ttumu akceptujg $Smier¢, konflikty i gtdéd, gdyz rozumiejq koniecz-
nos$¢ wystepowania przeciwienstw dla istnienia Swiata.

H. wylozyt poglad o koegzystencji dwoch moralnosci: zwyktej, wystepujacej
u przecietnych ludzi, oraz wyzszej, przestrzeganej przez Medrcéow. Tylko mo-
ralnos¢ Medrcow, bedaca emanacja Logosu, w pelni aprobowata teze, ze ,, wojna
jest ojcem wszystkich rzeczy”; thum natomiast nie uczestniczac w madrosci od-
wiecznego Ognia, ,nie pojmuje, jak to co rézne pozostaje w zgodzie z sobg”. Lu-
dzie przecietni nie majg wigec kompetencji do sprawowania wtadzy. Za najsku-
teczniejsze narzedzie kierowania ttumem uznawal prawo. H. negowat znaczenie
tradydji i prawa zwyczajowego uznajac, iz jedynie prawo pisane jest nosicielem
spolecznych wartosci. Dotyczyto to wszakze sytuacji, gdy prawodawca byt me-
drzec, gdyz kreowane przez niego reguly ucielesniajq zasady Logosu. W rza-
dzonym przez najlepszych idealnym polis prawo urastalo do rangi suwerena
podporzadkowujacego sobie filozoféw i tlum, z ta jednak réznica, ze medrcy
przestrzega¢ go beda, gdyz wiedza, Ze jest to konieczne, ludzie przecietni zas
z uwagi na autorytet panstwa. H. jako pierwszy filozof polityczny sformutowat
posrednio poglad, iz natura demokragji jest rownos¢ obywateli i dazenie do
ujednolicenia cztonkéw wspdlnoty. Swdj sprzeciw wobec niej zawart w afory-
zmie: ,jeden wart tyle, co dziesie¢ tysiecy, jesli jest najlepszy”.

H. nie stworzyt szkoly filozoficznej, jego poglady oddziatywaly jednak silnie
na pdzniejsze pokolenia. Za posrednictwem swego ucznia Kratylosa wptynat
np. na opinie Platona dotyczace demokragji i natury $wiata nieidealnego. Sofisci
przejeli i rozwineli relatywizm. Koncepcja ognia i Logosu zajela centralne miej-
sce w filozofii stoikow. Dla ksztattowania si¢ pdzniejszych doktryn politycznych
i prawnych szczegdlne znaczenie mialy arystokratyczna krytyka demokracji
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oraz idea nadrzednosci prawa nad zyciem politycznym, spotecznym i jednost-
kowym. Istotng role w rozwazaniach p6zniejszych pokolen zajeto réwniez doko-
nane przez H. filozoficzne ujecie historii jako procesu cyklicznego. Koncepcja ta
inspirowata m.in. stoikdw (idea cyklicznych wielkich pozaréw $wiata) i F. Niefz-
schego (idea wielkiego powrotu). H. przyswoit jezykowi filozoficznemu pojecie
wspolnoty ludzkiej (xynon).

[T.S.]

KONFUCJUSZ (Kongzi, tzn. Mistrz Kong) (551-479 p.n.e.)

Najstawniejszy chinski filozof, etyk i mysliciel polityczny. Urodzilt sie we
wschodnich Chinach. Jego przodkowie wywodzili sie z ksiazecego rodu pan-
stwa Song, pochodzacego od domu krélewskiego Shang, dynastii panujacej
przed dynastig Zhou. Na skutek zawirowan politycznych rodzina K. przed jego
narodzinami stracita swoja pozycje i wyemigrowata do panstwa Lu. W mtodosci
K. wiédt ubogi zywot, lecz trafit do rzadu panstwa Lu i w wieku 50 lat osiagnat
w nim znaczacg pozycje. Skutkiem intrygi politycznej zostat zmuszony do re-
zygnacji ze stanowiska i udania si¢ na wygnanie. Od 496 r. przez kilkanascie
lat podrozowat od panstwa do panstwa oczekujac, ze znajdzie okazje do wpro-
wadzenia w zycie swoich idealnych koncepcji spotecznych i politycznych. Waz-
niejsze prace: Lunyu (Dialogi konfucjanskie — zbidr rozproszonych wypowiedzi
zestawiony przez kilku jego uczniéw). W przekonaniu chinskiego historyka fi-
lozofii Feng Youlan'a ,sam K. nigdy nie mial zamiaru napisac¢ czegokolwiek dla
przysztych pokolen”.

K. byt pierwszym w dziejach Chin nauczycielem prywatnym, ktéry miat
wielu ucznidéw towarzyszacych mu w podrézach po réznych panstwach, a kil-
kudziesigciu z nich zostato stawnymi myslicielami i uczonymi. Stworzyt jedna
z szesciu gldwnych szkot filozoficznych rujia, czyli szkote literati (od chinskiego
ru — literat albo uczony), nazywanej w literaturze zachodniej szkota konfucjan-
ska. Przedstawiciele tego kierunku byli uczonymi i myslicielami nauczajacymi
starozytnej klasyki.

Zyjacy w czasach walk wewnetrznych, ktére prowadzity do upadku rzadza-
cej dynastii Zhou, K. postawit sobie za zadanie wprowadzenie moralnosci do
dziatan wtadzy politycznej, chciat wprowadzi¢ rzady cnoty zamiast rzadéw
sity. Pragnat przeprowadzenia reformy spotecznej wedle tradycyjnych wzo-
réow, a przywrocenie fadu i spokoju w rodzinie i paristwie bylo jego zyczeniem.
Srodkiem, ktoéry bedzie w stanie przywroci¢ zachwiang réwnowage w panstwie
i rodzinie, miato by¢ wedle K. doskonalenie osobowosci cztowieka. Kultywujac
w sobie odruchy troski o drugiego cztowieka, staniemy sie doskonalsi zaréw-
no w zyciu publicznym, jak i prywatnym, a gdy wszyscy beda postepowac tak
samo, zapanuje powszechne szczescie. Aby postepowac w taki sposob, nalezy
przestrzegac zasad przyzwoitosci istniejacych w spoteczenstwie, stad wystepu-
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jaca w konfucjanizmie gotowos¢ do obrony tradycyjnych form porzadku spo-
fecznego. W kwestii spoteczenstwa przekonywat, ze aby bylto dobrze zorgani-
zowane, niezbedna jest naprawa nazw. Z kazdej nazwy wynika co$, co tworzy
istote tej kategorii rzeczy, do ktdrej dana nazwa sie odnosi. Rzeczy powinny wiec
pozostawad w zgodzie z ta idealng istota. , Istota wtadcy jest to jaki powinien by¢
idealny wtadca, albo, jak to si¢ okresla po chinsku, sposéb bycia wtadcg”. Gdy
wladca postepuje zgodnie ze sposobem bycia wtadca, woéwczas naprawde jest
wladca, zaréwno rzeczywiscie, jak i z nazwy, zachodzi zgodnos$¢ miedzy nazwa
a rzeczywisto$cia. I odwrotnie, jesli wtadca nie postepuje tak jak wladca, nie jest
nim, nawet jesli powszechnie jest za takiego uwazany. Kazda nazwa obejmujaca
relacje spoteczne implikuje pewna odpowiedzialnos¢ i obowiazki. Minister, oj-
ciec, syn — sa to nazwy relacji spotecznych i osoby tak nazwane musza ponosic¢
odpowiedzialnos¢ i wykonywac powierzone sobie obowiazki.

Filozofia polityczna wywiedziona z nauk K. wywarta znaczacy wptyw w kra-
jach Dalekiego Wschodu. W Chinach do rewolucji 1911 r. konfucjanizm byt pan-
stwowq ortodoksja.

[M.S.]

PLATON (427-347 p.n.e.)

Filozof starozytnej Gregji, zwolennik elitaryzmu, twérca koncepcji panistwa ide-
alnego. Urodzil sie w Atenach w zamoznej rodzinie arystokratycznej. Jego praw-
dziwe imig¢ brzmiato Arystokles. Imig P. byto przezwiskiem. Jego przodkiem po
mieczu byt krél Kodros, matka natomiast spokrewniona byta z Solonem. Te fakty
biograficzne odcisnety pietno na jego filozofii politycznej. Od 407 r. p.n.e. nalezat
do uczniéw Sokratesa. Smieré mistrza, spowodowana niesprawiedliwym wyro-
kiem, zwiekszyta niecheé¢ P. do ustroju demokratycznego. Proba wprowadzenia
w zycie koncepdji politycznych P. na Sycylii zakonczyta sie kleska, a ich autor
zostat sprzedany w niewole, z ktorej wykupili go przyjaciele. W 389 r. p.n.e.
utworzyt w ogrodach Akademosa tzw. Akademie, ktdra szybko zyskata stawe
przyciagajac mlodych, a takze stawnych juz ludzi. Akademia P. stala si¢ szkolg
dla potencjalnych wtadcéw idealnej polis. Wazniejsze prace: Panistwo; Prawa;
Polityk; Eutyfron; Obrona Sokratesa; Kriton; Fedon; Timajos; Kritiasz.

Filozofia P. opiera si¢ na tzw. teorii idei, wedtug ktdrej istniejg dwa Swiaty —
realny, rzeczywisty swiat idei i $wiat bedacy odbiciem, refleksem tych idei. Idee
nie sq wymystem ludzkiego rozumu, sa niezalezne ontologicznie. Swiat idei uje-
ty jest w hierarchiczny porzadek, na szczycie ktérego znajduje si¢ realna idea
dobra. Jej antyteza jest idea zta. Wedtug P., $wiat mozna wyjasni¢ dzieki badaniu
obiektywnych idei. Lekcewazyt on badania empiryczne. Uwazat, Ze filozof po-
winien aktywnie uczestniczy¢ w zyciu politycznym panistwa i dazy¢ do stworze-
nia takiego systemu politycznego, ktory bedzie zgodny z zasadami swiata idei.
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Zdaniem P., panistwo powstaje z biologicznej potrzeby czltowieka, a uczucia
spoleczne sg przez ludzi nabywane pézniej. Paristwo podporzadkowuje sobie
jednostke. P. byt zwolennikiem organicznej teorii spoteczenistwa. Dokonat klasy-
fikacji ustrojow politycznych, opisujac ich ewolucje od najlepszego do najgorsze-
go. Wyroéznit: timarchie (arystokracja rycerska), oligarchie (rzady najbogatszych),
demokragje (rzady ludu) i tyranie (rzady jednostki). W idealnym polis ludzie
zyliby w systemie hierarchii spotecznej zgodnej ze $wiatem idei. P. jako pierw-
szy dzieli spoleczenstwo na elite i calg reszte. Ta elitarna koncepcja panstwa-
-polis zakladata, Ze do elity bedzie naleze¢ grupa ludzi najbardziej wyksztatco-
nych, ktorzy dzieki swojemu intelektowi zastuzyli na funkcjonowanie w ramach
systemu komunistycznego. Elita nie potrzebuje bowiem wtasnosci prywatne;j.
Reszta spoleczenstwa (wojownicy, chtopi, rzemieslnicy, kupcy) zaspokajataby
potrzeby swoje i elity. P. skorygowat swoje koncepcje w ostatnim dziele — Prawa
- stwierdzajac, ze polis jest ideg, nie rzeczywistoscia, a zatem pdki nie mozna jej
osiagna¢, nalezy skonstruowac rozwigzanie posrednie, najbardziej zblizone do
idealu. Warunkiem prawidtowego funkcjonowania panstwa-polis byt niewielki
obszar, zdolny wyzywi¢ 5040 rodzin. Panistwo to miatoby charakter agrarny.

Prawo w doktrynie P. jest zmienne, tak jak ludzie i ich czyny. Ustanawia
regutly ogdlne odnoszace si¢ do wszystkich ludzi. Odréznial obowiazki nakta-
dane przez ustawodawce od obowigzkéw moralnych. Prawo regulowac miato
wszystkie aspekty zycia (np. wysokos¢ wydatkdéw na wesela czy pogrzeby); nie
powinno by¢ Zzadnej sfery zycia prywatnego; wszystko odbywato sie publicz-
nie; wszyscy, a w szczegolnosci powolani do tego urzednicy, pilnie baczyli,
aby nakazy i zakazy panstwa byly Scisle przestrzegane. Podstawa wszystkich
zasad prawnych i ustrojowych sta¢ sie powinna religia. W idealnym panstwie
obowiazywataby réwnos¢ praw kobiety i mezczyzny. Ponadto P. zadat karania
zwierzat, a nawet rzeczy, ktoére wyrzadzily szkode cztowiekowi. P. odzegny-
wat si¢ od utozsamiania prawa jedynie z przymusem panstwo-wym. W dialogu
opisujacym idealne panistwo drugiego rzedu, zatytutowanym Prawa, wyznaczyt
prawu role pedagogiczna: napominania i pouczania. Temu celowi stuzy¢ miaty
,prologi”, czyli wstepy do ustaw, podajace ratio legis i pozyskujace wole tych,
do ktérych sg skierowane. Przymus zostat usuniety na plan drugorzedny jako
ultima ratio.

P. wywart ogromny wplyw zaréwno na rozwdj filozofii, jak i doktryn poli-
tyczno-prawnych, inspirujac myslicieli chrzescijanskich, renesansowych utopi-
stow, jak i zwolennikéw egalitaryzmu oraz elitaryzmu na przestrzeni dziejow.

[M.S.]

POLIBIUSZ (ok. 230-120 p.n.e.)

Grecki historyk i pisarz polityczny, przedstawiciel stoicyzmu. Najwazniejsza
praca: Dzieje (wielotomowe dzielo pisane przez znaczna czes¢ zycia).
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Najbardziej wyrazistym elementem stoickim w filozofii P. byta jego koncepcja
tyche czyli fatum, przeznaczenia czy fortuny rzadzacej $wiatem. Wydarzenia
historyczne nalezy bowiem niejednokrotnie ttumaczy¢ raczej szczesliwymi czy
nieszczesliwymi zrzadzeniami losu(wtensposébP.przynajmniejczesciowointer-
pretowat geneze rzymskiej potegi), a nie wyjasniac je w kategoriach czysto ludz-
kiej aktywnosci. W kontekscie ustrojowym P. wyrdznial (podobnie jak Arystote-
les) trzy dobre i trzy zle formy rzadu. Do pierwszej kategorii zaliczyl monarchie,
arystokracje i demokracje; ich zepsute odpowiedniki to tyrania, oligarchia
i ochlokracja (czyli rzady ttuszczy). W sposéb zblizony do Platona, P. postrzegat
dobre ustroje jako immanentnie niestabilne, nieuchronnie podatne na postepuja-
ce skorumpowanie, demoralizacje i degeneracje rzadzacych, niezdolne sprostac
rozmaitym spotecznym wyzwaniom. Tym samym, okazuje si¢ reprezentantem
pesymistycznej historiozofii zaktadajacej, iz ustroje, ktérych wyznacznikiem jest
dobro ogdtu, zwykle musza ustapi¢ miejsca systemom, w ktérych wiodaca role
odgrywaja interesy wybranej grupy (wskutek chciwosci, zadzy wladzy, rozpa-
sania ludu itp.). Remedium na te degradacje poszukiwat w przyjeciu formuty
rzadu mieszanego, ktérego najdoskonalsza manifestacja byt ustrdj polityczny
republikanskiego Rzymu. W ramach rzymskiej konstytucji wspdtistniaty bo-
wiem elementy wszystkich trzech dobrych ustrojow. Sktadnik monarchiczny
byt reprezentowany przez konsuléw, sprawujacych ogélne zwierzchnictwo nad
sprawami publicznymi, stojacych na czele administracji panstwowej (oprocz try-
bundéw plebejskich), wykonujacych postanowienia Senatu, odpowiedzialnych
za prowadzenie dzialart wojennych (sprawy poboru, sadownictwo wojskowe,
dowodzenie sitami zbrojnymi, relacje z aliantami, dyskrecjonalne rozporzadza-
nie funduszami), a takze dysponujacych szeregiem kompetencji na wypadek
zaistnienia wyjatkowych okolicznosci. Wiadza konsula byta ograniczona pod
wzgledem czasowym; réwniez wiele aspektéow praktycznych (choéby koniecz-
nos$¢ powrotu do zasiadania w senacie po zakonczeniu kadencji i fakt réwno-
czesnego sprawowania wladzy przez dwéch konsuldéw) utrudniato potencjalny
rekurs do tyranii. Z kolei emanacja elementu arystokratycznego byt Senat, kto-
rego kompetencje obejmuja m.in. kwestie budzetu (Sciaganie dochoddw i kon-
trola wydatkéw), ostateczna jurysdykcje w sprawach cywilnych, prowadzenie
najpowazniejszych spraw karnych (m.in. o zdrade, konspiracje i morderstwo),
prowadzenie polityki zagranicznej w czasach pokoju, mianowanie konsuléw
(i cenzoréw czyli urzednikow odpowiedzialnych za czuwanie nad sprawami
moralnosci i administrowanie tzw. cenzusami), ordynowanie robét publicznych
i prawodawstwo. Sktadnik demokratyczny reprezentuja za$ zgromadzenia ple-
bejskie, do uprawnien ktérych zaliczy¢ mozna przede wszystkim wyrazanie
zgody na traktaty miedzynarodowe badz akty prawne zaproponowane przez
inne organy, sadownictwo, wymierzanie kar, akceptowanie propozycji perso-
nalnych oraz decydowanie o wojnie i pokoju. Kluczowym watkiem koncepgji
P. jest przeswiadczenie, ze ustrdj rzymski wymusza réwnowage i wzajemna
wspdtprace wladz, kreujac system skutecznej kontroli, ktory zapobiega degene-
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racji jakiejkolwiek z czesci sktadowych. Zarazem jednak jest to system charak-
teryzujacy sie skutecznoscia i efektywnoscia, albowiem , kiedykolwiek pojawi
si¢ jakie$ zewnetrzne niebezpieczenstwo, ktére wymusi jednos¢ w mysleniu
i dziataniu, to sita panstwa okazuje si¢ tak duza, iz nic, co jest wymagane, nie jest
lekcewazone”, a wszystkie niezbedne posunigcia sa podejmowane bez zbednej
zwloki. P. ostrzegatl jednak przed samozadowoleniem i zalecat ciaglte zachowa-
nie czujnosci dla zapobiezenia ustrojowemu zepsuciu.

[EM]

PROTAGORAS z Abdery (485-411 p.n.e.)

Grecki filozof uznawany za najstarszego sofiste. Wedtug legendarnego przekazu
mial by¢ uczniem Demokryta z Abdery, od ktérego jednak byt starszy o ok. 20 lat
i do nauk ktérego odniesieni nie znajduje si¢ w koncepcjach P. Znal natomiast fi-
lozofie Heraklita z Efezu, do ktorej sie odwotywat oraz nauki eleatow, z ktérymi
polemizowatl. W451 r. p.n.e. przybyt do Aten. Zaprzyjazniony z nim Perykles po-
wierzyt mu opracowanie praw dla utworzonej w 444 r. p.n.e. w potudniowej Ita-
lii panhellenskiej kolonii Thurioi. Po powrocie doAtenw435 r. p.n.e. brat udziat
w zyciu umystowym tego miasta skupiajac wokot siebie grono uczniéw i przyja-
ciol, wsrod ktérych obok Peryklesa znajdowat sie m.in. Eurypides. W 411 r. p.n.e.
w zwiazku z oskarzeniem go na mocy ustawy Diopeithesa o bezboznos¢ opuscit
Ateny. W trakcie podrézy na Sycylie zginal w katastrofie okretu. Wazniejsze
prace: Antilogion dyo (Antylogie w dwdch ksiegach); Peri tou ontos (O bycie);
Peri theon (O bogach); Peri politeias; Aletheia e kataballountes; Peri tes en arche
katastaseos. Prace P. znamy z omowien i streszczen poczynionych przez innych
autorow oraz z drobnych fragmentow.

W opinii P. panstwo i spoleczenstwo nie byly odwiecznymi tworami natu-
1y, lecz wynikiem ludzkiej aktywno$ci; powstaty na okre$lonym etapie rozwoju
ludzkosci jako odpowiedz na pojawiajace sie potrzeby egzystencjalne, podob-
nie jak wczesniej zaistniate umiejetnosci polowania, konstruowania schronien,
uprawy roli, hodowli zwierzat czy tez postugiwania si¢ jezykiem. W odréznie-
niu jednak od tych ostatnich powstanie spoleczenstwa i panistwa wymagato od
czlowieka okielznania wlasnej natury poprzez wyrzeczenie si¢ checi statego
wzajemnego krzywdzenia sie. Poczatek bytu spotecznego ludzkosci zwigza-
ny byt zatem z zawarciem niepisanego porozumienia (10mos), na mocy ktdre-
go powstato panistwo — zinstytucjonalizowany straznik umowy, wladny kara¢
osoby lamiace jej warunki. Stalo si¢ to mozliwe, gdyz poza rozbijajacym wiezi
spoleczne egoistycznym popedem do krzywdzenia innych, w skiad natury czto-
wieka wchodzity takze poczucie wstydu (Aidos) i prawa (Dike). To dzieki tym
dwom naturalnym inklinacjom ludzie wytworzyli fad spoteczno-panstwowy,
nie wystarczaly one jednak do nadania nowemu porzadkowi wzglednie trwa-
lego statusu. Konieczne stalo sie¢ wyksztatcenie cnét obywatelskich, na ktére
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skladaly sie sprawiedliwos$¢, rozsadek i poboznos¢. Cnoty te, nabywane przez
cztowieka w procesie edukacyjnym, nie miaty jednak jednakowej, niezaleznej
od czasu i miejsca istoty. W opinii P. ustalenie ich tresci zalezne miato by¢ od
woli panistwa i tworzacych go ludzi, bowiem jak twierdzil , cztowiek jest miara
wszystkich rzeczy: istniejacych, ze istniejq i nieistniejacych, ze nie istniejg”. Zda-
niem P. prawo panstwowe, religia, obyczaje czy zasady moralne byty wynikiem
konwencji, a ich obowigzywanie zalezne bylo od akceptacji spotecznej. Stad
dla P. najlepszym ustrojem politycznym byla demokracja, gdyz z jednej stro-
ny, odpowiadata naturalnej rownosci ludzi w zakresie wrodzonych inklinacji,
z drugiej za$, pozwalata ujawni¢ stan spotecznej akceptacji dla poszczegoélnych
norm i zasad, a tym samym potwierdzi¢ lub zanegowac ich moc obowiazujaca.
Istotnym novum zwiazanym z pogladami P. bylo takze traktowanie kary nie jako
formy odpftaty czy zemsty, lecz jako srodka edukacyjnego.

Znaczenie P. dla rozwoju filozofii bylo wielorakie. Wypracowany przez niego
sensualizm, relatywizm i konwencjonalizm przejeli i rozwineli kolejni sofisci,
np. Gorgiasz, Trazymach czy Likofron. Do jego pogladow nawiazali tez sceptycy
i cynicy. W P. swego antenata odnajdywali w XIX i XX w. pozytywisci i pragma-
tycy. Dla polityki i prawa szczegolne znaczenie miato ugruntowanie pogladu
0 opozycji wystepujacej pomiedzy zasadami pochodzacymi z natury i z umowy,
wskazanie na kontraktualistyczng geneze panstwa i spoteczenistwa oraz na ra-
cjonalistyczne uzasadnienie demokragji.

[T.S]

SENEKA (Lucius Annaeus Seneca) (ok. 2 p.n.e.a2n.e.—65n.e.)

Rzymski retor, poeta, pisarz i filozof. Przedstawiciel pdznego stoicyzmu. Syn
Seneki Starszego, stawnego rzymskiego retora. Od 50 r. n.e. byl wychowawca
Nerona. W 56 r. n.e. zostal konsulem. Skazany przez cesarza na $mier¢ za udziat
w spisku Pizona, popelnil samobdjstwo przez podciecie zyt. Wazniejsze prace:
Listy moralne do Lucyliusza; Dialogi; O zjawiskach natury.

S. w swojej filozofii podkreslat dualizm duszy i ciata, wynoszac na piedestat
dusze, ktora dazy do wyzwolenia sie z ciala, aby osiagna¢ doskonatos¢. Wska-
zywal, Ze oprécz Boga prawdziwym i nieomylnym sedziag wyboréw moralnych
kazdego czlowieka jest jego wlasne sumienie, albowiem swiadomo$¢ dobra i zta
w czlowieku jest pierwotna i nieusuwalna. Zgodnie z duchem filozofii rzymskiej
S. stwierdzat, ze ,filozofia uczy czynow, a nie stéw”. Filozof zatem powinien
by¢ przede wszystkim wychowawca i moralista. Chociaz w teorii podzielal wia-
re stoikéw w determinizm, to rownoczesnie twierdzil, ze kazdy cztowiek, jako
istota rozumna, jesli tylko bedzie chcial, moze kroczy¢ droga cnoty. Podkreslajac
tak silnie znaczenie woli ludzkiej, dokonat wylomu w intelektualizmie dawnej
szkoty stoickiej.
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