Rozdzial I. Malzenskie ustroje
majatkowe w Europie - uwagi ogolne

1. Specyfika majatkowych stosunkow
malzenskich w Europie - krotki rys historyczny

Od najdawniejszych czasow trwaly, Scisle osobisty i prawny zwigzek miedzy
kobieta 1 mezczyzna nazywany jest matzenstwem!. W okresie panstwa rzym-
skiego i obowiazujacego w nim prawa rzymskiego (ius civile) malzenstwo stu-
zylo ogélnemu dobru spoleczenstwa?. W ramach tego tradycyjnego wzorca
malzenstwa mieszczg si¢ niemal wszystkie regulacje prawne panstw europej-
skich na obszarze lacinskiej kultury prawnej. Pomimo tej wspdlnej cechy, za-
chodza szczegétowe réznice dotyczace definicji malzenstwa, ktére wynikaja
wylacznie z tradycyjnych narodowych uwarunkowan kulturalnych i spofecz-
nych danych krajow?. Jest to relacja o szczegdlnym spotecznym znaczeniu
i cechuje si¢ stalymi elementami, pozwalajacymi na zaspokajanie cztowiekowi
jego potrzeb zwiazanych z zyciem w spotecznosci ludzkiej. Przede wszystkim
malzenstwo opiera si¢ na dwuplciowoscit. Nieodzowne jest takze obustronne
zalozenie trwalosci takiego zwiazku®. Funkcjonowanie spoteczenstwa oparte
jest na dziataniu mniejszych struktur, np. grup spotecznych opartych na wiezi
pokrewienstwa, tj. rodzin tworzacych podstawowa komorke spoleczna®.

LK. Kolaiczyk wskazuje, ze matzenstwo w prawie rzymskim miafo faktyczny charakter oparty
na faktycznym pozyciu i woli zawarcia zwiazku (Prawo rzymskie, s. 222-223); W. Bojarski, Prawo
rzymskie, s. 118-119.

2 K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, s. 222-223.

3 M. Sokotowski, Europejski projekt regulacji matzenskich ustrojow majatkowych, s. 60 i n.

4]. Gajda, w: T. Smyczy#ski (red.), System, t. 11, 2009, s. 70.

5 W. Chrzanowski, Problem ochrony trwalosci malzenstwa, s. 1-5; podobnie J. Gajda,
w: T. Smyczynski (red.), System, t. 11, 2009, s. 68.

6 J. Szczepariski, Elementarne pojecia socjologii, s. 300; Z. Tyszka, Socjologia rodziny, s. 61-
74; F. Adamski, Socjologia matzenstwa, s. 19.
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Malzenstwo mezczyzny i kobiety jest stabilnym fundamentem pozwalaja-
cym na rozwoj rodziny. W doktrynie polskiego prawa rodzinnego okresu po-
wojennego na przestrzeni dziesiecioleci drugiej potowy XX w., wskazywano
na kwestie zwigzane z potomstwem i problematykg ochrony dobra dziecka
w zwiazku z realizacja najbardziej doniostych spotecznie funkeji rodziny,
czyli urodzenia i wychowywania potomstwa’, a takze zapewnienia utrzyma-
nia cztonkom rodziny®. W tym celu realizowana w malzenstwie jest rowniez
obok funkcji prokreacyjnej funkcja pozyskiwania i gromadzenia majatku. Nie
mozna pomina¢ tutaj warstwy emocjonalnej malzenstwa, ktore zawierane jest
i trwa na podstawie trudnego do zdefiniowania aspektu zycia ludzkiego, ja-
kim sa relacje uczuciowe wplywajace na wole zawarcia, a takze utrzymania
w przysztosci zwiazku malzenskiego. Jest to wiec potwierdzeniem faktu, ze
sfera uczuc¢ jest jednym z zasadniczych elementéw ludzkiej egzystencji, zwtasz-
cza w obrebie relacji rodzinnych®.

Réwniez polski ustawodawca, zauwaza te okolicznos¢ stanowiac zwigzle
o obowigzku wzajemnego wspierania sie matzonkéw. Znacznie szerzej wypo-
wiada sie o tym doktryna polskiego prawa!?. Refleksja nad warstwa uczuciows
malzonkéw przejawia sie w polskim prawie rodzinnym najwyrazniej w ramach
pojecia rozkladu pozycia jako przestanki rozwodu (art. 56 KRO)!!. Chociaz
polski ustawodawca nie wyartykutowal wprost takiej mysli, to w doktrynie
i praktyce sadowej pojecie tego rozpadu rozwijane jest na podstawie stwier-
dzenia zaniku wiezi uczuciowej, fizycznej i gospodarczej miedzy matzonkami.

Biorac pod uwage tradycyjny wzorzec malzenstwa, relacje zachodzace
w malzenstwie mozna najprosciej rozdzieli¢ na dwie podstawowe grupy, czyli
relacje o charakterze majatkowym i relacje o charakterze niemajatkowym.
Przykltadem tych ostatnich relacji moga by¢ kwestie dotyczace wtadzy rodzi-
cielskiej albo dotyczace praw stanu, np. zmiany nazwiska lub nabycia obywa-
telstwa przez malzonka w zwiazku z zawarciem malzenstwa'2. O wiele bardziej
rozwinieta dziedzing stosunkow prawnych jest dziedzina malzenskich relacji

7 B. Walaszek, Prawo malzenskie.

8 A. Olejniczak, Materialnoprawne przestanki udzielenia rozwodu, s. 7.

9 J. Rembowski, Wiezi uczuciowe, s. 16-17.

10 M. Nazar, Niektore zagadnienia malzenstwa, s. 103 (autor akcentuje wiezi uczuciowe po-
miedzy cztonkami rodzin). Ogélnie o zasadach polskiego prawa rodzinnego w odniesieniu do
malzenstwa: T. Smyczyriski, w: T. Smyczynski (red.), System, t. 11, 2009, s. 4-5 oraz s. 46.

11 A. Olejniczak, Materialnoprawne przestanki udzielenia rozwodu, s. 7.

12 M. Sokotowski, Europejski projekt regulacji matzenskich ustrojow majatkowych, s. 60 i n.
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majatkowych odnoszaca sie nie tylko do wzajemnych stosunkéw matzonkdow,
ale majaca na wzgledzie dobro utworzonej przez nich rodziny.

Pojecia rodziny oraz malzenstwa sa ze soba nierozerwalnie zwigzane
na gruncie prawa rodzinnego!®. Malzenstwo jest pierwszym etapem rozwo-
jowym rodziny, a interes rodziny czesto jest determinowany przez interes
malzenstwa rozumianego jako wspdlnota materialnych interesdéw matzonkdow.
Dlatego w wymiarze materialnym i finansowym problematyka ustroju matzen-
skiego majatkowego moze bezposrednio oddziatywac na dobro calej rodziny.
Majatek malzonkow jest niezbedny dla prawidlowego dzialania malzenstwa
i sprawia, Ze stanowi ono nie tylko podstawowa komorke spoteczna, ale takze
ekonomiczna. Ogdt majatkowych relacji tradycyjnie zachodzacych w matzen-
stwie reguluje szczegdlna galaz prawa rodzinnego nazywang majatkowym pra-
wem matzenskim'.

Pod koniec XX w. regulacje panstw europejskich rézniace si¢ wprawdzie
miedzy soba co do szczegdtow, nie podawaly jeszcze w watpliwos¢ tradycyjnej
definicji malzenstwa jako zwiazku kobiety i mezczyzny. Poczatek dyskusji nad
ksztaltem malzenstwa zwigzany jest z przyjeciem regul zawartych w MPPPiO,
ktéry wyraziscie wyartykutowal zasady zwiazane z prawem kobiet i me¢zczyzn
do zawarcia malzenstwa'>. W nowym stuleciu w zwigzku z realizowang przez
Unie Europejska politykg niedyskryminacji i rownosci spotecznej pojawily sie
pierwsze kwestie zwigzane z formalizacjg pozycji prawnej zwiazkdw partner-
skich niebedacych malzenstwami, ktére zwyczajowo nazywano konkubina-
tami'.

Regulacja formalnej sytuacji prawnej tych zwigzkow, jak rowniez proble-
matyka majatkowych relacji w ramach malzenstw mi¢dzynarodowych sta-
nowily jedno z zagadnien Zielonej Ksiegi Komisji Europejskiej z 2006 r.
w dziedzinie ujednolicania regul rzadzacych normami kolizyjnymi prawa pry-
watnego miedzynarodowego!’. Dyskusja nad ksztalttem matzenstwa w Euro-
pie, przebiegala poczatkowo w obrebie doktryn krajowych, ale pracom nad

13 M. Nazar, w: T. Smyczyniski (red.), System, t. 11, 2009, s. 234.

14, Ignaczewski, Malzenskie ustroje majatkowe, 2005, s. VIL

15 Art. 23 ust. 2 MPPPiO.

16 Rejestrowane zwigzki partnerskie sa instytucja od dawna znana w prawie niektérych panstw
UE. Przykladowo francuski tzw. pakt solidarnosci pactee solidaritee dopuszcza zawarcie zareje-
strowanego zwigzku (niematzenskiego) na podstawie wzajemnej umowy dwodch osob.

17 Zielona Ksi¢ga Komisji Europejskiej w sprawie kolizji przepisow w sprawach dotyczacych
majatkowego ustroju matzenskiego, w tym zagadnienia wladciwosci i wzajemnego uznawania do-
kumentow i orzeczen sadowych (Bruksela, 17.7.2006 r. KOM(2006) 400 wersja ostateczna).
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normami rzgdzacymi miedzynarodowymi relacjami matzonkow towarzyszylty
proby wilaczenia w nurt ogélnej regulacji prawa matzenskiego regulacji praw-
nych dotyczacych zwiazkoéw innych niz malzenskie. W ostatnim czasie dok-
tryna wskazuje na zjawisko aspiracji osob uczestniczacych w tych zwigzkach
nie tylko do takich praw, jakie przystuguja malzonkom w dziedzinie praw
majatkowych lub spadkowych, ale takze do nazywania tych zwiazkéw wprost
»malzenstwami”®. Dla unikniecia ewentualnych watpliwosci podkresli¢ na-
lezy, ze niniejsza praca odnosi si¢ tylko do tradycyjnego malzenstwa i zwiaza-
nych z nim aspektéw majatkowych.

Analizujac w ujeciu historycznym instytucje malzenstwa, niezaleznie od
wiezi uczuciowej pomiedzy dwojgiem ludzi, trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze
w ubieglych stuleciach malzenstwo stanowilo takze istotna rzeczywistos¢ ma-
jatkowa. Charakterystyczna jest rowniez (z uwagi na rozmaitos¢ obowiazuja-
cych praw) niejednolita terminologia zwigzana z umowami majatkowymi mat-
zonkow'.

Dawne prawo polskie (XIV-XV w.) traktowalo majatek malzonkdéw jako
tzw. wspolnos¢ rodzinna, w ktdrej kobieta zachowywala wlasnos¢ swojego ma-
jatku przeznaczonego do uzytku osobistego wniesionego jako tzw. wyprawa.
Oprocz tego kobieta dostawala posag (w pienigdzach lub w innych dobrach
materialnych), ktéry odpowiadal jej udzialowi spadkowemu po rodzicach,
w zwiazku z tym nie miala juz praw do spadkobrania po rodzicach?. Posagiem
zarzadzal malzonek, ale posag po Smierci zony wracal do jej rodziny, a jesli
zostata wdowa, to oprdcz posagu kobieta miala prawo rozporzadza¢ na rowni
z synami zmarlego majatkiem po mezu?l.

W ubieglych stuleciach w Polsce kobieta wychodzac za maz, otrzymywala
dwie masy majatkowe: po pierwsze posag stanowiacy nalezna jej czes¢ spad-
kowa po rodzicach, a jezeli w sklad posagu wchodzila nieruchomosé, to kobieta
zachowywala jej wlasnos¢ na cate zycie. Po drugie zona od meza otrzymywala
takze wiano, w sklad ktdrego najczesciej wchodzily przedmioty uzytku domo-
wego i rzeczy osobiste, majace stanowic jej zabezpieczenie na wlasnym ma-

18 M. Pilich, Modele regulacji prawnych, s. 121-123; P. Twardoch, O poszukiwaniu, s. 71-115;
taz, Sprawy mathkowe partnerdw, s. 3-4, 8-15.

19 Za literatura niemieckojgzyczng przytoczono te terminy w oryginalnym brzmieniu: Ehetag,
Eheverkomnis, Gedinge, Gemdichte, Eheberednis, Eherodel, cyt. za A. Bilinger, Der Ehevertrag nach
schweizerischem, s. 9in.

20 Tak stanowity postanowienia Statutu wielkopolskiego Kazimierza Wielkiego (art. CXXIV),
cyt. za J. Bardach, Historia panstwa i prawa Polski, przyp. 8, s. 286.

21 Jbidem, s. 286.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_2jk5_ebook

1. Specyfika majqtkowych stosunkéw matzeniskich...

jatku meza?. Posag, o ile byl wyplacany w pienigdzach, stawal si¢ wlasnoscia
meza®. W poézniejszych czasach u schytku sredniowiecza oraz w Rzeczypospo-
litej szlacheckiej funkcjonowato kilka systeméw majatkowych matzenskich. Po
pierwsze, wspolnos¢ majatkowa matzenska, w ktdrej majatki matzonkow two-
rzyly zarzadzang przez meza cato$¢ wraz z dorobkami. Istniata takze rozdziel-
no$¢ majatkowa, w ktorej kazde z malzonkow samodzielnie zarzadzato swoim
majatkiem. Praktykowany byt takze tzw. ustrdj jednosci zarzadu - kiedy to
przy zachowaniu oddzielnej wlasnosci, wszystkimi majatkami zarzadzal maz,
oraz tzw. rzad posagowy, w ktéorym maz zarzadzat dobrami posagowymi zony,
z tym jednak zastrzezeniem ze dobra te jednak pozostawaly wlasnoscia zony,
a po jej Smierci mogly wrdci¢ do majatku jej rodziny (jezeli byly to nierucho-
mosci, ziemie, wsie)?.,

Stan ten na ziemiach polskich utrzymywal si¢ az do okresu rozbiordw,
kiedy to na terenie Polski zaczely obowiazywaé prawa panstw zaborczych?.
Wynikalo to ze stanowego charakteru dwczesnych spoteczenstw, gdzie obok
szlachty i chlopow istotng role w zyciu spotecznym i gospodarczym wypelniato
takze mieszczanstwo zajmujace si¢ handlem i kupiectwem. Oprocz tego od
najdawniejszych czaséw przywiazywano wage do kontraktowego charakteru
relacji zwiazanej z zawarciem malzenstwa?. Wstapienie w zwiazek matzenski
oznaczalo zawarcie przez strony umowy trwajacej z zalozenia przez cale ich
wspolne zycie. Zasadniczg zmiang modelu malzenstwa nowozytnych panstw
w stosunku do tradycyjnego wzorca ubieglych stuleci jest tendencja do odej-
$cia od paternalistycznej relacji malzonkéw w obrebie wzajemnych stosunkéow
w kierunku petnego réwnouprawnienia kobiet.

W gruncie rzeczy jednak majatkowy charakter rzeczywistosci matzenskiej
dominowal w spoteczenstwach zachodniej Europy az do wczesnych lat XX w.
Mozna nawet powiedzie¢, ze i w dzisiejszym stuleciu ujmowanie matzen-
stwa na plaszczyznie majatkowej odzyskuje swoja dawng aktualnos¢ — wobec

22 W krajach germanskich pojawiat sie jeszcze element podarunku $lubnego wreczanego ko-
biecie nazajutrz po skonsumowaniu matzenstwa tzw. Morgengabe.

23 J. Bardach, Historia panstwa i prawa Polski, s. 287-288.

24]. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia pafistwa i prawa polskiego, s. 122; B. Lesi#-
ski, W. Rozwadowski, Historia prawa, s. 318-319.

25 H. Konic, Prawo majatkowe matzenskie, s. 4.

26 Kontraktowy charakter zawarcia malzenstwa obowiazywat, mimo iz w zakresie zawiera-
nia i uniewazniania matzenstwa na ziemiach polskich az do zaboréw obowiazywato prawo kano-
niczne. Tak wiec oprdcz kontraktowego aspektu zawierania matzenstw zakladana byla tez dozy-
wotnia trwalo$¢ malzenstwa. J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia panstwa i prawa
polskiego, 1965, s. 278.
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rozwoju aktywnosci ekonomicznej szerokich kregéw spolteczenstw szczegol-
nie w zachodniej czesci Unii Europejskiej. Wskazujac na oddziatywanie spo-
teczno-polityczne Unii Europejskiej, nie sposdb pomina¢ jej zdecydowanie
ekonomicznego charakteru, ktory przez dlugie lata stanowil podstawe integra-
¢ji panstw zachodniej Europy kladacej podwaliny pod dzisiejszgq Unig, funk-
cjonujaca w znacznie rozleglejszym politycznym ksztalcie.

Dobrym tego przykladem sa regulacje prawne malzenskie panstw nie-
miecko- i francuskojezycznych. Kobiety, ktore w dawniejszych czasach najcze-
$ciej nie pracowaly zarobkowo, przejmujac na siebie ci¢zary prowadzenia go-
spodarstwa domowego i opieki nad dzie¢mi, znajdowaly si¢ w niekorzystnej
pozycji wzgledem zarabiajacego malzonka. Zjawisku temu najwczesniej pro-
bowano przeciwdziata¢ w prawie w panstwach skandynawskich i niemiecko-
jezycznych?. Rowniez w Polsce prawo rodzinne od dawna dazylo do uwzgled-
niania specyficznych uwarunkowan zwiazanych z umacnianiem pozycji praw-
nej kobiety w malzenstwie, a analiza ewolucji przepiséw polskiego KRO jest
tego dobrym przyktadem?. Warto na kanwie historycznych odniesien zauwa-
zy¢, ze polskie prawo rodzinne w XX w. jako jedno z pierwszych realizowalo
zalozenie rOwnouprawnienia malzonkéw w sferze majatkowej, a ostateczny
ksztalt nadano tej koncepcji w KRO, poprzez przyjecie zasady wspolnosci do-
robku obojga matzonkéw?.

W Europie majatkowe ustroje malzenskie mozna podzieli¢ na dwie grupy.
Pierwsza stanowia ustroje z ograniczona wspolnoscia majatkowa, ktora wyste-
puje np. we Wloszech, Francji oraz w Polsce. Drugg grupe stanowia wystepu-

27 Odbicie tego rownouprawnienia w krajach niemieckojezycznych znajdziemy w prawie
takich krajow jak: Niemcy, Szwajcaria i Austria, ktére tradycyjnie holduja zasadzie matzen-
skiej rozdzielno$ci majatkowej. Jest to system tzw. roszczenia wyréwnawczego Ausgleichsan-
spruch uwzgledniajacy zaangazowanie kobiety w gospodarstwie domowym, oraz mozliwos¢, takze
umownej, rozszerzonej alimentacji matzonka (kobiety) po rozwodzie, tzw. nacheheliche Unterhalt,
cyt. za E. Ambrock, Ehe und Scheidung, s. 150-158, Kommentar § 1572 BGB; D. Schwab, Fami-
lienrecht, Monachium 2013, s. 70-72.

28 Polskie prawo szlacheckie w czasach przedrozbiorowej Rzeczpospolitej dawato kobietom
bardzo dogodne mozliwosci ksztaltowania majatkowych relacji z matzonkiem. Zaréwno instytu-
cja wiana, jak i posagu unaoczniaja, ze kobieta miata w Polsce stabilna pozycje majatkowa. Przy-
ktadowo, majatek wniesiony przez nia do malzenstwa stanowit jej wlasnos¢, ktéra powracata do
rodziny kobiety po jej $mierci (o ile nie posiadata dzieci, ktorym mogla przekaza¢ swoj majatek).

29 A. Wgsiewicz, Z problematyki uméw majatkowych, s. 49 (uwagi na gruncie KRO - tekst
pierwotny wprowadzony ustawa z 25.2.1964 r. — Przepisy wprowadzajace Kodeks rodzinny i opie-
kunczy, Dz.U. Nr 9, poz. 60). Mozna tez wspomnie¢ o obowigzujacym wczeéniej powojennym
dekrecie tzw. Prawo malzenskie z 29.5.1946 r. (Dz.U. Nr 3, poz. 196), ktory zaktadal ustawowa
rozdzielno$¢ majatkowa matzonkow opartg na zasadzie wyréwnania dorobkow.

6
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jace w krajach kultury germanskiej oraz w panstwach skandynawskich ustroje
zakladajace rozdzielno$¢ majatkows z tzw. wyréwnaniem dorobkéw — najcze-
$ciej z tzw. odroczonym momentem wzajemnego rozliczenia wartosci majat-
kéw osobistych obydwdch malzonkéw, skrotowo okreslang jako ,,wspolnosé
odroczona”. Ten skrét wydaje sie jednak nietrafny, poniewaz trudno méwic¢
juz o wspolnosci w momencie zakonczenia matzenstwa np. wskutek rozwodu
lub $mierci. Z pewnymi modyfikacjami w ramach tych ustrojow wystepuje
przykladowo tzw. ograniczona wspolnos¢ majatkowa polegajaca na tym, ze
kazdy z malzonkow posiada swdj wlasny majatek osobisty, ktorym samodziel-
nie zarzadza, a oprocz tego wystepuje majatek wspolny, przy ktorego zarzadzie
wspoldziataja oboje malzonkowie. Przy tym czesto jest to ograniczone do ma-
jatku zwiazanego z funkcjonowaniem zatozonej przez nich rodziny*.

Inna z kolei modyfikacja w ramach ustrojow rozdzielnosci majatkowej jest
ustroj rozdzielnosci majatkowej z odroczong wspoélnoscia (tzw. wyrdwnanie
dorobkéw) polegajacy na tym, ze miedzy matzonkami trwa rozdzielno$¢ ma-
jatkowa, ktéra w momencie zakonczenia malzenstwa przeobraza si¢ we wspdl-
nos$¢, w sktad ktérej wchodza majatki dorobkowe malzonkdow, a catosé ta pod-
lega nastepnie podziatowi na koniec malzenstwa ($mier¢, rozwdd)?*!. Obecnie
w poszczegdlnych krajach Unii Europejskiej realizowane sg wiec dwie koncep-
cje oparte na wspolnosci badz rozdzielnosci majatkowej, ktore w zakresie roz-
wiazan szczegdtowych roznig si¢ od siebie.

W przypadku malzenstw zawieranych pomiedzy obywatelami panstw
cztonkowskich stanowi to zrédlo watpliwosci z uwagi na mozliwosci oddzia-
tywania w obrebie majatku malzonkéw dwodch praw wlasciwych, co w prak-
tyce stanowi¢ moze zrédlo komplikacji w ustaleniu zakresu swobodnego dys-
ponowania przez matzonkéw skladnikami ich majatkéw. Spowodowane jest to
z jednej strony przez zagadnienie wskazania prawa wtasciwego dla stosunkow
majatkowych w danym malzenstwie, a z drugiej strony problematyksa ustala-
nia skltadu majatkow oraz okreslania granic swobodnego dysponowania przez
malzonkdéw ich majatkiem osobistym.

30 M. Ryznar, A.Stepieti-Sporek, Harmonizacja matzenskiego prawa majatkowego, s. 45.
31]. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, 2006, s. 130-131.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_2jk5_ebook

Rozdziat I. Matzenskie ustroje majqtkowe w Europie...

2. Malzenstwa miedzynarodowe w $wietle definicji
ustawowych rodziny i malzenstwa polskiego prawa
rodzinnego oraz ustawy o obywatelstwie polskim

2.1. Rodzina

Pojecia rodziny oraz malzenstwa sa ze sobg nierozerwalnie zwiazane
na gruncie prawa rodzinnego®?. Malzefistwo stanowi¢ moze pierwsza forme
rozwojowg rodziny, a interes rodziny czesto jest determinowany przez inte-
res malzenstwa rozumianego takze jako wspdlnota materialnych interesow
matzonkow. Dlatego w wymiarze materialnym i finansowym problematyka
ustroju matzenskiego majatkowego zwykle bezposrednio oddziatuje na interes
calej rodziny. Na gruncie polskiego prawa zgodnie z art. 18 Konstytucji RP
malzenstwo zostalo uznane za sformalizowany zwiazek kobiety i mezczyzny,
nie funkcjonuje natomiast jednolita definicja ustawowa rodziny, pomimo iz
KRO postuguje si¢ tym pojeciem nie tylko w art. 23 KRO, ale i w wielu dal-
szych przepisach®.

W zwigzku z tym malzenstwo nalezaloby rozumie¢ jako monogamiczny
zwiazek kobiety i mezczyzny, oparty na wyrazonej w przewidzianej prawem
formie woli jego nawiazania, zawarty na trwale (na czas nieokreslony) przy
wspoétudziale wlasciwego czynnika publicznego. Oznacza to, ze musiatoby
chodzi¢ o matzenstwo w tradycyjnym, ,.klasycznym” tego stowa znaczeniu. Nie
sa nim wiec objete zwiazki partnerskie (rejestrowane albo nierejestrowane) bez
wzgledu na to, czy sg to zwigzki 0sdb roznej, czy tez tej samej plci, ktére w pra-
wie niektdrych panstw maja status matzenstwa®.

Konstytucja RP réwniez postuguje si¢ pojeciem ,rodziny i matzenstwa”
w art. 18, jednakze nie definiujac tych poje¢, lecz zakreslajac warunek pole-
gajacy na tym, ze jest to zwiazek mezczyzny i kobiety®. Zakres pojecia ,,ro-
dzina” ujetego w szczegolnosci w art. 18 Konstytucji RP jak wskazuje dok-
tryna, jest szerszy anizeli kodeksowe ,,waskie rozumienie” rodziny, co nie sta-
nowi sprzecznosci lub niespojnosci w ramach systemu prawa, ale jest efektem

32]. Gajda, w: T. Smyczyriski (red.), System, t. 11, 2009, s. 68.

33 T. Smyczytiski, w: T. Smyczynski (red.), System, t. 11, 2009, s. 2-7.

34 Odmiennie E. Letowska, J. Woleriski, Instytucjonalizacja zwiazkow partnerskich, s. 15-40.

35 Zwraca na to rowniez uwage B. Banaszkiewicz, Malzenstwo jako zwiazek mezczyzny i ko-
biety, s. 640-656.
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celowego ograniczenia regulacji kodeksowej do pewnej tylko galezi stosun-
kow spolecznych ze wzgledu na ich szczegdlng range®. Rodzina jest tlem,
na ktorym wystepuje malzenstwo jako jego podstawowa osnowa, dlatego defi-
nicja rodziny moze by¢ ujmowana w przepisach wielu innych polskich ustaw,
np. art. 6 pkt 14 ustawy z 12.3.2004 r. o pomocy spolecznej*’, zgodnie z kto-
rym rodzine tworza osoby spokrewnione lub niespokrewnione, ale pozostajace
ze sobg w faktycznym zwiazku, wspdlnie zamieszkujace lub gospodarujace®®.

W zwiazku z tym w prawie polskim widoczna jest ogdlna tendencja
do znacznie szerszego ujmowania rodziny jako zjawiska nie tylko istotnego
w warstwie przepiséw prawnych, ale takze zjawiska socjologicznego istotnego
z uwagi na wigzi spoleczne, jakie oddzialuja w jej obrebie®. Tendencja taka jest
efektem koniecznosci uwzgledniania porzadku prawnego prawa miedzynaro-
dowego. W szczegélnosci standardow prawnych Rady Europy, wyrazajacych
sie chociazby na gruncie EKPCz, i zwigzanym z nig orzecznictwem Europej-
skiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu®. Trybunat w odniesieniu do
art. 8 EKPCz wskazuje na prawo do poszanowania zycia prywatnego, rodzin-
nego i mieszkania, a takze uwzgledniania faktycznych wiezi osobistych ludzi
(takze tej samej plci)*.

Odbiciem koniecznosci szerokiego definiowania rodziny jest tez przepis
art. 23 Konstytucji RP wskazujacy na rodzine jako podstawe struktury go-
spodarstw rolnych istotna dla funkeji zachowania podstawowego ustroju rol-
nego Rzeczypospolitej Polskiej. Rodzina wystepuje wiec jako zasadniczy fun-
dament relacji spotecznych i ekonomicznych ksztaltujacych zycie spoteczen-
stwa polskiego w kontekscie zasad ochrony malzenstwa, jego dwuplciowego

36 A. Mqczynski, Der Begriff der Familie, s. 1169-1173. Podobnie M. Nazar, Prawo rodzinne,
s. 23.

37 Dz.U. 2 2004 r. Nr 64, poz. 593 ze zm.

38 Wyr. TK z 18.5.2005 r., K 16/04, OTK ZU 2005, Nr 5A, poz. 51 w sprawie przepisow ustawy
o $wiadczeniach rodzinnych, ktéra przyznaje zasiltek rodzicielski tylko rodzicom niebgdacym mat-
zonkami. stanowito to prawne i faktyczne dyskryminowanie dzieci rodzicéw, ktorzy pozostawali
w zwiazkach formalnych. Zdaniem Rzecznika Praw Dziecka takie nierdwne traktowanie naruszato
nie tylko konstytucyjna zasade rownosci, ale takze konstytucyjna zasade pomocy panstwa wobec
rodzin oraz zasade prymatu rodzicielskiej odpowiedzialnosci za dziecko.

39 Podobne stanowisko prezentuje tez doktryna niemiecka G. Otte, Gilt noch der enge Fami-
lienbegriff?, s. 585.

40 Zob. orzecznictwo ETPC: wyr. z 16.11.2004 r., Moreno Gomez v. Hiszpania, 4143/02 (ECHR
2004-X); wyr. z 28.4.2005 r., Buck v. Niemcy, 41604/98 (ECHR 2005-1V); wyr. z 24.5.2007 r., Tu-
leshov i inni v. Rosja, 32718/02 (Legalis).

41 Wyr. ETPC z 22.4.1997 r., X,Y.Z v. Wielka Brytania, 21830/93 (Legalis) oraz
wyr. z 24.7.2003 r., Karner v. Austria, 40016/98 (Legalis).
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charakteru, rownouprawnienia, $wieckosci czy tez trwalosci zwiazku matzen-
skiego*2. Dlatego trafne wydaje si¢ proponowane w doktrynie ujmowanie ro-
dziny w szerszym aspekcie tzw. Zycia rodzinnego bedacego przejawem catosci
stosunkow spotecznych wraz z ich rozmaitoscia, w tym takze zwigzkow nie-
sformalizowanych od ,,waskiej kodeksowej definicji rodziny”, ktdrej zasadni-
cza osnowa jest malzenstwo w rozumieniu art. 1 KRO jako sformalizowany
zwigzek mezczyzny i kobiety®.

Rodzine zatem umiesci¢ mozna w obrgbie zaréwno terminologii prawni-
czej (Konstytucja RP, KRO), jak i poje¢ socjologicznych. Pojecie rodziny ewo-
luuje od czaséw starozytnych, w ktorych reprezentatywnym jej ujeciem byla
koncepcja prawa rzymskiego z pater familias na czele, poprzez nowozytne za-
Yozenia racjonalizmu Kantowskiego, ktéry definiowal rodzine i matzenstwo
w kategoriach legitymizowanej umowy interpersonalnej*, az po wspodtcze-
sna koncepcje rodziny jako podstawowej komorki spotecznej i ekonomicz-
nej nowoczesnych spoleczenstw. W polskiej doktrynie uznaje sie, ze podsta-
wowy sktad osobowy rodziny tworza juz sami matzonkowie w chwili zawarcia
zwigzku®. Bezdzietne malzenstwo takze jest zatem rodzina, natomiast wspdlne
dzieci malzonkdéw sa cztonkami rodziny do momentu pelnoletniosci, a nawet
dluzej, czyli do momentu ich usamodzielnienia. Czlonkami rodziny sa takze
dzieci przysposobione, ktdrych rodzicami nie sg oboje malzonkowie*. Dysku-
syjna moze by¢ niekiedy pozycja prawna dzieci pochodzacych z poprzednich
zwigzkow, chodzi tu o dzieci nieprzysposobione (pasierbow). Dzieci te mimo
faktycznego pozostawania w gospodarstwie domowym matzonkéw, wydaja sie
by¢ poza sktadem rodziny tzw. nuklearnej. Orzecznictwo wskazuje na koniecz-
no$¢ alimentacji takich dzieci, o ile zostaly przysposobione i pozostaja w go-
spodarstwie domowym, chociazby z uwagi na niemoznos¢ zaspokajania swo-

42 8. Kalus, Konstytucyjne zrédta zasad polskiego prawa rodzinnego, s. 101-114.

43 A. Mqczynski, Konstytucyjne i miedzynarodowe uwarunkowania, s. 83-101.

44 I. Kant, Die Metaphysik der Sitten, s. 389, cyt. za T. Guz, Koncepcje malzenstwa i rodziny
w nowozytnej filozofii, s. 11.

45 T. Smyczyniski (red.), System, t. 11, 2009, s. 3.

46 Wyr. ETPC: z 2.3.2010 r., Kozak v. Polska, 13102/02 (Legalis); z 24.7.2003 r., Karner
v. Austria, 40016/98 (ECHR 2003-IX), a takze (wielka izba) z 29.4.2008 r., Burden v. Wielka
Brytania, 13378/05 (ECHR 2008-III). Wskazane wyroki przytoczone byly przez polski SN
w orz. z 28.11.2012 r. dotyczacym wstapienia w stosunek najmu po zmarlym najemcy (III CZP
65/12, OSNC 2013, Nr 5, poz. 57) w kontekscie art. 691 § 1 KC w zwiazku z ,,pojeciem osoby
bliskiej”.
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ich potrzeb ze wzgledu na niepelnoletnio$¢*’. Analiza przepiséw prawa wska-
zujacych na krag osob wchodzacych w sklad rodziny wydaje si¢ tutaj konieczna
z uwagi na przystugujace dzieciom uprawnienia alimentacyjne mogace od-
dzialywaé na zakres swobody decyzji majatkowych matzonkéw. Wida¢ wiec,
ze krag czlonkéw rodziny jest okreslony zasadniczo wigzami biologicznymi
z uwzglednieniem stosunku przysposobienia®.

Rodzina stanowi wigc charakterystyczny element organizmu spotecznego,
czyli podstawowa komorke spoteczna, ktdrg spajaja wigzi oparte na stosunku
pokrewienstwa i podlega szczegdlnej ochronie prawnej*. Wiezi majatkowe
w rodzinie zmierzaja do zapewnienia realizacji podstawowych potrzeb zycio-
wych, oprocz tego dzialajg silne wiezi uczuciowe wystepujace pomiedzy czton-
kami rodziny. Wiezi te nie zanikaja pomimo mozliwosci zaistnienia czgscio-
wego zdekompletowania organizmu spotecznego, jakim jest rodzina, np. w sy-
tuacji wychowywania dzieci przez dziadkéw. Tym co determinuje istnienie
wiezi uczuciowej jest pragnienie cztonkow rodziny do wspdlnego spedzania
ze soba czasu, wspolnego posiadania i wychowywania dzieci w nalezytych
warunkach materialnych (funkcja prokreacyjna)®. Tres¢ umowy majatkowej
malzenskiej powinna zatem uwzgledniaé oprocz celéw ekonomicznych, dobro
rodziny, ktérg malzonkowie tworza, zwlaszcza jezeli posiadajg oni dzieci, wo-
bec ktorych maja okreslone zobowiazania. W zwiazku ze $cista korelacja, jaka
zachodzi pomiedzy malzenstwem a rodzina, nalezy w stosunku do zagadnien

47 M. Nazar, Prawo rodzinne, s. 23 wskazuje na utrzymanie obowiazku alimentacyjnego nawet
po rozwiazaniu stosunku przysposobienia. Tak tez orzecznictwo SN np. wyr. SN 228.8.1968 r., I CR
286/68, LexPolonica Nr 316345; wyr; SN z 3.5.1955 r., IT CR 1221/54, OSNCK 1956, Nr 4, poz. 95.
Obecnie w doktrynie podnoszone sa argumenty przemawiajace za zniesieniem tego obowiazku
z uwagi na brak wtadzy rodzicielskiej matzonka niebedacego rodzicem i nieprzysposabiajacego
pasierba. T. Domiriczyk, w: K. Piasecki (red.), Kodeks rodzinny i opiekunczy, komentarz do tyt.
II dz. IIT art. 131.

48 Przykladowo w art. 163 szwajcarskiego kodeksu cywilnego, ktory wszedt w zycie
10.12.1907 r., nastepnie uzupetniony ustawa o zobowigzaniach - Bundesgesetz betreffend die Er-
ginzung des Schweizerischen, Ziviligesetzbuches (Fiinfter Teil: Obligationenrecht) vom 30. Marz
1911, BB1 1905 11 1, 1909 III 725, 1911 1 845, pojecie rodziny oznacza nie tylko matzonkéw oraz ich
dzieci, ale takze inne osoby pozostajace we wspolnym gospodarstwie domowym, takze pasierbow.

49 Przyktadem tej ochrony wigzi pokrewienstwa jest poglad polskiego TK w kwestii zaprze-
czenia ojcostwa po $mierci dziecka wyrazony w wyr. z 26.11.2013 r., P 33/12, OTK-A 2013, Nr §,
poz. 123. Trybunal Konstytucyjny przytoczyl pie¢ orzeczen ETPC w kontekscie art. 8 EKPCz
tj.: wyr. z 6.2.2001 r., Bensaid v. Wielka Brytania, 44599/98 (ECHR 2001-I); wyr. z 25.9.2001 r.,
G. and ].H. v. Wielka Brytania, 44787/98 (ECHR 2001-IX); wyr. z 28.1.2003r., Peck v. Wielka Bry-
tania, 44647/98 (ECHR 2003-I); wyr. z 7.2.2002 r., Mikuli¢ v. Chorwacja, 53176/99 (ECHR 2002-
I); wyr. z 2.6.2005 r., Znamenskaya v. Rosja, 77785/01 (Legalis).

50 M. Nazar, Prawo rodzinne, s. 24.
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dotyczacych majatkow matzonkow mie¢ na uwadze zasadniczo dobro rodziny,
ktdéra oni sami tworza. Dobro tej rodziny wyraza si¢ w warstwie praw majat-
kowych i w dazeniu do ochrony i zabezpieczania jej potrzeb materialnych.

Umowa majagtkowa malzenska zawierana przez malzonkow, z ktdrych je-
den jest obywatelem panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, powinna za-
tem gwarantowac realizacje dobra rodziny. Dobro i ochrona rodziny znaj-
duja si¢ w polu zainteresowania UE, zwlaszcza w prawie traktatowym i Karcie
Praw Podstawowych, a takze nastepczo w prawie wtéornym na gruncie swo-
body przeptywu oséb i szeroko rozumianej polityki spotecznej Unii®!. Takze
w sytuacji, w ktorej stosunki majatkowe miedzy matzonkami zostana w umo-
wie poddane prawu obcemu innego panstwa cztonkowskiego dobro rodziny,
ujmowanej wedle zasad polskiego prawa rodzinnego, nie moze by¢ wysta-
wione na umniejszenie. Nalezy wiec postulowac¢, aby zawsze znajdujaca zasto-
sowanie regulacje prawa obcego i jej docelowe skutki postrzegaé przez pry-
zmat polskich poje¢ zawartych w Konstytucji RP i prawie rodzinnym. Uzasad-
ni¢ to mozna wigzia, jaka zachodzi pomiedzy polskim porzadkiem prawnym,
ktérego facznikiem jest obywatelstwo polskiego malzonka, oraz obywatelstwo
badz realna szansa na polskie obywatelstwo dzieci, ktérym przystuguje ono
z mocy ustawy o obywatelstwie polskim>2.

2.2. Obywatelstwo jako element
ksztaltujacy pozycje prawna malzonka

W ogdlnym ujeciu obywatelstwo polega na specyficznej wigzi prawnej po-
miedzy jednostky ludzka a organizacja panstwowa. Obywatelstwo jako wiez
taczaca cztowieka z panstwem pojawilo si¢ w antycznej Grecji w ramach grec-
kich polis, w ktérych mialo elitarny charakter przystugujacy jedynie niektérym
urodzonym tam mezczyznom?®. W pozniejszych tysiacleciach obywatelstwo
przeszlo ewolucje od arystokratycznego charakteru przez okres standéw spo-
tecznych. Proces ten nie ominat takze Polski*. Ze spoteczefistwem stanowym

51§.L. Stadniczenko, Rodzina jako przedmiot ochrony, s. 681-683.

52 Zgodnie z art. 14 pkt 1 ObPolU, maloletni nabywa obywatelstwo z mocy prawa, jezeli jedno
z jego rodzicow jest obywatelem polskim. W praktyce czesto jednak dzieci otrzymuja automatycz-
nie obywatelstwo panstwa obcego wraz ze stosownymi dokumentami, podczas gdy polski rodzic
mieszkajacy za granica nie czyni staran (nie wystgpuje z wnioskiem) o stwierdzenie obywatelstwa
polskiego i wydanie dziecku polskiego paszportu.

53 J. Siero#i, Status jednostki i panstwa.

54 8. Grodziski, Obywatelstwo w Szlacheckiej Rzeczypospolitej, s. 16.
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zwigzane bylo poddanstwo chltopéw oraz przynaleznos¢ do stanu szlachec-
kiego lub mieszczanskiego, ktdry cieszyt si¢ szerokimi swobodami zwlaszcza
na terenie wolnych miast, np. hanzeatyckich, wtoskich czy potudniowo-hisz-
panskich (tj. Barcelony)**. Zmiane stosunkow spoleczenstwa stanowego w kie-
runku zasad egalitaryzmu oznaczajacego powszechno$¢ wigzi czlowieka z pan-
stwem (citoyenee) zapoczatkowata rewolucja francuska, potem okres napole-
onski, a takze niemiecka szkofa narodowa i koncepcja narodu rozwinieta przez
G. Jellinka®. Zasadniczy przetom podejscia do obywatelstwa na terytorium
kontynentalnej Europy nastapit z konncem XIX w., a kulminacjg zmian byt czas
Wiosny Luddw. Jednak dopiero po I wojnie $wiatowej zasadniczo powstaly
panstwa narodowosciowe, gdzie obywatelstwo stalto si¢ zasadniczg wigzia 1a-
czaca ogot ludzi z panstwem, w ktérym zamieszkiwali, czego przykltadem byty
panstwa powstale na terenie dawnych poteg ugruntowanych w ramach po-
rzadku po Kongresie Wiedenskim (dawne monarchie: carska, austrowegierska
oraz pruska). Przykladami panstw narodowych byly m.in. Finlandia, Polska,
Litwa, Czechy (ktore dopiero odtwarzaly swoj jezyk ojczysty) oraz Wegry. Pan-
stwem, ktdrego nie udalo si¢ utworzy¢ w okresie 20-lecia miedzywojennego,
pomimo silnych aspiracji i odrebnosci narodowej i kulturowej, byta Ukraina.

2.3. Obywatelstwo polskie

Po IT wojnie $wiatowej, w Polsce obowiazywala ustawa z 15.2.1962 r. o oby-
watelstwie polskim®” uchylona dopiero 2.4.2009 r. ustawa o obywatelstwie pol-
skim (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 1462, dalej: ObywPlU), ktora dostosowywala
stan prawny do nowych realiéw zwigzanych z cztonkostwem Polski w Unii
Europejskiej. Obecnie obowiazujaca ustawa przewiduje cztery sposoby naby-
cia obywatelstwa polskiego z mocy prawa (art. 4 ObywPIU), tj. przez urodze-
nie na podstawie zasady prawa krwi (ius sanquini), znalezienie na terytorium
Polski, przysposobienie oraz repatriacje®®. Polska ustawa nawiazuje do zasad

55 Oproécz tego, w spoleczenstwach stanowych mozna bylo wyréznic jeszcze duchowienstwo
jako odrebny stan spoteczny, ktére podlegato jednak od poczatku normom nie tyle panstwowym
co normom prawa kanonicznego definiujacego prawa i obowigzki wobec Kosciota Katolickiego,
normy te rozwijano w kolejnych soborach Kosciota.

56 Cyt. za H. Olszewski, Historia doktryn, s. 76-75 oraz s. 237-238. Oprécz tego mozna tez
przytoczy¢ koncepcje suwerennosci wladzy i umowy spotecznej np. J. Bodin, Szes¢ ksiag o Rze-
czypospolitej, rozdz. IV.

57 Ustawa z 15.2.1962 r. 0 obywatelstwie polskim (t.j. Dz.U. z 2000 r. Nr 28, poz. 353).

58 W sprawach o nabycie obywatelstwa polskiego przez repatriantéw stosuje si¢ przepisy
ustawy z 9.11.2000 r. o repatriacji (t.j. Dz.U. z 2014 r. poz. 1392 ze zm.).
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zawartych w Europejskiej Konwencji o Obywatelstwie z 6.11.1997 r., zwlasz-
cza do zasady prawa kazdego czlowieka do obywatelstwa®. Oprocz wskaza-
nych drég nabycia obywatelstwa polskiego, mozna je takze naby¢ na wniosek
poprzez nadanie obywatelstwa, uznanie za obywatela polskiego® oraz przez
przywrdcenie obywatelstwa polskiego.

Zasadniczo jednak podstawowa forma nabycia obywatelstwa polskiego jest
nabycie przez urodzenie z rodzicow bedacych Polakami, natomiast uzupet-
niajgco stosowa¢ mozna zasade prawa terytorium (tzw. ius soli), ktéora ma
na celu zapobieganie sytuacji bezpanstwowosci dzieci urodzonych lub znale-
zionych w Polsce. Ustawa o obywatelstwie polskim wprowadza zasady ogdlne
dotyczace obywatelstwa polskiego: zasade cigglosci obywatelstwa, wyrazona
w art. 2 ObywPlIU oraz zasade wylacznosci obywatelstwa polskiego wyra-
zong w art. 3 ObywPlU. Zasada ciaglosci obywatelstwa polskiego gwaran-
tuje trwalos$¢ obywatelstwa od momentu jego nabycia, niezaleznie od pdzniej-
szych zmian ustawodawstwa dotyczacego obywatelstwa. Dzigki temu osoby,
ktére nabyly obywatelstwo polskie na podstawie dawnych przepiséw nastep-
nie uchylonych lub zmienionych, zachowuja obywatelstwo zgodnie z przepi-
sami obowiazujacymi w chwili jego nabycia®.

Druga z zasad ujeta w art. 3 ObywPlU - zasada wylgcznosci obywatelstwa
polskiego dotyczy problemu podwojnego obywatelstwa i zawiera norme stu-
zacq rozwiazywaniu niekorzystnych skutkow takiej sytuacji. Przede wszystkim
ustawa oparta jest na zasadzie dopuszczalnosci wieloéci obywatelstw z zacho-
waniem priorytetu obywatelstwa polskiego®?. Obywatel polski moze zatem po-
siada¢ rownoczesnie obywatelstwo polskie i obywatelstwo panstwa obcego,
ale posiada wobec panstwa polskiego nadal takie same prawa i obowiazki,
jak osoba posiadajaca wylacznie obywatelstwo polskie i nie moze powotywac
sie na posiadane réwnoczes$nie obywatelstwo obce lub na wynikajace z niego

59 Europejska Konwencja o obywatelstwie z 6.11.1997 r. (The European Convention on Na-
tionality), weszla w Zycie 1.3.2000 r., zostata podpisana przez Polske w 1999 r., ale nie zostata do-
tychczas ratyfikowana, pomimo iz ustawa o obywatelstwie z 2009 r. jest zgodna z zalozeniami tej
konwencji, zob. M. Dgbrowski, Ustawa o obywatelstwie polskim, s. 74, przyp. 5.

60 W kwestiach rozszerzenia w ustawie o obywatelstwie polskim przestanek uznawania za oby-
watela polskiego dodatkowo miarodajny jest wyr. TK z 18.1.2012 r., Kp 5/09, M.P. 2012, poz. 39.
Zgodnie z ww. wyrokiem art. 30 ObywPolU jest zgodny z art. 137 Konstytucji RP.

61 Zasada ta jest rownoczes$nie wskazowka dzialania dla organéw administracji publicznej
W postepowaniu o potwierdzenie posiadania lub utraty obywatelstwa polskiego. M. Wojewoda,
Stosowanie norm kolizyjnych, s. 39-62.

62 . Jagielski, Z problematyki obywatelstwa, s. 220-221.
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2. Matzenstwa migdzynarodowe w Swietle definicji...

prawa i obowiazki®®. Zagadnienie podwojnego obywatelstwa matzonkow jest
istotne z uwagi na mozliwos¢ utatwionego uzyskania dodatkowego obywatel-
stwa przez obywatelke polskg wychodzaca za maz za obcokrajowca — obywa-
tela innego panstwa cztonkowskiego UE z uwagi na tres¢ art. 1-2 oraz 3 kon-
wencji nowojorskiej z 20.2.1957 r. o obywatelstwie kobiet zameznych, ktdre
przeciwdziataja automatycznym zmianom w zwiazku z zawarciem malzenstwa
przez kobiete. Przepisy konwencji gwarantuja, ze wychodzaca za maz kobieta,
ktéra dobrowolnie nabedzie obywatelstwo meza, zachowuje swoje dotychcza-
sowe obywatelstwo®.

2.4. Obywatelstwo unijne malzonkéow

Rozporzadzenie Nr 2016/1103 adresowane jest do obywateli Unii Europej-
skiej, dlatego nalezy podda¢ krotkiej analizie rowniez instytucje samego oby-
watelstwa europejskiego. Zasadnicze zmiany jakie nastapily w Unii w zwiazku
z traktatem lizbonskim z 2007 r., doprowadzily m.in. do rozwoju idei oby-
watelstwa unijnego, ktére stanowi zasadniczy budulec spoleczenstwa unij-
nego tzw. demosu europejskiego®. Idea obywatelstwa europejskiego towarzy-
szy procesowi integracji europejskiej od samego poczatku, czego wyrazem jest
wywodzaca sie z poéznych lat 40. XX w. koncepcja ,,migedzyobywatelstwa euro-
pejskiego” prof. Rogera Picarda, rozumianego jako czasowa naturalizacje pro-
wadzaca do uzyskania identycznych praw i obowiazkow przez obywateli stale
zamieszkujacych na terytorium panstw czlonkowskich, zrzeszonych w ramach
wspolnoty europejskiej. Prawa te dotyczyly np. prawa do sprawiedliwego
i bezstronnego sadu, prawa wilasnosci oraz prawa do podejmowania pracy,

63 Na podstawie tej zasady przy nabyciu obywatelstwa polskiego rezygnuje si¢ z wymogu
zwolnienia z posiadanego dotychczas obywatelstwa obcego, co oznacza, ze Prezydent Rzeczypo-
spolitej Polskiej nadajac obywatelstwo polskie, nie bedzie uzalezniony od woli organéw innych
panstw (uzasadnienie projektu ustawy o obywatelstwie, Druk sejmowy Nr 1481, Sejm VI kaden-
cji).

64 Polska podpisata konwencje 3.7.1959 r. (o$wiadczenie rzadowe PRL w sprawie podpisania
konwencji o obywatelstwie kobiet zameznych, Dz.U. z 1959 r. Nr 56, poz. 333, 334, 335). Na temat
kwestii wplywu zawarcia malzenstwa przez obywateli polskich na ich status prawny w relacjach
z cudzoziemcami zob. M. Pilich, Zasada obywatelstwa, s. 153.

65 Traktat Lizboniski z 2007 r., nadal Unii Europejskiej nowa tozsamos$¢ poprzez przyznanie
osobowosci prawnej obok statusu organizacji miedzynarodowej. Ponadto czas trwania Unii wska-
zano, Ze jest nieoznaczony, co determinuje nowa perspektywe w ramach wspoétpracy politycznej
migdzy panstwami w ramach Unii Europejskie;.

66 A. Cieleni, A. Szymaiiski, Obywatelstwo Unii Europejskiej, s. 14.
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