WPROWADZENIE

Malzefistwo to instytucja uniwersalna wystepujaca w zasadzie we wszystkich
systemach prawnych i kulturach!. Pozostaje ona w silnym zwigzku z zyciem
spolecznym, religijnym, a takze z lokalnymi obyczajami, co wywoluje réznice
w przyjetych rozwigzaniach, szczegolnie w zakresie ceremonii zawarcia, sposo-
bu doboru malzonkéw czy skutkéw omawianej relacji. W kazdym przypadku
jednak zwigzek ten stuzy¢ ma prokreacji oraz wychowaniu potomstwa, a takze
przekazaniu dorobku materialnego i kulturowego nastepnemu pokoleniu. Petni
on takze funkcje porzadkujaca relacje rodzinne, na ktérych opiera sie wzajemna
odpowiedzialno$¢ czlonkéw rodziny (pomoc i dostarczanie srodkow utrzymania)
i z ktorymi wiazg sie okreslone skutki (np. w zakresie dziedziczenia majatku).

Malzefistwo nie jest jedynie zjawiskiem spotecznym, lecz takze stosunkiem
prawnym podlegajacym regulacji prawnej. Jednostki decydujac sie na zwigzek
malzefiski, godzg sie na to, ze ich relacja spowoduje powstanie wzajemnych praw
i obowigzkow, a takze wywola konsekwencje w stosunkach z osobami trzecimi.
W rece organéw pafistwowych malzonkowie oddajg takze mozliwos¢ rozwigzania
taczacej ich wiezi, akceptujac tym samym jej trwatos¢.

We wspolczesnym Swiecie wskazuje sie rozne zjawiska spoleczne i prawne
oddziatujgce na malzefistwo, majace istotny wplyw na rozumienie tego stosun-
ku prawnego, prowadzace czesto do podejmowania prob jego redefinicji. Warto
zaznaczy¢, ze z najbardziej rewolucyjnymi przemianami w tym zakresie mamy
do czynienia w wysoko rozwinietych krajach cywilizacji zachodniej. Zwraca sie
uwage na powazny kryzys malzefistwa, przejawiajacy sie mniejszg liczbg zawiera-
nych zwigzkéw oraz wzrostem liczby rozwodow?. W efekcie rozpadu malzefistw

1J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa 2016, s. 180.

2Na ten temat zob. opracowanie przygotowane przez Instituto de Politica Familiar:
Evolucion de la Familia en EUROPA 2014, https://pl.scribd.com/document/271738784/
INFORME-EVOLUCION-FAMILIA-EUROPA-2014-IPFE-pdf [dostep: 12.03.2019] oraz
raport Fundacji Mamy i Taty: Rozwdd? Przemysl to. Rozwody w Polsce i na swiecie — raport
Fundacji Mamy i Taty, http://www.rozwodprzemyslto.pl/wp-content/uploads/2011/12/
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powieksza sie takze grupa rodzicow samotnie wychowujacych dzieci oraz dzieci
zyjacych w rodzinach rekonstruowanych, w tym tzw. rodzinach patchworko-
wych?3. Zwieksza sie takze liczba par zyjacych w zwigzkach niesformalizowanych,
w ktorych na $wiat przychodzg dzieci. Sytuacja prawna takich dzieci w relacji
z rodzicami jest w praktyce identyczna jak dzieci urodzonych w malzefistwie,
roznice dotycza jedynie sposobu ustalenia ich stanu cywilnego. Podkresla sie
rowniez, ze rodzicielstwo nie jest juz immanentnie powigzane z instytucja mat-
zefistwa, a nawet z faktycznym zwigzkiem pomiedzy kobietg i mezczyzng. Roz-
wo6j medycyny w zakresie wspomaganej prokreacji w praktyce pozwala bowiem
kazdemu na ,posiadanie” dziecka®.

Ponadto malzefistwo nie stanowi obecnie instytucji zabezpieczajacej sytuacije
materialng kobiety, gdyz w dobie réwnouprawnienia status majatkowy kobiet
i mezczyzn co do zasady pozostaje na podobnym poziomie®.

Te spostrzezenia dotyczace zjawisk faktycznych moga w gruncie rzeczy za-
checa¢ do postulowania likwidacji malzenstwa jako instytucji przestarzalej i nie-
odpowiadajacej potrzebom wspdlczesnego $wiata, a w sposdb nieuzasadniony
szczegdlnie uprzywilejowanej®. Tymczasem zglaszane i realizowane s3 postulaty
dotyczace objecia instytucja malzefistwa zwigzkoéw osob tej samej plci przy row-
noczesnej rezygnacji z biologicznych kryteriow roznicowania plci. Podkresla sie
nawet, ze otwarcie malzefistwa dla zwigzkéw homoseksualnych utrzyma znacze-
nie tego stosunku prawnego, zwiekszajac liczbe par malzefiskich’. Powyzszy argu-
ment budzi jednak powazne watpliwosci, po pierwsze ze wzgledu na wystepujaca
réwnolegle liberalizacje przepisow regulujacych rozwigzanie malzefistwa w kie-
runku rozwodu ,na zyczenie” obojga, a nawet tylko jednego z malzonkow, po
drugie dlatego, ze nie w samej liczbie malzefistw wyraza sie warto$¢ tej instytucji.

Raport.pdf [dostep: 6.03.2018].; M. Mazuy, M. Barbieri, H. d’Albis, Recent Demographic Trends
in France: The Number of Marriages Continues to Decrease, ,Population” 2014, t. 69, nr 3;
G.C. Blangiardo, S. Rimoldi, Portraits of the Italian Family: Past, Present and Future, ,Journal
of Comparative Family Studies” 2014, t. 45, nr 2, s. 201-219.

3 Rodzina, w ktoérej sktad wchodzi maz, zona oraz dzieci ,moje, twoje i nasze”.

*M.Y.K. Lee, Equality, Dignity and Same-Sex Marriage. A Rights Disagreement in Demo-
cratic Societies, Leiden-Boston, Boston 2010, s. 57 i przywotana tam literatura.

5 Wskazuje sie nawet, ze czynniki ekonomiczne zwiazane z wicksza niezaleznoscia kobiet
maja wplyw na trwalo$¢ malzefistwa. Zob. Zalozenia polityki ludnosciowej Polski 2013. Projekt,
Warszawa 2013, www.stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/gus/POZ_zalozenia_polityki_ludnosciowe;j
Polski 2013 projekt_luty 2013.pdf [dostep: 2.11.2016].

% Na ten temat zob. M. Garrison, The changing face of marriage, [w:] Routledge Hand-
book of family law and policy, J. Eekelaar, R. George (red.), Abingdon-Oxon-New York 2014,
przypisy 18, 19, 20.

”M.YK. Lee, Equality, Dignity..., s. 220.
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W zyciu spotecznym mozna zatem zauwazy¢ dwa trendy: mniejsze zaintere-
sowanie malzefistwem wsrod par heteroseksualnych przy rownoczesnym pod-
kreslaniu jego wartoSci i szczegélnego znaczenia dla jednostki i jej samorealizacji
w kontekscie par jednoplciowych®. Warto jednak zaznaczy¢, ze czes¢ srodowi-
ska gejowskiego neguje instytucje malzefstwa jako patriarchalng i kojarzacy sie
z zyciem religijnym. Przedstawiciele tej grupy opowiadaja sie za partnerstwem
0 ,czysto” cywilnym charakterze®.

Z postawionej diagnozy, zgodnie z ktérg instytucja malzefistwa znajduje sie
w powaznym kryzysie, wyciggane s3 w tym samym czasie nieco sprzeczne wnio-
ski. Z jednej strony podkresla sie koniecznos¢ wzmocnienia ochrony rodziny,
w tym takze malzefistwa i przywrocenia znaczenia tych instytucji dla jednostek
i spoleczenstwa'®. Z drugiej strony wystepujace zjawiska spoleczne traktowane
s3 jako bodzce do redefinicji i przetworzenia malzefistwa i rodziny w duchu po-
nowoczesnosci!!. Wsparcia dla tych dzialah poszukuje sie w prawach czlowieka,
powolujc sie na ich uniwersalne znaczenie. W tym kontekscie konieczne wydaje
sie jednak ustalenie, jakie wzorce wskazuja regulacje miedzynarodowe w odnie-
sieniu do instytucji malzefistwa.

Cze$¢ niniejszego opracowania poSwiecona jest analizie przywolywanego
w dokumentach miedzynarodowych prawa do zawarcia malzefistwa i zalozenia
rodziny oraz probie ustalenia, jakie konsekwencje wynikajg z tej regulacji dla
prawa krajowego oraz praw jednostki, cho¢ mozna postawi¢ pytanie, jakiemu
celowi ma stuzy¢ analiza malzefistwa w $wietle regulacji katalogujacych prawa

8 P. Festy, Le mariage et la famille en mouvement, ,Commentaire” 2013, nr 142, s. 291.
W ten sposob swoje zadanie uznania przez prawo brytyjskie malzefstwa zawartego w Kanadzie
argumentowaly panie Wilkinson i Kitzinger (sprawa miata miejsce w czasie, gdy prawo brytyjskie
nie przewidywalo malzefistw homoseksualnych i uznawalo malzefistwa zawarte za granica za
zwiazki partnerskie). Uwazaly one, ze przyznanie im statusu zwigzku partnerskiego w kontek-
Scie spolecznego znaczenia malzefistwa prowadzi do dewaluaciji ich zwigzku. Zob. R. Auchmuty,
What's so special about marriage? The impact of Wilkinson v Kitzinger, ,Child and Family Law
Quarterly” 2008, t. 20, nr 4, s. 483.

°J. Pawliczak, Zarejestrowany zwigzek partnerski a malzenstwo, Warszawa 2014, s. 291
i przywolana tam literatura; R. Auchmuty, What's so special about marriage..., s. 489 i wskazana
tam literatura; K. McK. Norrie, Marriage is for heterosexuals — may the rest of us be saved from
it, ,Child and Family Law Quarterly” 2000, nr 12, s. 368.

10 Na przyktad Europejska Inicjatywa Obywatelska w obronie Malzefistwa i Rodziny, ktéra
przygotowala Projekt Rozporzadzenia Rady w sprawie ochrony malzefstwa i rodziny zawierajacy
propozycje wprowadzenia do prawa unijnego definicji malzefistwa i rodziny.

"' Ta idea przy§wieca m.in. I. Schwenzer, M. Dimsey, Model Family Code from a global
perspective, Antwerpia—Oxford 2006, s. 1.
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czltowieka, ktére same w sobie s3 dosy¢ lakoniczne. Uzasadnieniem moze by¢
globalizacja oraz wieksza mobilnos¢ jednostek, z ktora tacza sie problemy ro-
dzinne o charakterze transgranicznym'2. Wigze sie z tym wieksze doswiadczenie
w zakresie zastosowania obcych regulacji oraz mozliwos$¢ poré6wnania rozwigzah
obowigzujacych w réznych pafistwach. Stanowi to niekiedy podstawe do formu-
towania oczekiwan, aby wprowadza¢ ,cudze” przepisy do rodzimego porzadku
prawnego, gdyz to wlasnie one w pelni realizujg okreslone prawa czlowieka.
Z takich zabiegow prawnoporéwnawczych od jakiegos czasu korzysta takze Eu-
ropejski Trybunat Praw Czlowieka zaznaczajac, ze jest skfonny uznac za standard
rozwigzanie wystepujace w wiekszosci europejskich systeméw prawnych!3. War-
to jednak w pierwszej kolejnosci siegna¢ nie tyle do przepiséw obowigzujacych
poza granicami, lecz do wypracowanych przez spoleczno$¢ miedzynarodows
przepisow stanowigcych element porzadku krajowego i ustali¢, co rzeczywiscie
wynika z nich w odniesieniu do obowigzkéw ustawodawczych panstwa.

Na potrzeby niniejszego opracowania za punkt odniesienia przyjmuje sie
przede wszystkim to, co zostalo wypracowane jako prawo wigzace przez spotecz-
no$¢ miedzynarodowa w ramach organizacji miedzynarodowych, takich jak Or-
ganizacja Narodéw Zjednoczonych czy Rada Europy. Przywolane zostang jednak
takze sugestie wynikajgce z dokumentéw majacych charakter tzw. prawa miek-
kiego, nienakladajacych na pafistwa zadnych obowigzkow, zawierajacych jednak
czesto nowy sposob interpretowania praw czlowieka oraz wskazujacych kierunek
pozadanych przez autoréw zmian. Trzecim punktem odniesienia s3 regulacje kra-
jowe innych pafistw europejskich. Na kanwie tych rozwigzaf analizie poddano
przepisy polskiego prawa rodzinnego ksztaltujace stosunek prawny malzefistwa.

Standardy wynikajace z miedzynarodowych praw czlowieka majg znaczenie
dla regulacji wewnetrznych prawa rodzinnego poszczegdlnych panistw cztonkow-
skich przede wszystkim wowczas, gdy maja moc obowiazujacego prawa'*. Trzeba
jednak przypomnie¢, ze w zakresie tej szczeg6lnej dziedziny organizacje mie-

12 B. Stark, International Family Law. An Introduction, Burlington 2005, s. 1; R. Probert,
A. Barlow, Displacing marriage — diversification and harmonisation within Europe, ,Child and
Family Law Quarterly” 2000, nr 12, s. 154-155.

13 Wyrok ETPCzz 24.06.2010 r. w sprawie H.M. Schalk i J.F. Kopf przeciwko Austrii, skarga
nr 30141/04.

14 Pojeciem standardéw miedzynarodowych obejmuje sie lacznie zaréwno postanowienia
wynikajace z wigzacych konwencji, jak i tzw. prawo miekkie w postaci rezolucji czy zalecen.
Na ten temat szerzej. Zob. A.N. Schulz, Realizacja standardow migedzynarodowych w zakresie
osobowych stosunkéw pomiedzy rodzicami a dzieckiem w polskim prawie rodzinnym, niepubl.
rozprawa doktorska. AZ INP PAN, sygn. 183/133.
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dzynarodowe uznajg réznorodnos¢ rozwigzah wystepujacych w poszczegdlnych
systemach prawnych, wynikajacg z réznic kulturowych, obyczajowych i $wia-
topogladowych. Pafistwa majg zatem spory margines samodecydowania w tych
kwestiach, co stanowi réwnocze$nie gwarancje ochrony wolnosci sumienia i wy-
znania jednostek (art. 9 EKPCz", art. 18 MPPPiO').

Celem niniejszego opracowania jest analiza dwoch cech charakterystycznych
zawigzku malzefiskiego: heteroseksualnosci i monogamicznosci!’ przyjmowanych
do niedawna powszechnie za oczywiste i bezdyskusyjne, podobnie jak sforma-
lizowany charakter, swiecko$¢ i trwalos¢'®. Wskazane dwa przymioty zostaly
wybrane celowo, poniewaz czesto zwraca sie uwage, ze rezygnacja z malzefistwa
jako zwigzku kobiety i mezczyzny moze w niedalekiej przyszlosci doprowadzic

do podwazenia drugiej istotnej cechy poprzez dopuszczenie malzefistw grupo-

wych jako nowoczesnej formy poligamii'®.

15 Europejska konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci sporzadzona
w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetniona
Protokotem nr 2., Dz. U. 1993 Nr 61 poz. 284.

16 Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do podpisu w Nowym
Jorku dnia 19.12.1966 r., Dz. U. 1977 Nr 38 poz. 167.

17 Cechy te traktowano jako charakteryzujace malzefistwo juz w prawie rzymskim, Rzy-
mianie wywodzili je bowiem z prawa naturalnego. W. Rozwadowski, Istota malzenistwa rzym-
skiego, ,Gdafiskie Studia Prawnicze” 2005, t. 14, s. 779-780. Warto przytoczy¢ w tym miejscu
takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie — III Wydziat Pracy i Ubezpieczeri Spotecznych
z 13 czerwca 2014 r. Il AUa 1237/13, w ktérym zwrécit on uwage, ze ustawodawca nie defi-
niujgc malzenstwa ksztaltuje jego prawny model przez okreslenie cech malzevistwa [pod-
kres. M.L.-P] jako zwigzku monogamicznego czy tez zwigzku mezczyzny i kobiery — art. I KRO,
http://orzeczenia.lodz.sa.gov.pl [dostep: 1.08.2018].

18 Autorzy najczesciej nie odwoluja sie do pojecia cechy czy wlasciwosci malzefistwa, lecz
wskazuja zasady dotyczace tej instytucji takie jak zasada monogamicznosci, trwalosci, swieckosci
i réwnouprawnienia malzonkéw, pomijajac zasade heteroseksualnosci malzefistwa. Kwestia ta
traktowana jest raczej jako element definicji matzefstwa bedacego zwiazkiem kobiety i mezczy-
zny. W ten sposéb T. Smyczyfiski, Prawo rodzinne i opiekuricze, Warszawa 2018, s. 31. Autor
uwaza heteroseksualnos¢ za oczywista. Podobnie: M. Andrzejewski, Prawo rodzinne i opiekuricze,
Warszawa 2014, s. 26 oraz szerzej na s. 38-40 wskazuje zasade monogamii, trwalosci i swieckosci
maltzefistwa. T. Sokotowski, Prawo rodzinne. Zarys wykladu, Poznaf 2013, s. 30-31. Zasade od-
mienno$ci plci wymieniono w: J. Ignatowicz i M. Nazar, Prawo..., s. 180-181. Natomiast zasade
heteroseksualnosci wskazuje M. Domatski, Wzgledne zakazy matzeriskie, Warszawa 2013, s. 19.

19 L.D. Wardle, The attack on marriage as the union of a man and a woman, ,North Dakota
Law Review”, t. 83, s. 1371; T. Sokotowski, Cele i funkcje zaswiadczenia o stanie cywilnym
a natura malzeistwa, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2016, z. 4, s. 744 i przywolani tam:
S. Girgs, R.T. Anderson, R.P. George, What is Marriage. Man and Woman. A Defense, Nowy
Jork-Londyn 2012, s. 68.

Kup ksiazke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_1ns6_ebook

16 WPROWADZENIE

Wsréd cech odpowiadajacych laickiej wizji malzefistwa wymieni¢ mozna:
heteroseksualnos¢, monogamicznos¢, dobrowolnos¢, sformalizowanie, swieckos¢
i trwalos¢?’. Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze cechy te majg rozne znaczenie.
Czesc¢ ze wskazanych okolicznosci warunkuje istnienie malzefistwa (np. sformali-
zowane zawarcie), naruszenie innych stanowi natomiast podstawe ewentualnego
uniewaznienia zawartego zwigzku (np. dobrowolno$¢ zawarcia).

W polskim prawie kluczowa role odgrywa heteroseksualnos¢ malzenstwa
oraz jego sformalizowany charakter, brak ktérejs z tych cech powoduje bowiem
nieistnienie malzefistwa. Tymczasem, jak sie wydaje, na gruncie prawnoporow-
nawczym w europejskim kregu kulturowym jedyng wspdlng cechg charakteryzu-
jaca malzefstwo i warunkujacg jego istnienie jest wspolczesnie sformalizowany
sposOb zawarcia tego zwiazku.

Podejmujac probe wskazania cech charakterystycznych zwigzku malzen-
skiego warto ustali¢, w jakim kontekscie bedzie on rozpatrywany. Malzefistwo
stanowi bowiem przedmiot zainteresowania wielu dziedzin nauki (socjologii,
medycyny, psychologii, prawa, filozofii, teologii), na gruncie ktérych punkt ciez-
kosci umiejscowiony moze by¢ w réznych aspektach tej szczegolnej relacji mie-
dzyludzkiej. Niniejsza analiza ma charakter jurydyczny, skupi sie zatem na tresci
obowigzujacych przepiséw oraz na ustaleniu przyczyn, ze wzgledu na ktére dany
stosunek spoleczny uzyskal status prawny. Pomocne w pewnym zakresie beda
w tym przypadku takze ustalenia dokonane na gruncie socjologii. Warto jednak
zaznaczy¢, ze socjolog moze zatrzymac sie w prowadzonych badaniach na etapie
ustalenia istnienia okreSlonych zjawisk spolecznych. Prawnik natomiast musi
poszukiwac¢ odpowiedzi na pytanie, jak wspiera¢ zjawiska pozadane, eliminowac
niepozadane, a ktore z nich uzna¢ mozna za neutralne w kontekscie interesu
pafistwa i spoleczefistwa, a zatem znajdujace sie poza zainteresowaniem ustawo-
dawcy. Wspolczesnie zadanie to stanowi szczegdlne wyzwanie, gdyz prawo nie
odzwierciedla zmian spoltecznych, ktére wplywaja na sposob definiowania takich
pojec jak malzefistwo czy rodzina na gruncie pozaprawnym?'. W tym kontekscie
warto postawi¢ jednak pytanie o role prawa. Czy zadaniem ustawodawcy jest
obowigzkowe uwzglednianie wszelkich przemian spotecznych i dostosowywanie
regulacji prawnej do wystepujacych zjawisk faktycznych, czy tez ma on wplywac
na zachowania, strukture i rzeczywisto$¢ spoleczng??? Czy prawo to instytucjo-

20 F. Adamski, Rodzina. Wymiar spoleczno-kulturowy, Krakow 2002, s. 131 i n.

21T, Szlendak zwraca uwage, ze ustawodawstwo nie nad3za za zmianami spotecznymi, kto-
re utrudniajg przyjmowanie jednoznacznych definicji takich poje¢ jak malzefistwo czy rodzina:
T. Szlendak, Socjologia rodziny. Ewolucja, historia, zréznicowanie, Warszawa 2011, s. 397.

22 M. Domatiski stwierdza, ze: ustawodawca poprzez regulacje prawa malzeriskiego ma moz-
liwos¢ determinowania stosunkéw rodzinnych, a wigc ma wplyw na calq strukture spoleczng,
M. Domatiski, Wzgledne zakazy..., s. 37.
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nalna akceptacja ludzkich zachowan uwarunkowanych indywidualnymi potrze-
bami, czy tez czynnik zachecajacy, a niekiedy wrecz zmuszajacy do zachowan
pozadanych?

Za przedmiot analizy wybrano zatem dwie z cech charakterystycznych mal-
zefistwa — heteroseksualno$¢ i monogamiczno$¢ — pozwalajacych zdefiniowac
ten zwigzek w sposob odpowiadajacy funkcjom, ze wzgledu na ktére zostal on
wyr6zniony wsrod stosunkéw spotecznych nadanym mu szczegélnym statusem
prawnym. Sformalizowanie zawarcia malzefistwa, mimo ze warunkuje istnienie
tego zwigzku, uznac nalezy za ceche wtérng wobec wyzej wymienionych, pozwa-
lajaca na ustalenie, kto pozostaje w takim zwigzku, a nie uzasadniajaca sens jego
istnienia.

Celem pracy jest ukazanie $cistego zwigzku pomiedzy uksztaltowang przed
wiekami, majacg swoje korzenie w rzeczywistosci pozaprawnej, relacja spoleczna
pomiedzy kobietg i mezczyzng a zasadnoScig objecia jej statusem prawnym. Stu-
zy¢ temu ma wskazanie spdjnej koncepcji malzefistwa jako stosunku prawnego
o okreslonych funkcjach, ktérych realizacja odgrywa istotng role zaréwno dla
spoleczefistwa, jak i pafnstwa. W tym kontekscie cechami charakterystycznymi
zwigzku malzefiskiego sa wlasnie heteroseksualnos¢ i monogamicznos¢. Rezy-
gnacja z ktorejkolwiek z nich prowadzi do mozliwosci podwazenia pozostatych
cech charakteryzujacych malzefistwo oraz do powaznej redefinicji tej zastane;
instytucji spofecznej. Skutkuje to koniecznoscig poszukiwania nowego uzasad-
nienia dla istnienia regulacji prawnej w tym zakresie. Punkt ciezkosci w tych
poszukiwaniach ulega bowiem istotnemu przesunieciu z poziomu spotecznego
na indywidualny, ktéry do tej pory w ramach ochrony prywatnosci co do zasady
znajdowal sie poza zainteresowaniem ustawodawcy.

Podstawe przeprowadzonych badah stanowig miedzynarodowe regulacje
praw czlowieka, rozwigzania obowigzujace w roznych panstwach europejskich
oraz prawo polskie. W wielu miejscach przywolano takze zjawiska spoteczne
wystepujace w praktyce, a mogace mie¢ w przyszlosci wplyw na podejmowanie
dalszych prob redefinicji malzefistwa.
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