Rozdzial 1. Wstep

§ 1. Umowa o finansowanie postepowania
arbitrazowego przez osobe trzecia jako przedmiot

pracy

Umowa o finansowanie postepowania arbitrazowego przez osobe trzecia
(third-party funding agreement lub litigation finance agreement) jest umows za-
wierana przez strong postepowania arbitrazowego (finansowanego), na mocy
ktdrej do poniesienia kosztéw postepowania arbitrazowego zobowiazana jest
osoba trzecia (finansujacy), ktéra nie ma zadnego pierwotnie istniejgcego in-
teresu prawnego w sprawie. W przypadku wydania przez trybunal arbitrazowy
orzeczenia na korzy$¢ finansowanego, finansujacy jest uprawniony do wynagro-
dzenia i zwrotu poniesionych kosztow.

Z uwagi na relatywnie wysokie koszty postepowania arbitrazowego, finan-
sowanie postepowania arbitrazowego przez osobe¢ trzecig stanowi odpowiedz
na rosnace potrzeby uczestnikéw obrotu gospodarczego, pozwalajac na zabez-
pieczenie przez strong srodkow finansowych koniecznych do wszczecia i prowa-
dzenia tego postepowania.

§ 2. Stan badan

Problematyka third-party funding zostala dos¢ szybko dostrzezona w literatu-
rze zagranicznej i obecnie jest przedmiotem szerokiej dyskusji, zwlaszcza w kon-
tekscie postepowan arbitrazowych. W konsekwencji na przestrzeni ostatnich kli-
ku lat ukazata sie duza liczba publikacji, czy to w postaci artykutéw naukowych,
czy tez monografii, analizujgca finansowanie postepowania arbitrazowego przez
osobe trzecig w ujeciu spoteczno-ekonomicznym oraz procesowe i etyczne skut-
ki zawierania umoéw o finansowanie sprawy arbitrazowej przez osobe trzecia.
W tym miejscu nalezy wymieni¢ przede wszystkim opracowania: ,,Third-Party
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Funding in International Arbitration” autorstwa L.B. Nieuwveld i V. Shannon',
a takze wydawnictwo Migdzynarodowej Izby Handlowej pod redakcja B.M. Cre-
mandesa oraz A. Dimolitsa pod tym samym tytutem? oraz ,,Third-Party Funding
in International Arbitration and Its Impact on Procedure” autorstwa J. von Go-
elera®. Ponadto, nie sposob poming¢ artykutéw M. Steinitz ;Whose Claim Is This
Anyway? Third-Party Litigation Funding” oraz M. Steinitz i A.C. Field ,,A Mo-
del Litigation Finance Contract’, a takze C. Veljanovskiego ,,Third-Party Litiga-
tion Funding in Europe” i M. de Morpurgo ,,A Comparative Legal And Econo-
mic Approach To Third-Party Litigation Funding”. Nalezaloby takze wspomnie¢
o rozdziale ,Gamblers, Loan Sharks, and Third-Party Funders” po$wieconym
problematyce finansowania arbitrazu przez osobe trzecig w publikacji C.A. Ro-
gers ,Ethics in International Arbitration”.

Na istotne znaczenie finansowania postepowania arbitrazowego przez osobe
trzecig w praktyce miedzynarodowego arbitrazu handlowego wskazuje takze po-
wolanie przez International Council for Commercial Arbitration (dalej: ICCA)
we wspotpracy z Queen Mary University of London, ICCA-Queen Mary Task-
force on Third-Party Funding (dalej: Task Force), na ktérego czele staneli C. Ro-
gers, William W. Park oraz S. Brekoulakis*. Wzrastajace znaczenie finansowania
sporu przez osobe trzecig podkresla rowniez fakt, ze w 2014 r. zmieniono ogdl-
ne standardy Wytycznych International Bar Association dotyczacych konfliktu
intereséw w migdzynarodowym arbitrazu handlowym (ang. IBA Guidelines on
Conflict of Interest in International Arbitration) (dalej: Wytyczne), regulujac obo-
wigzki stron w zakresie ujawniania faktu ponoszenia kosztéw zwigzanych z po-
stepowaniem arbitrazowym przez osobe trzecia.

W przeciwienstwie do stanu badan nad problemem finansowania sporéw
przez osoby trzecie w literaturze zagranicznej, ta problematyka nie byla kom-
pleksowo analizowana w polskiej literaturze prawniczej, zardbwno w odniesie-
niu do postepowan przed sagdami powszechnymi, jak i arbitrazowymi. Jak dotad
problematyka finansowania postepowania arbitrazowego przez osobe trzecig zo-
stata szerzej poruszona w artykulach D. Horodyskiego i M. Kierskiej ,Third Party
Funding in International Arbitration — Legal Problems and Global Trends with

' L.B. Nieuwveld, V. Shannon Sahani, Third-Party Funding in International Arbitration,
Alphen aan den Rijn 2012,s. 1 in.

2 B.M. Cremades, A. Dimolitsa, Third-party funding in international arbitration (eds.
B.M. Cremades, A. Dimolitsa), Paris 2013.

3]. von Goeler, Third-Party Funding in International Arbitration and its Impact on Procedure,
Alphen aan den Rijn 2016, s. 1 in.

4 Third Party Funding. ICCA Projects - ICCA, https://www.arbitration-icca.org/projects/
Third_Party_Funding.
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a Focus on Disclosure Requirement”™ oraz A. Moskal ,,Problem ujawienia finan-
sowania przez osoby trzecie w miedzynarodowym arbitrazu inwestycyjnym”.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zaden z artykuléw nie zostal poswigcony komplek-
sowej analizie problematyki finansowania postepowania arbitrazowego przez
osobe trzecia w kontekscie polskiego porzadku prawnego, ograniczajac si¢ do
przedstawienia wybranych zagadnien poruszanych w literaturze zagranicznej
na gruncie miedzynarodowego arbitrazu handlowego oraz arbitrazu inwestycyj-
nego.

Wzmianki o finansowaniu postepowania arbitrazowego przez osobe trzecig
mozna réwniez znalez¢ opracowaniach pod redakcja A. Szumatiskiego, tj. ,, Arbi-
traz handlowy. System Prawa Handlowego. Tom 8”7 oraz ,,Regulamin Arbitrazo-
wy Sadu Arbitrazowego przy KIG. Komantarz™®, a takze w miedzynarodowych
raportach po$wieconych problematyce finansowania sporéw przez osobe trzecia,
autorstwa Z. Kruczkowskiego® (Poland, The Third Party Litigation Funding Law
Review, 2017, s. 105-111) oraz T. Waszewskiego'®.

Niemiej ani finansowanie postepowania arbitrazowego przez osobe trzecig
w ujeciu ekonomicznym, ani tym bardziej umowa o finansowanie postepowania
arbitrazowego przez osobe trzecig nie byly przedmiotem poglebionej, komplek-
sowej analizy na gruncie polskiej nauki. Jednoczesnie, nalezy zauwazy¢, ze row-
niez w literaturze zagranicznej niewiele miejsca poswiecono samej umowie o fi-
nansowanie postepowania arbitrazowego przez osobe trzecig, stanowigcej zrédto
powstatego zobowigzania stron, pomimo ze to wla$nie umowa ta kreuje wzajem-
ne zobowigzania stron charakterystyczne dla finansowania postepowania arbi-
trazowego przez osobe trzecig!!.

Brak dogmatycznej analizy umowy o finansowanie postepowania arbitrazo-
wego przez osobe trzecig, jak réwniez problemow, jakie moze powodowac za-
angazowanie osoby trzeciej — finansujacego — w postepowanie arbitrazowe, nie-

5 D. Horodyski, M. Kierska, Third Party Funding in International Arbitration - Legal Pro-
blems and Global Trends with a Focus on Disclosure Requirement, Zeszyty Naukowe Towarzy-
stwa Doktorantéw UJ Nauki Spoteczne 2017, t. 4, Nr 19, s. 63-80.

6 A. Moskal, Problem ujawnienia finansowania przez osoby trzecie w miedzynarodowym
arbitrazu inwestycyjnym, ADR 2018, t. 43, Nr 3, s. 69-76.

7 A. Szumariski, Arbitraz handlowy. System Prawa Handlowego. Tom 8 (red. A. Szumariski),
Warszawa 2015, s. 1in.

8 M. Laszczuk, A. Szumariski, Regulamin Arbitrazowy Sadu Arbitrazowego przy KIG. Ko-
mentarz (red. M. Laszczuk, A. Szumarski), Warszawa 2017, s. 1in.

9 Z. Kruczkowski, Poland, The Third Party Litigation Funding Law Review 2019, Nr 3.

10" Waszewski, Poland, w: Litigation Funding 2017 (red. S. Friel, ]. Barnes), Law Business
Research Ltd 2017, s. 50-54.

M. Steinitz, A. Field, A Model Litigation Finance Contract, lowa Law Review 2014, t. 99,
Nr 2,s. 718.
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watpliwie nalezy laczy¢ z niewielka liczbg zawieranych uméw o finansowanie
sporéw przez osoby trzecie zarowno w Polsce, jak i calym regionie Europy Srod-
kowo-Wschodniej. Stan ten niewatpliwie nalezy przy tym taczy¢ raczej z nie-
wielka $wiadomoscig stron, a takze zawodowych pelnomocnikéw o dostepnosci
tego typu instrumentéw'2, a nie brakiem ewentualnego zainteresowania polskich
stron finansowaniem sporéw przez osobe trzecig.

W tym miejscu nalezy przede wszystkim wskaza¢ na precedensowa spra-
we Stocznia Gdatiska S.A. v. Latreefers Inc.'>. W sprawie tej Stocznia Gdanska
S.A. zawarla umowe, na mocy ktérej osoba trzecia zobowigzata sie do ponosze-
nia kosztéw postepowania o rozwigzanie sp6lki Latreefers Inc. przez sad angiel-
ski, jak rowniez do zwrotu ewentualnych kosztéw postepowania zasadzonych
od Stoczni Gdanskiej S.A. na rzecz Latreefers Inc. w przypadku niepowodzenia
sprawy. W zamian za zapewnione finansowanie osoba trzecia byla uprawniona
do udzialu w kwocie zasadzonej na rzecz Stoczni Gdanskiej S.A. w wysoko$ci
55%!*. Sprawa Stoczni Gdanskiej S.A. stala sie jedng z wazniejszych spraw prze-
sadzajacych o dopuszczalnoéci zawierania umoéw o finansowanie sporéw przez
osoby trzecie w Anglii i Walii'®.

Jak wskazuje si¢ w literaturze, nizsze tempo rozwoju finansowania sporéw
przez osoby trzecie w Europie kontynentalnej niz w krajach common law zwigza-
ne jest przede wszystkim z nizszymi kosztami postepowan oraz odmienna kul-
turg postepowan spornych!®. Jednak, jak wskazujg doswiadczenia niemieckie,
austriackie i szwajcarskie, a takze ustalenia Komisji Europejskiej, istnieje poten-
cjal rozwoju ustugi finansowania sporéw przez osoby trzecie réwniez w Europie
kontynentalnej!”.

Niniejsza monografia stanowi wiec pierwsze, kompleksowe opracowanie po-
$wiecone umowie o finansowanie postepowania arbitrazowego przez osobe trze-
cig zaréwno na gruncie polskiej literatury prawniczej, jak réwniez z perspektywy
panistwa regionu Europy Srodkowo-Wschodniej.

2] yon Goeler, Third-Party Funding in International Arbitration and its Impact on Proce-
dure, 5. 81. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w 2015 r. jedna z warszawskich kancelarii na swojej stronie
internetowej zamiescila oficjalng informacje o wspotpracy z jednym z wiodacych brokeréw
finansowania sporéw przez osoby trzecie — The Judge - jednocze$nie promujac mozliwosci, jakie
stwarzajg dla stron postepowan spornych ,finanse litygacyjne’, 2015, https://www.kochanski.
pl/brochures/Finansowanie-Sporow-KZP.pdf.

13 Court of Appeal, Stocznia Gdanska S.A. v. Latreefers Inc., [2000] EWCA Civ 36 [2001]
2 BCLC 116.

14 N. Rowles-Davies, Third Party Litigation Funding, Oxford 2014, s. 28-29.

15 Ibidem.

16 M. De Morpurgo, A Comperative Legal and Economic Approach to Third-Party Litiga-
tion Funding, Cardozo Journal of International and Comperative Law 2011, t. 19, Nr 1, s. 343.

17 Ibidem.
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§ 3. Cele i zakres badan

Zasadniczym celem opracowania jest dogmatycznoprawna analiza umowy
o finansowanie postepowania arbitrazowego przez osobe trzecig i ustalenie jej
konstrukeji oraz charakteru prawnego, podstawowych elementow tresci oraz ele-
mentéw normatywnych. Z tego tez powodu do przeprowadzenia badan wyko-
rzystane zostaly metoda dogmatyczna i prawno-poréwnawcza, uzupelnione ana-
lizg empiryczng funkcjonowania umowy w obrocie gospodarczym.

Pomimo niedostatecznej refleksji nad problematyka finansowania sporéw
przez osoby trzecie w polskiej literaturze prawniczej, niniejsze opracowanie zo-
stalo ograniczone wylacznie do problemu finansowania arbitrazu z pominieciem
problematyki finansowania postepowania przed sagdami powszechnymi. Za ta-
kim ujeciem tematu niniejszej monografii przemawia przede wszystkim dale-
ko posunieta odmienno$¢ postepowania arbitrazowego od postepowania przed
sagdem powszechnym!®, ale takze ograniczenia natury praktycznej, zwigzane
przede wszystkim z obszerno$cig pracy oraz czasem potrzebnym do przepro-
wadzenia koniecznych i rzetelnych badan. Nie bez znaczenia dla ksztaltu opra-
cowania pozostajg takze realia rynkowe, a w szczego6lnosci fakt, ze podmioty fi-
nansujace postepowania sporne preferuja finansowanie sporéw arbitrazowych
(zwlaszcza miedzynarodowych) ze wzgledu na szybko$¢ postepowania, uta-
twione wykonywanie orzeczen arbitrazowych na podstawie Konwencji o uzna-
waniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitrazowych!®, a takze swoistg
elastycznos¢ arbitréw w podejsciu do probleméw proceduralnych, ktére moga
pojawi¢ sie w sytuacji finansowania arbitrazu przez osobe trzecig?.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze zgodnie z uregulowaniami polskimi, ktére nie do-
konujg rozréznienia pomiedzy arbitrazem krajowym i arbitrazem miedzynaro-
dowym, przedmiotem niniejszej pracy jest zaréwno finansowanie przez podmiot
trzeci arbitrazu krajowego, jak i miedzynarodowego, co skutkuje konieczno$cia
przeprowadzenia réwniez rozwazan z zakresu prawa prywatnego miedzynaro-
dowego.

18 Nalezy zauwazy¢, ze wzmiankowana odmiennos¢ arbitrazu od postepowania przed sadami
powszechnymi wyraza sie nie tylko w odmiennoéci samych instytucji, ale takze w odmiennosci
uregulowan znajdujacych zastosowanie w toczacych si¢ postepowaniach.

1Y Konwencja o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitrazowych, sporza-
dzona w Nowym Jorku 10.6.1958 r. (Dz.U. z 1962 r. Nr 9, poz. 41).

20 M. Scherer, A. Goldsmith, C. Fléchet, Third Party Funding in International Arbitration
in Europe: Part 1 - Funders’ Perspectives, International Business Law Journal 2012, t. 207, Nr 2,
s.217-219; A. Brabant, Third party funding in international arbitration: practical, International
Arbitration Law Review 2016, t. 19, Nr 5, s. 113-120; C.A. Rogers, Ethics in International Ar-
bitration, Oxford 2014, s. 177 i n.
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Natomiast, z uwagi na odmiennosci arbitrazu inwestycyjnego zwigzang
z wystepowaniem panstwa w charakterze strony postepowania?!, przedmiotem
niniejszej pracy bedzie, co do zasady, umowa o finansowanie arbitrazu hand-
lowego. Z uwagi jednak na zbieznos¢ niektdrych zagadnien zwigzanych z finan-
sowaniem obu postepowan przez osobe trzecia, poczynione uwagi moga odnosi¢
sie zaréwno do arbitrazu handlowego, jak i inwestycyjnego.

Poza zakresem niniejszego opracowania pozostaja réwniez umowy o finanso-
wanie przez osobe trzecig sporéw oséb fizycznych niebedacych przedsigbiorca-
mi, w szczegdlnosci dotyczace roszczen o naprawienie szkody na osobie, a takze
postepowan grupowych (ang. class action). Za wylaczeniem tych przypadkow fi-
nansowania sporéw przez osobe trzecig przemawia praktyka dochodzenia tego
typu roszczen gléwnie przed sagdami powszechnymi, a nie w postepowaniu ar-
bitrazowym. Dodatkowo, jak wskazuje si¢ w literaturze, umowa o finansowanie
sporow przez osobe trzecia znajduje zastosowanie gléwnie w stosunkach pomie-
dzy przedsiebiorcami, w szczegdlnosci w odniesieniu do sporéw gospodarczych
o wysokiej wartoéci przedmiotu sporu?2.

Wreszcie, niniejsza monografia nie odnosi sie do finansowania przez oso-
by trzecie profesjonalnych pelnomocnikéw (tzw. law firm financing) z uwagi
na swoisto$¢ regulacji wykonywania zawodu adwokata i radcy prawnego w pra-
wie polskim.

Powyzsze ograniczenie zakresu pracy do arbitrazu handlowego nie ozna-
cza jednak, ze uwagi poczynione na gruncie niniejszej pracy nie znajduja za-
stosowania do uméw TPF dotyczacych postepowania przed sagdami powszech-
nymi lub w arbitrazu handlowym. Wrecz przeciwnie, wiele uwag poczynionych
na gruncie niniejszej pracy pozostanie aktualnych bez wzgledu na rodzaj finan-
sowanego postepowania.

2L M. Steinitz, Whose Claim is this Anyway? Third Party Litigation Funding, Minnesota
Law Review 2010, t. 95, Nr 4, s. 1277.

20C.C. Hodges, ]. Peysner, A. Nurse, Litigation Funding: Status and Issues, SSRN Electronic Jo-
urnal 2012, law.ox.ac.uk/sites/files/oxlaw/litigation_funding_here_1_0.pdf (dostep: 9.5.20191.);
C. Veljanovski, Third-Party Litigation Funding in Europe, Journal of Law, Economics & Policy
2012, t. 8, Nr 3, s. 405.
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§ 4. Zalozenia terminologiczne

I. Umowa o finansowanie sporu (lub sprawy) przez osobe
trzecia

Ze wzgledu na stosunkowo niewielki dorobek polskiej literatury prawni-
czej?> w zakresie finansowania sporéw przez osoby trzecie, konieczne jest przede
wszystkim poczynienie uwag co do terminologii przyjetej na gruncie niniejsze-
g0 opracowania.

W literaturze anglojezycznej wystepuja rozbieznosci co do poje¢, kto-
re powinny znajdowaé zastosowanie do przedmiotowego zagadnienia??. I tak,
na gruncie literatury zagranicznej mozna spotka¢ sie z nastepujaca terminolo-
gia: third-party funding, litigation finance, claim financing, private equity litiga-
tion funding oraz alternative litigation financing, przy czym do najpowszechniej
uzywanych naleza terminy third-party funding i litigation finance. Co prawda,
w literaturze postuluje sie przyjecie terminu third-party funding dla okreslenia
finansowania sporéw przez osobe trzecig w znaczeniu szerokim (tj. wszystkich
przypadkéw, w ktorych koszty rozwigzania czy rozstrzygania sporu ponoszone
s3 przez osobe inng niz strona sporu), a litigation finance dla okreslenia finanso-
wania sporu przez osobe trzecig w znaczeniu $cistym??, jednak tego rodzaju roz-
réznienie nie jest powszechnie zaakceptowane w literaturze przedmiotu.

Podobnie w polskim jezyku prawniczym mozna spotka¢ si¢ z pojeciami ,,fi-
nanséw litygacyjnych” (od ang. litigation finance), ,finansowania strony przez
osobe trzecig”?® czy ,finansowania prowadzenia sporu przez podmiot trzeci”?
(ang. third-party funding). Najbardziej adekwatnym sformutowaniem dla opi-
sania third-party funding oraz third-party funding agreement wydaje si¢ jednak

23 P, Pietkiewicz, Koszty postepowania przed sadem polubownym, w: Arbitraz handlowy.
System Prawa Handlowego. Tom 8 (red. A. Szumariski), Warszawa 2015, Nb 1 i n.; A. Moskal,
Problem ujawnienia finansowania przez osoby trzecie w miedzynarodowym arbitrazu inwe-
stycyjnym, s. 69-76; D. Horodyski, M. Kierska, Third Party Funding in International Arbitra-
tion — Legal Problems and Global Trends with a Focus on Disclosure Requirement, s. 63-80;
Z. Kruczkowski, Poland, The Third Party Litigation Funding Law Review 2017, https://thelaw-
reviews.co.uk/digital_assets/103129e1-d0da-43c6-9fc2-b798627b1839/Thirdpartylitigation.
pdf (dostep: 9.5.2019 r.).

24]. von Goeler, Third-Party Funding in International Arbitration and its Impact on Pro-
cedure, s. 3.

% Ibidem, s. 2-3.

26 P Pietkiewicz, Koszty postepowania przed sadem polubownym, w: Arbitraz handlowy.
System Prawa Handlowego. Tom 8 (red. A. Szumatiski), s. 660.

%7 M. Laszczuk, A. Szumarski, Regulamin Arbitrazowy Sadu Arbitrazowego przy KIG. Ko-
mentarz, Legalis.
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finansowanie sporu (lub sprawy) przez osobe trzecia i odpowiednio — umowy
o finansowanie sporu (lub sprawy) przez osobe trzecia. Pewne watpliwoéci moze
przy tym budzi¢ okre$lenie finansujacego jako ,,0soby trzeciej’, skoro finansuja-
cy jest de facto strong umowy. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze przez zawar-
cie umowy o finansowanie sporu, finansujacy zobowiazuje sie wzgledem finan-
sowanego do zwolnienia go z obowiazku $wiadczenia na rzecz wierzyciela (lub
przysztego wierzyciela), np. profesjonalnego petnomocnika, arbitréw lub statego
sadu arbitrazowego. W konsekwencji, okreslenie finansujagcego mianem ,,0s0-
by trzeciej” znajduje uzasadnienie w redakcji art. 392 KC, w ktérym to ustawo-
dawca okresla mianem ,,0soby trzeciej” strong umowy, zaciagajaca zobowigzanie
gwarancyjne.

Nalezy réwniez opowiedzie¢ sie za przyjeciem powszechnie uzywanego w li-
teraturze przedmiotu skrétu TPF?8, zar6wno w odniesieniu do finansowania spo-
ru przez osobe trzecia w znaczeniu ekonomicznym, jak réwniez w odniesieniu
do umowy zawieranej przez strony, tj. umowy TPE.

I1. Strony umowy

W odniesieniu do stron umowy o finansowanie sporu przez osobe trzecig
uzywane sg terminy: ,,fundator”® (od ang. third-party funder lub po prostu fun-
der) oraz ,podmiot finansowany”* (ang. funded party). Majac na uwadze, ze
na gruncie polskiego prawa termin ,,fundator” przyjmowany jest dla okreslenia

28 G. Solas, Third Party Funding. Law, economics, and policy, Cambridge 2019, s. 1 i n;
A. Moskal, Problem ujawnienia finansowania przez osoby trzecie w miedzynarodowym arbitrazu
inwestycyjnym, s. 69-76; A. Goldsmith, L. Melchionda, Third party funding in international arbi-
tration: everything you ever wanted to know (but were afraid to ask): Part 1, International Busi-
ness Law Journal 2012, Nr 1, s. 53-76; J. Clanchy, Navigating the Waters of Third Party Funding
in Arbitration, The International Journal of Arbitration, Mediation and Dispute Management
2016, t. 82, Nr 3,s. 222-232; K. Zaleska-Korziuk, When the Good Samaritan Pays: the Phenom-
enon of Strategic Third-Party Funding, Asper Review of International Business and Trade Law
2018, t. 18, Nr 1, s. 9; L. Perrin, Preface, The Third Party Litigation Funding Law Review 2017,
https://thelawreviews.co.uk/digital_assets/103129e1-d0da-43c6-9fc2-b798627b1839/Third-
partylitigation.pdf (dostep: 9.5.2019 r.); R. Perry, Crowdfunding Civil Justice, Boston College
Law Review 2018, t. 59, Nr 1, s. 1357-1395; N. Pitkowitz, Handbook on Third-Party Funding
in International Aritration, Juris, Huntington 2018, s. 1 i n.; M. De Morpurgo, A Comperative
Legal and Economic Approach to Third-Party Litigation Funding, s. 343-410; C. Veljanovski,
Third-Party Litigation Funding in Europe, s. 405-449.

2 M. Laszczuk, A. Szumariski, Regulamin Arbitrazowy Sadu Arbitrazowego przy KIG.
Komentarz, Legalis; M. Orecki, Brak $rodkow finansowych na postepowanie przed sadem
polubownym a zapis na sad polubowny, s. 90.

30 A. Moskal, Problem ujawnienia finansowania przez osoby trzecie w miedzynarodowym
arbitrazu inwestycyjnym, s. 63-76.
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§ 4. Zatozenia terminologiczne

0s6b ustanawiajacych fundacje, jego uzycie w kontekscie umowy o finansowa-
nie postepowania arbitrazowego przez osobe trzecig nie wydaje si¢ adekwatne.
Dodatkowo, taki przeklad zdaje si¢ nie uwzglednia¢ znaczeniowej réznicy po-
miedzy angielskimi terminami funder oraz founder. Podczas gdy termin founder
istotnie oznacza fundatora, a wigc zalozyciela organizacji zapewniajacego sktad-
niki majatkowe do realizacji celéw tej organizacji, termin funder oznacza osobe
udzielajaca finansowego wsparcia danej organizacji. Wydaje si¢ wiec, ze popraw-
niej byloby zastapi¢ wymienione pojecia odpowiednio ,,finansujagcym” oraz ,fi-
nansowanyny. Jednocze$nie, przyjecie okreslenia ,finansujacy” i ,finansowany”
na gruncie polskiej literatury przedmiotu wydaje sie odpowiada¢ funkcji kredy-
towej umowy TPE

II1. Finansowanie ,,sporu” a finansowanie ,,postepowania”
(lub ,sprawy”) przez osobe trzecia

Dalej, nalezy dokona¢ rozréznienia pomiedzy finansowaniem przez osobe
trzecia ,sporu” a finansowaniem ,,postepowania” (lub ,,sprawy”). W polskiej li-
teraturze nie dokonano jak dotad takiego rozréznienia, postugujac si¢ ogélnym
pojeciem finansowania ,,sporu”®! lub ,,strony”*2. Majac na uwadze cel umowy
TPE, celniejsze wydaje si¢ ttumaczenie terminu third-party funding jako finanso-
wania ,,postepowania’ (ewentualnie ,,sprawy”) lub ,,sporu” przez osobe trzecig.

Odnoszac si¢ do problemu finansowania ,,sporu” lub ,,postepowania” (,,spra-
wy”), nalezy zauwazy¢, ze zakresy pojeciowe obu poje¢ sag odmienne. Przez
,»Spor” nalezy bowiem rozumie¢ ,,brak zgody w pewnej sprawie’, jak réwniez po-
zaprocesowy roznice stanowisk pomiedzy stronami, podczas gdy ,,sprawa” ozna-
cza stricte przedmiot postepowania cywilnego (np. art. 1, 13§ 1, art. 148 § 11 2,
art. 205, 412, 766, 1150 KPC), przy czym KPC postuguje sie terminem ,,spra-
wa” réwniez jako synonimem stowa ,,postepowanie”>. W konsekwencji, nalezy
przyjaé, ze ,,finansowanie sporu” stanowi mozliwie najszersze okreslenie, obej-
mujac nie tylko finansowanie konkretnego, wszczetego lub wszczynanego poste-
powania (w przypadku niniejszej pracy - arbitrazowego), ale rowniez wszelkich,
polubownych metod rozwigzywania sporéw (np. negocjacji czy mediacji), bez
wzgledu na etap, na ktérym obecnie znajduje si¢ spor. Finansowanie ,,postepo-

3L M. Easzczuk, A. Szumariski, Regulamin Arbitrazowy Sadu Arbitrazowego przy KIG. Ko-
mentarz, Legalis; A. Moskal, Problem ujawnienia finansowania przez osoby trzecie w miedzy-
narodowym arbitrazu inwestycyjnym, passim.

32 P Pietkiewicz, Koszty postepowania przed sadem polubownym, w: Arbitraz handlowy.
System Prawa Handlowego. Tom 8 (red. A. Szumatiski), s. 660.

3 R. Kulski, Umowy procesowe w postepowaniu cywilnym, Krakéw 2006, s. 1 i n.
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wania” (,,sprawy”) natomiast odnosi si¢ do finansowania konkretnego, wszczete-
go lub wszczynanego postepowania sadowego, arbitrazowego czy egzekucyjnego.

Majac na uwadze powyzsze, w zalezno$ci od kontekstu, niniejsza praca be-
dzie postugiwa¢ sie odpowiednio pojeciem finansowania ,,sporu” lub ,,postepo-
wania” (,sprawy”).

IV. Udzial w wygranej

Kolejnym terminem, ktéry wymaga wyjasnienia na gruncie niniejszej pracy,
jest angielski termin proceeds of the case. W literaturze polskojezycznej termin
ten thumaczony jest jako ,,udziat w ewentualnej wygranej”>* lub ,,cze$¢ wygra-
nej”*. Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze termin ,wygrana” jest pojeciem wyste-
pujacym w polskim jezyku prawniczym (chociaz nieznanym jednak na gruncie
polskiego KPC). Co istotne, termin ,wygrana” nie zaweza roszczen dochodzo-
nych w finansowanym postepowaniu arbitrazowym wylgcznie do roszczen o za-
plate. Chociaz wigkszo$¢ postepowan arbitrazowych finansowanych przez oso-
by trzecie to sprawy o zaplate, to jednak nie w kazdym przypadku finansujacy
uprawniony jest do udzialu w kwocie zasagdzonej na rzecz finansowanego. Dla
przykladu w przypadku zawarcia umowy TPF z pozwanym, finansujacy moze
uzyska¢ wynagrodzenie obliczone proporcjonalnie do zmiany zakresu odpowie-
dzialno$ci finansowanego w wyniku skutecznej obrony?®.

W konsekwencji wydaje sie, ze termin ,wygrana” stanowi najblizszy odpo-
wiednik angielskiego proceeds of the case na gruncie polskiego jezyka prawni-
czego.

3 M. Laszczuk, A. Szumariski, Regulamin Arbitrazowy Sadu Arbitrazowego przy KIG. Ko-
mentarz, Legalis.

35 A. Moskal, Problem ujawnienia finansowania przez osoby trzecie w miedzynarodowym
arbitrazu inwestycyjnym, passim.

3 J. von Goeler, Third-Party Funding in International Arbitration and its Impact on Pro-
cedure, s. 77.
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Rozdzial 2. Zagadnienia ogdlne

§ 1. Uwarunkowania umowy TPF w arbitrazu
handlowym

Postepowanie arbitrazowe tradycyjnie uwaza sie za szybszy i tanszy sposob
rozstrzygania sporéw! niz postepowanie przed sagdem powszechnym?. Jednak
wraz ze wzrostem znaczenia i ztozonosci postepowan arbitrazowych, a w szcze-
golnosci miedzynarodowego arbitrazu handlowego, mozna zaobserwowaé row-
niez wzrost kosztéw postepowan arbitrazowych?®. W konsekwencji zaleta arbitra-
zu, jakg ma by¢ oszczednos¢ kosztow, wlasciwie nie istnieje z punktu widzenia
stron?. Jak wskazujg badania przeprowadzone w 2015 r. przez Queen Mary Uni-
versity of London wraz ze School of International Arbitration, ktérych przedmio-
tem byl miedzynarodowy arbitraz handlowy oraz jego efektywno$¢ w ocenie
podmiotéw postepowania arbitrazowego (tj. stron, pelnomocnikéw, arbitréw,
bieglych oraz wladz statych sadéw arbitrazowych), wysokie koszty postepowa-

! Nalezy odr6zni¢ metody rozstrzygania sporéw (a wiec przede wszystkim postepowanie
przed sadem powszechnym i arbitraz) od metod rozwigzywania sporow (takich jak m.in. nego-
cjacje czy mediacje). R. Morek, ADR - Alternatywne metody rozwigzywania sporéw w sprawach
gospodarczych, Warszawa 2004, s. 2.

2 T. Erecinski, K. Weitz, Sad arbitrazowy, Warszawa 2008, s. 13, 48-49; M. Zachariasiewicz,
J. Zralek, ]. Zratek, Arbitraz handlowy w oczach uzytkownikéw — wyniki badan bezposrednich,
ADR 2017, t.37,Nr 1, s. 61.

3International Council for Commercial Arbitration, Report of the ICCA-Queen Mary Task
Force on Third-Party Funding in International Arbitration, 2018, s. 1.

* M. Moses, The priciples and practice of international commercial arbitration, Cambridge
2008, s. 4.

® Badanie zostalo przeprowadzone z wykorzystaniem ankiety internetowej (763 respon-
dentéw) oraz wywiadu - bezposredniego lub telefonicznego (105 respondentéw), z czego 70%
respondentéw wzieto udzial w wigcej niz 5 postepowaniach arbitrazowych w okresie 5 lat
poprzedzajacych badanie. Wigkszo$¢ respondentéw badania (53%) mialo siedzibe w Europie.
Pozostali respondenci posiadali siedziby w: Azji (26%), Ameryce Potnocnej i Potudniowej (18%),
Afryce (26%) oraz Oceanii (1%). Respondenci badania pochodzili w poréwnywalnym stopniu
z panstw kontynentalnego systemu prawa (39%) oraz common law (36%); 22% respondentow
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nia arbitrazowego stanowig, w ocenie stron, najwiekszy mankament tego sposo-
bu rozstrzygania sporéw, wyprzedzajac brak mozliwosci zastosowania przez sad
arbitrazowy srodkéw przymuszajacych w stosunku do 0séb trzecich ($wiadkéw,
biegtych czy oséb, w ktérych posiadaniu znajduja si¢ dokumenty) w toku poste-
powania dowodowego®, brak kontroli nad efektywnoscig arbitrow” czy tez rosng-
cg przewlekto$¢ postepowania arbitrazowego®. Wyniki tych badan znajduja po-
twierdzenie rowniez w polskich badaniach zrealizowanych na przetomie 2015 r.
12016 r. w ramach projektu ,, Arbitraz handlowy w praktyce. Do$wiadczenia naj-
wiekszych firm dziatajacych na polskim rynku” przez Akademie Leona Kozmin-
skiego, Uniwersytet Ekonomiczny w Katowicach oraz kancelarie Kocur i Wspol-
nicy sp. k. z siedzibg w Warszawie’.

Jak wynika z badan dotyczacych wysokosci kosztéw postepowania w arbi-
trazu miedzynarodowym, przeprowadzonych przez Chartered Institute of Arbi-
trators (dalej: CIArb) w 2011 r., koszty postepowania arbitrazowego poniesione
przez strony w zwigzku z postepowaniem arbitrazowym (a wiec nieobejmuja-
ce kosztodw postepowania arbitrazowego sensu stricto)'® w sprawach o wartosci
przedmiotu sporu do 1 000 000 GBP wynosza przecietnie do 250 000 GBP, stano-

wskazalo zaréwno na kontynentalny system prawa, jak i common law. Queen Mary University of
London, 2015 International Arbitration Survey: Improvements and Innovations in International
Arbitration, 2015, s. 51-52.

SW celu zastosowania $rodkéw przymusu sad arbitrazowy moze sie zwrdci¢ o pomoc do sadu
powszechnego (art. 1192 KPC). T. Erecitiski, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Tom VI. Migdzynarodowe postepowania cywilne. Sad polubowny (arbitrazowy) (red. T. Ere-
ciriski), art. 1192, Warszawa 2017; T. Ereciriski, Arbitraz a sadownictwo panstwowe, PUG 1994,
Nr 2, s. 5-6; K. Weitz, Przestanki i zakres pomocy sadu panstwowego dla sadu polubownego,
ADR 2009, Nr 2, Legalis; M. Laszczuk, J. Szpara, Uwagi o zakresie pomocy udzielonej sadowi
polubownemu przez sad panstwowy na podstawie art. 1192 KPC, Pal. 2008, Nr 9-10, s. 27-35.

7 Jak wskazuje sie w literaturze, negatywna ocena stron wywigzania sie przez arbitra z obo-
wigzku efektywnego rozstrzygniecia sporu pozostaje, co do zasady, bez znaczenia dla prze-
biegu postepowania oraz wykonywania przez arbitra jego praw. W tym zakresie postuluje sie
uzaleznienie wysokosci wynagrodzenia arbitra od opdznienia w wydaniu wyroku w sprawie
na wzor art. 2 ust. 2 Zalgcznika III do Regulaminu ICC. M. Astanowicz, Pozycja prawna arbitra
w arbitrazu handlowym, Warszawa 2019.

8 Queen Mary University of London, 2015 International Arbitration Survey: Improvements
and Innovations in International Arbitration, s. 2.

O M. Zachariasiewicz, ]. Zralek, ]. Zratek, Arbitraz handlowy w oczach uzytkownikéw —
wyniki badan bezposrednich, s. 67.

10W literaturze koszty postepowania arbitrazowego dzielone sa na dwie kategorie: koszty
ponoszone przez strony w zwigzku z postepowaniem arbitrazowym i koszty dziatania sadu ar-
bitrazowego. Do kosztéw poniesionych przez strony w zwigzku z wystepowaniem przed sagdem
polubownym zalicza si¢ przede wszystkim wynagrodzenia pelnomocnikéw procesowych stron,
biegtych lub ttumaczy. P. Pietkiewicz, Koszty postepowania przed sagdem polubownym, w: Arbi-
traz handlowy. System Prawa Handlowego. Tom 8 (red. A. Szumariski), s. 628.

12

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_2btt_ebook

§ 1. Uwarunkowania umowy TPF w arbitrazu handlowym

wigc 1/4 wartoéci przedmiotu sporu!l. Koszty poniesione przez strony w zwigzku
z postepowaniem arbitrazowym nalezy oczywiscie powiekszy¢ o koszty dziatania
sadu polubownego, do ktérych zalicza sie koszty instytucji arbitrazowej (w przy-
padku arbitrazu administrowanego), wynagrodzenia arbitréw (wynoszace $red-
nio okoto 60% kosztoéw dziatania sadu arbitrazowego!?) oraz wydatki arbitréw!?.

W konsekwencji, arbitraz (zarowno w Polsce!?, jak i na $wieciel®) jest co
do zasady drozszym sposobem rozstrzygania sporéw niz sagdownictwo po-
wszechne!®. Jak stusznie wskazuje sie w literaturze!?, wysokie koszty arbitrazu
sa konsekwencja jego prywatnoprawnej natury, ktdra zaklada m.in. wylaczne
finansowanie postgpowania przez strony. Z tego samego powodu, w ramach po-
stepowania arbitrazowego nie ma mozliwosci ubiegania sie przez strone o zwol-
nienie od kosztéw w calosci czy w czesci'®, ani o ustanowienie pelnomocnika

I Chartered Institute of Arbitrators (CIArb), CIArb Costs of International Arbitration
Survey 2011, s. 10.

12 Ibidem, s. 11.

13 P Pietkiewicz, Koszty postepowania przed sadem polubownym, w: Arbitraz handlowy.
System Prawa Handlowego. Tom 8 (red. A. Szumatiski), s. 628.

4 Nie mozna si¢ jednak zgodzié¢ ze stanowiskiem, jakoby postepowanie arbitrazowe mogto
by¢ tafisze przy dochodzeniu roszczen majatkowych o niewielkiej wartosci przedmiotu sporu
przy poréwnaniu optat wynikajacych z ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
z oplatami wyliczonymi zgodnie z taryfa oplat danej instytucji arbitrazowej. Wrecz przeciwnie
- w przypadku sporéw o niewielkiej warto$ci przedmiotu sporu koszty dziatania samego sadu
arbitrazowego kilkukrotnie przewyzszaja koszty postepowania przed sagdem powszechnym.
Dopiero w przypadku sporéw miedzynarodowych o wysokiej wartosci sporu mozna ewentualnie
moéwic o oszczednosci kosztéw w poréwnaniu do kosztow postepowania przed sgdami powszech-
nymi. T. Ereciniski, K. Weitz, Sad arbitrazowy, s. 49; Autorzy badania wyraznie wskazuja, ze:
»W obu grupach najgorzej oceniono natomiast koszty postepowania arbitrazowego, co sugeruje,
ze dla wszystkich respondentéw wydaja sie one by¢ zbyt wysokie”. M. Zachariasiewicz, J. Zratek,
J. Zratek, Arbitraz handlowy w oczach uzytkownikéw — wyniki badan bezposrednich, s. 67.

15 P Pietkiewicz, Koszty postepowania przed sadem polubownym, w: Arbitraz handlowy.
System Prawa Handlowego. Tom 8 (red. A. Szumatiski), s. 629; G.B. Born, International Com-
mercial Arbitration, Alphen aan den Rijn 2014, s. 3086.

16T, Ereciriski, K. Weitz, Sad arbitrazowy, s. 49; M. Zachariasiewicz, J. Zratek, J. Zralek, Arbi-
traz handlowy w oczach uzytkownikéw — wyniki badan bezposérednich, s. 61; M. Tomaszewski,
Skutecznos$¢ ochrony prawnej przed sagdami polubownymi: do$wiadczenia polskie, PS 2006, t. 16,
Nr 1, s. 56; M. Orecki, Brak srodkéw finansowych na postepowanie przed sadem polubownym
a zapis na sad polubowny, PPC 2016, Nr 1, s. 87.

17Y. Derains, Foreword, w: Third-party Funding in International Arbitration (red. B.M. Cre-
mades, A. Dimolitsa), Paris 2013, s. 5; T. Ereciriski, K. Weitz, Sad arbitrazowy, s. 49.

18 Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 7.8.2013 r., I ACz 1251/13, Legalis;
P, Pietkiewicz, Koszty postepowania przed sagdem polubownym, w: Arbitraz handlowy. System
Prawa Handlowego. Tom 8 (red. A. Szumatiski), s. 644; M. Orecki, Brak srodkéw finansowych
na postepowanie przed sadem polubownym a zapis na sad polubowny, s. 87-89.
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z urzedu!®. Ponadto, w arbitrazu oplaty stosunkowe od warto$ci przedmiotu
sporu, co do zasady, nie majg ograniczenia kwotowego, ktére na gruncie pol-
skiej procedury cywilnej przewiduje art. 13 ust. 2 KSCU.

Dlatego tez problem rosnacych kosztéw postepowan arbitrazowych uwa-
zany jest za jeden z najwazniejszych problemoéw, z jakimi muszg zmierzy¢ sie
stale sady arbitrazowe?®, arbitrzy i same strony postepowania arbitrazowego®!.
Z jednej strony bowiem, wysokie koszty postepowania arbitrazowego wptywa-
ja na konkurencyjnos¢ arbitrazu wobec alternatywnych metod rozwigzywania
spordw, a nawet sadownictwa powszechnego; z drugiej zas strony, brak srodkow
na wszczecie postepowania arbitrazowego?? moze rodzi¢ pytania co do waznosci,
skutecznosci, wykonalnosci lub utraty mocy zapisu na sad polubowny. Majac bo-

' Wyijatkiem jest mozliwo$¢ przyznania zwolnienia od kosztéw postepowania arbitrazowego
oraz pomoc prawna pro bono, przewidziana na mocy Wytycznych w sprawie pomocy prawnej
przed Sportowym Sadem Arbitrazowym w Lozannie (CAS), ktéra jest jednak zastrzezona
wylacznie dla osob fizycznych. Nalezy jednak podkresli¢, ze celem takiego uregulowania jest
ochrona strony stabszej (tj. sportowcow). T. Erecitiski, K. Weitz, Sad arbitrazowy, s. 49; M. Orecki,
Brak $rodkéw finansowych na postgpowanie przed sadem polubownym a zapis na sad polu-
bowny;, s. 97.

20 Uzywane w niniejszej rozprawie pojecia ,,stalego sadu arbitrazowego” czy ,,statego sadu
polubownego” oznaczajg trwala instytucje, posiadajaca swoja nazwe, siedzibe, wiadze oraz sekre-
tariat, afiliowang przy okreslonej izbie gospodarczej. Natomiast pojecia ,,sad polubowny, ,,sad
arbitrazowy’, ,,trybunal arbitrazowy” uzywane sa dla okreélenia zespotu orzekajacego (zespotu
arbitréw). A. Szumariski, Pojecie, rodzaje i charakter prawny arbitrazu handlowego, w: Arbitraz
handlowy. System Prawa Handlowego. Tom 8, s. 47.

2L P Pietkiewicz, Koszty postepowania przed sagdem polubownym, w: Arbitraz handlowy.
System Prawa Handlowego. Tom 8 (red. A. Szumatiski), s. 630.

22 P, Pietkiewicz, Zaliczka obydwu stron na koszty postepowania przed sadem polubownym.
Roszczenie o zasadzenie nadplaconej zaliczki, ADR 2009, Nr 2, s. 6-8; w Polsce obowiazek zaplaty
zaliczki na koszty postepowania arbitrazowego (tzw. oplata administracyjna i oplata arbitra-
zowa) obcigza w calosci strong inicjujaca postepowanie (por. § 5 ust. 1 i § 6 ust. 1 Taryfy oplat
za czynnosci Sadu Arbitrazowego prze Krajowej Izbie Gospodarki oraz § 2 ust. 11§ 4 ust. 1 Taryfy
oplat Sadu Arbitrazowego przy Konfederacji Lewiatan). W arbitrazu miedzynarodowym zasada
jest natomiast pokrywanie zaliczki na koszty postepowania arbitrazowego przez obie strony, po
polowie (por. m.in. art. 37[2] Regulaminu arbitrazowego Mig¢dzynarodowej Izby Handlowe;j
[ICC], art. 28[1] Regulaminu Sadu Migdzynarodowego Arbitrazu w Londynie [LCIA], art. 42[1]
Regulaminu Arbitrazowego Miedzynarodowego Centrum Arbitrazowego Austriackiej Federalnej
Izby Gospodarczej [VIAC], art. 51[3] Regulaminu Arbitrazowego Instytutu Arbitrazowego
przy Sztokholmskiej Izbie Handlowej [SCC]). Jednoczesnie, w przypadku odmowy uiszczenia
zaliczki przez pozwanego, pow6d ma mozliwos¢ uiszczenia oplaty w calosci (por. m.in. 37[2]
Regulaminu arbitrazowego Miedzynarodowej Izby Handlowej [ICC], art. 28[2] Regulaminu
Sadu Miedzynarodowego Arbitrazu w Londynie [LCIA], art. 42[3] Regulaminu Arbitrazowego
Miedzynarodowego Centrum Arbitrazowego Austriackiej Federalnej Izby Gospodarczej [VIAC],
art. 51[3] Regulaminu Arbitrazowego Instytutu Arbitrazowego przy Sztokholmskiej Izbie Hand-
lowej [SCC]). M. Orecki, Brak srodkéw finansowych na postepowanie przed sagdem polubownym
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wiem na uwadze wylaczenie wlasciwoséci sadéw powszechnych na skutek zawar-
cia przez strony zapisu na sad polubowny, brak srodkéw koniecznych do pokry-
cia zaliczki na koszty postepowania arbitrazowego moze de facto pozbawi¢ strone
dostepu do wymiaru sprawiedliwoéci®. Jednocze$nie, sama mozliwo$¢ zakwalifi-
kowania jako pozbawienia prawa do sadu sytuacji, w ktdrej strona nie jest w sta-
nie pokry¢ kosztéw postepowania arbitrazowego, a co za tym idzie — wszczaé
postepowania arbitrazowego — jest kontrowersyjna. W odniesieniu do powyz-
szego problemu w literaturze i orzecznictwie zagranicznym wyksztalcily sie dwa
skrajne poglady?*. Zgodnie z pierwszym pogladem, brak §rodkéw na wszcze-
cie lub kontynuowanie postepowania moze powodowa¢ niewykonalnos¢ zapisu
na sad polubowny?®®. Drugi poglad natomiast opiera si¢ na zatozeniu, ze strony,
dokonujac zapisu na sad polubowny, swiadomie wylaczyly nie tylko wlasciwos¢
sadow powszechnych w okreslonych sprawach, ale réwniez zrezygnowaly z ko-
rzysci zwigzanych z sadownictwem powszechnym, w tym ze zwolnienia od kosz-
tow sadowych?®.

W tym miejscu nalezy jednoczes$nie zauwazy¢, ze na gruncie polskiego pra-
wa nie rozstrzygnieto jednoznacznie, czy brak $srodkéw na wszczecie postepo-
wania arbitrazowego przez strone powoduje niewaznos¢, bezskutecznosé, nie-
wykonalnos¢ lub utrate mocy zapisu na sad polubowny w rozumieniu art. 1165
§ 2 lub art. 1168 § 2 KPC. Problem ten zostal dostrzezony przez Sad Apela-
cyjny w Warszawie w wyr. z 10.4.2013 r.?” oraz Sad Apelacyjny w Krakowie
w post. z 7.8.2013 .28,

W sprawie I ACa 1260/12, rozpoznawanej przez Sad Apelacyjny w Warsza-
wie, powod wnidst o ustalenie niewaznosci umowy w zakresie zapisu na Sad
Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej. Powodem niewaznosci klauzuli
arbitrazowej miato by¢ ztozone przez powoda o$wiadczenie o uchyleniu sie od
skutkéw prawnych oswiadczenia zlozonego pod wptywem bledu, przy czym biad
mial polega¢ na nieznajomosci - w chwili podpisywania umowy - regulaminu

a zapis na sad polubowny, s. 88; P. Pietkiewicz, Koszty postepowania przed sagdem polubownym,
w: Arbitraz handlowy. System Prawa Handlowego. Tom 8 (red. A. Szumariski), s. 647-648.

Y. Derains, Foreword, s. 5; M. Laszczuk, A. Szumariski, Regulamin Arbitrazowy Sadu
Arbitrazowego przy KIG. Komentarz (red. M. Laszczuk, A. Szumatiski), Nb 78-79, Legalis;
P, Pietkiewicz, Koszty postepowania przed sagdem polubownym, w: Arbitraz handlowy. System
Prawa Handlowego. Tom 8 (red. A. Szumatiski), s. 645; M. Orecki, Brak srodkéw finansowych
na postepowanie przed sadem polubownym a zapis na sad polubowny, s. 87-88.

24 M. Orecki, Brak $rodkéw finansowych na postepowanie przed sagdem polubownym a zapis
na sad polubowny, s. 91-92.

25 Ihidem, s. 91.

26 Ibidem, s. 91-92.

271 ACa 1260/12, Legalis.

281 ACz 1251/13, Legalis.
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