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Tozsamo$¢ zbiorowa jako zjawisko komunikacyjno-
jezykowe. Refleksje z perspektywy lingwistycznej

1. Kontekst

Tozsamo$¢ zbiorowa jest zjawiskiem spotecznym i kulturowym, a tym samym
komunikacyjnojezykowym. Tak jak nie moga powsta¢ kultury bez jezykowe-
go komunikowania si¢, tak tez bez jezyka i komunikowania w spolecznosci nie
moze uksztaltowac sie swiadomo$¢ wspolnych cech oraz poczucie przynalez-
nosci do wspolnoty. Mozna t¢ mysl uscisli¢: tozsamos¢ nie istnieje poza komu-
nikacjg i poza jezykiem'.

! Zob. Jerzy Bartminski, Definicja kognitywna jako narzedzie opisu konotacji, w: Jezy-
kowe podstawy obrazu swiata, red. idem, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2009, s. 42-51; idem,
Podstawy lingwistycznych badan nad stereotypem - na przyktadzie stereotypu matki, ,,Jezyk
a Kultura” 1998, t. 12: Stereotyp jako przedmiot lingwistyki. Teoria, metodologia, analizy
empiryczne, red. Janusz Anusiewicz, Jerzy Bartminski, s. 63-83; idem, Jezyk symbolem tozsa-
mosci narodowej i Swiadectwem otwartosci, w: Stereotypy mieszkajg w jezyku. Studia etnolin-
gwistyczne, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2007, s. 11-31; idem, Etnolingwistyka, lingwisty-
ka kulturowa, lingwistyka antropologiczna, ,Jezyk a kultura” 2008, t. 20: Tom jubileuszowy,
red. Anna Dabrowska, s. 15-33; Marta Wojcicka, Pamiec zbiorowa a tekst ustny, Wydawnic-
two UMCS, Lublin 2014; eadem, Media i nosniki pamieci zbiorowej w praktykach wcielania
i zapisu, ,Forum Socjologiczne” 2015, nr 6: Pamie¢ a przestrzen, s. 299-315; eadem, Tozsa-
mos¢ w procesie komunikacji, ,, Artes Humanae” 2016, nr 1, s. 103-115; eadem, Tozsamos¢
jako tekst, w: Tradycja dla wspdlczesnosci, t. 9: Tozsamosci spoteczno-kulturowe - kreacja
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Dlatego w tej pracy stawiamy sobie za cel probe dookreslenia tego, czym
w ujeciu lingwistycznym jest tozsamos¢ zbiorowa. Wychodzimy z zalozenia,
ze tozsamos¢ staje sie dla jezykoznawstwa istotnym przedmiotem badawczym,
jesli bedziemy jg postrzega¢ jako rodzaj wytwarzanej w komunikacji jezykowej
i podzielanej zbiorowo wiedzy. Dzigki tej wiedzy jednostka zyskuje swiadomosé
swojej odrebnosci i poczucie przynaleznosci do wspdlnoty.

Ustalenia majg charakter teoretyczny, porzadkujacy i projektujacy.
W naszych refleksjach bazujemy na dorobku etnolingwistyki?, a takze lingwi-
styki kulturowej?, lingwistyki tekstu i dyskursu*. W pierwszej czesci artykutu
przedstawiamy argumenty na rzecz tezy o komunikacyjnojezykowym cha-
rakterze tozsamosci zbiorowej, patrzac na nig z perspektywy znaku i kodu.
W drugiej cz¢sci, odwolujac sie do bogatego dorobku lingwistow i lingwistek,

i komunikacja, red. Malgorzata Dziekanowska, Marta Wojcicka, Wydawnictwo UMCS,
Lublin 2016, s. 59-67; eadem, Wokdt ,,ja/my”. Na tropach zwigzkéw tozsamosci z jezykiem,
w: Jezyk nasz ojczysty w kontaktach miedzyludzkich, red. Bozena Taras, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Rzeszowskiego, Rzeszow 2018, s. 13-24.

> Zob. Jerzy Bartminski, Etnolingwistyka...; Jerzy Bartminski, Wojciech Chlebda, Jak
badaé jezykowo-kulturowy obraz swiata Stowian i ich sgsiadéw, ,Etnolingwistyka. Problemy
Jezyka i Kultury” 2008, nr 20, s. 11-27; Aleksandra Niewiara, Ksztalty polskiej tozsamosci.
Potoczny dyskurs narodowy w perspektywie etnolingwistycznej (XVI-XX wiek), Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2010; eadem, My i Inni - ewolucja wyobrazen. Polski dys-
kurs prasowy w swietle imagologii i pamigci zbiorowej, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 2020. Za Bartminskim i Chlebdg wychodzimy z zalozenia, ze badania etnolingwi-
styczne ,,53 z samej swojej istoty badaniami tozsamosciowymi, $ciélej — badaniami nad toz-
samo$cig wspolnotows, zwlaszcza narodowa (cho¢ nie tylko). Wynika to z faktu, ze, z jednej
strony, sama tozsamo$¢ wspolnotowa jest wielorako ujezykowiona, z drugiej zas - ze bada-
nia etnolingwistyczne stawiaja sobie za cel gtéwny docieranie do takich fenomendw, ktore,
postrzegane calo$ciowo, okreslamy wtasnie jako tozsamos¢ wspolnotows, zbiorowa. Teza ta
oznacza, ze badacz danej problematyki powinien, po pierwsze, dazy¢ do ustalenia, z jakich
to mianowicie fenomendw jezykowych zlozona jest tozsamo$¢ wspdlnotowa, po drugie
za$, jakimi metodami i na podstawie jakich danych Zrédtowych cechy tozsamosci wspol-
notowej rekonstruowacé i wiarygodno$¢ tych rekonstrukcji potwierdza¢” (Jerzy Bartminski,
Wojciech Chlebda, Jak badac..., s. 11).

? Zob. Janusz Anusiewicz, Lingwistyka kulturowa. Zarys problematyki, Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 1995; Anna Dabrowska, Wspdlczesne problemy lin-
gwistyki kulturowej, ,,Postscriptum” 2005, nr 2-1 (48-49), s. 140-155; Waldemar Czachur,
Lingwistyka kulturowa i miedzykulturowa. Pytania badawcze, zadania i perspektywy, w: Lin-
gwistyka kulturowa i miedzykulturowa. Antologia, red. idem, Wydawnictwa Uniwersytetu
Warszawskiego, Warszawa 2017, s. 7-38.

* Zob. Marta Wojcicka, Tozsamos¢ jako tekst...; Waldemar Czachur, Lingwistyka dys-
kursu jako integrujgcy program badawczy, Oficyna Wydawnicza Atut, Wroclaw 2020; Woj-
ciech Kajtoch, TOS<LIAZ. Leksykalna ilosciowa analiza zawartosci jako metoda rekon-
strukcji tekstowego obrazu Swiata. Analizy i problemy, Instytut Dziennikarstwa, Mediéw
i Komunikacji Spotecznej Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2022.
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prezentujemy rozne procedury badawcze stosowane do badan tozsamosci z per-
spektywy znaku lub kodu.

2. Tozsamos¢ zbiorowa: ustalenia wstepne

Tozsamos$¢ w koncepcjach psychologicznych definiowana jest gtéwnie ,,jako
poczucie wlasnej ciaglosci (ujecie podmiotowe), element wiedzy o sobie (ujecie
przedmiotowe), poczucie ciaglosci i wzglednej niezmiennos$ci wlasnej osoby
jako poczucie odrebnosci od otoczenia™. W ujeciach socjologicznych méwi sie
o tozsamosci jako o zbiorze wyobrazen, sadow i przekonan aktora, ,$wiado-
moéci-siebie podmiotu zbierajacej w zorganizowana, przynajmniej w pewnym
stopniu, calo$¢ aktow autodefinicji tego podmiotu™; §wiadomosci jednostek,
upodabniajacej albo tez odrézniajacej ja od innych’.

Na potrzeby naszej dyskusji zalozmy wstepnie, Ze tozsamos¢ zbiorowa jako
zjawisko komunikacyjne i jezykowe to warunkujacy si¢ system norm i regut
identyfikacji (podobnie jak jezyk rozumiany jako langue w ujeciu de Saussure’a)
oraz proces (parole) poszukiwania, modyfikowania i potwierdzania identyfikacji
(umiejscowienia si¢) przez czlonkéw danej wspolnoty z okreslonymi wymiarami
rzeczywisto$ci socjokulturowej. Aktywowany system norm i regut identyfikacji
zbiorowej uruchamia okreslony zespot wyobrazen o sobie (jako cztonku grupy
spolecznej) i innym (jako czlonku grupy spotecznej), pewien porzadek wiedzy
i utarte w spolecznosci stereotypy. Rzeczywisto$¢ socjokulturowa wyraza si¢ na
trzech warunkujacych si¢ poziomach: na poziomie wielo$ci podmiotéw wcho-
dzacych ze sobg w réznorakie oddzialywania wraz z ich materialnym srodowi-
skiem zycia w okreslonej czasoprzestrzeni, na poziomie zespotu wartosci i tresci
kulturowych oraz na poziomie ludzkiej aktywnosci, z ktérych wytaniaja si¢
specyfika stosunkéw spotecznych, zorganizowania spotecznego, np. schematy
moralne, obyczajowe, prawne, a takze instytucje regulujace zycie spoteczne®.

> Malgorzata Dziekanowska, Poczucie tozsamosci regionalnej mieszkaricow Lubelszczy-
zny, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2015, s. 12.

¢ Zbigniew Bokszanski, Tozsamosci zbiorowe, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsza-
wa 2005, s. 30.

7 Zob. Tadeusz Paleczny, Socjologia tozsamosci, Krakowskie Wydawnictwo Edukacyj-
ne - Oficyna Wydawnicza AFM, Krakéw 2008, s. 22.

8 Zob. Pawel Rybicki, Struktura spotecznego swiata, Panstwowe Wydawnictwo Na-
ukowe, Warszawa 1979; Stanistaw Klopot, Tozsamos¢ socjokulturowa mieszkancow wsi, w:
Tozsamosci w procesach spoteczno-kulturowych, red. Malgorzata Dziekanowska, Marta Woj-
cicka, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2017, s. 149-180.
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Wszystkie te trzy poziomy cechuje swoista dynamika i procesualnos$¢, impli-
kujaca, ze, jak podaje Bauman, tozsamos¢

jawi sie raczej jako co$, co nalezy wytworzy¢, a nie odkry¢; jako przedmiot naszych
wysitkow, ,,cel”, do ktérego nalezy dojs¢; jako co$, co musimy dopiero skleci¢ z cze-
$ci lub wybra¢ z dostepnych calosci, a potem o to walczy¢ i chroni¢. Aby wygrac,
prawda o niepewnym statusie tozsamosci musi by¢ wszakze (i tak si¢ dzieje) wy-
pierana i pracowicie ukrywana’.

Ten sposdb postrzegania tozsamosci jako kategorii dynamicznej, ciagle
zmieniajgcej si¢ oraz zakotwiczonej i uwarunkowanej komunikacyjnojezy-
kowo!’ jest dla nas kluczowy. Wszystkie inne komponenty interesujacego nas
zjawiska, rowniez prébe rozroznienia obiektywnych i subiektywnych wyréz-
nikdw tozsamosci, postrzegamy jako pochodne tych zatozen. W ujeciu tym
pojecie tozsamosci taczy si¢ z jednej strony z obiektywnymi jej wyréznikami,
bowiem tozsamos¢ jednostki lub grupy opiera si¢ na obiektywnym (zewnetrz-
nym) aspekcie i oznacza pewien sposéb postrzegania jednostki lub grupy
przez innych. Z drugiej strony poczucie tozsamosci jednostki opiera si¢ na
subiektywnym sposobie postrzegania siebie, szczegoélnie wtedy, kiedy jednost-
ka poszukuje odpowiedzi na pytanie, kim jest. Malgorzata Melchior stusznie
zauwaza, ze

kazdej jednostce, podobnie jak i grupie spolecznej, przystuguje tozsamo$¢ w sensie
»obiektywnym?”, czy ,zewnetrznym”, o ile jednostka ta (lub grupa) zostanie ,,wy-
odrebniona” sposrod innych jednostek przez jakiegos$ ,,innego” [...] Natomiast po
to, by mozna byto méwic o poczuciu wlasnej tozsamosci danej jednostki, musi ona
posiada¢ — przynajmniej w pewnym stopniu — §wiadomos¢ siebie, swiadomos¢
wlasnych atrybutéw i do$wiadczen, jakie sktadajg sie zardwno na jej odrebnosé¢,
jak i na podobienstwo z innymi, na jej poczucie ciaglosci w czasie i przestrzeni, na
jej poczucie uczestnictwa w zmieniajgcej sie sieci stosunkéw spotecznych'.

° Zygmunt Bauman, Tozsamos¢. Rozmowy z Benedetto Vecchim, ttum. Jacek Laszcz,
Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2007, s. 18.

1 Pojeciem tym postugujemy si¢ za Stanistawem Gajda (Tozsamos¢ a jezyk, w: Czlo-
wiek wobec wyzwan wspélczesnosci. Upadek wartosci czy walka o wartosci?, red. Jan Mazur,
Agata Malyska, Katarzyna Sobstyl, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2007).

1 Malgorzata Melchior, Spoleczna tozsamos¢ jednostki (w Swietle wywiaddw z Polakami
pochodzenia zydowskiego urodzonymi w latach 1944-1955), Uniwersytet Warszawski. Wy-
dzial Profilaktyki, Resocjalizacji i Probleméw Spotecznych, Warszawa 1990, s. 24.
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Réwniez te refleksje wynikajg z zalozenia, ze tozsamo$¢ nalezy wigzad
z komunikacjg i jezykiem. Aspekt zewnetrzny (obiektywna tozsamosc) jest
ujawniany w procesie komunikacji spolecznej, w ktérym inni komunikuja
(werbalnie lub nie) jednostce (lub grupie) swdj sposéb jej postrzegania. Aspekt
wewnetrzny (subiektywne poczucie tozsamo$ci) natomiast pojawia si¢ w pro-
cesie komunikacji (gtéwnie intrapersonalnej i interpersonalnej), w ktérym
jednostka szuka odpowiedzi na pytania o swoja tozsamos¢, o przynalezno$é
grupowa i role w zbiorowosci'*.

Proces wytwarzania, modyfikowania i stabilizowania tozsamo$ci zbiorowej
(zarowno w ujeciu zewnetrznym, jak i wewnetrznym) odbywa si¢ w procesach
komunikacji wewnatrzgrupowej oraz miedzy grupami. Jezyk petni w tym pro-
cesie role kluczowy. Poniewaz, jak powie Stanistaw Gajda:

Jezyk stanowi tu material, narzedzie i nosnik tozsamosci. Identyfikujemy si¢
przede wszystkim w jezyku i poprzez jezyk. On dostarcza materiatu do samoiden-
tyfikowania siebie jako kogo$ Innego, przez co podtrzymujemy swojg tozsamos¢.
Jako nosnik poczucia tozsamosci, czyli obrazu JA/MY, jezyk wplywa na sposéb
reprezentowania sie¢ podmiotu [jezyk rozumiany jako ZNAK tozsamosci - M.W.
i W.Cz.], stajac sie jego integralna czescig. Cztowiek nabywa tozsamos¢ wraz z je-
zykiem swego otoczenia i przy jego pomocy ksztalttuje swoje wlasne rozumienie
siebie. Jezyk raczej tworzy tozsamos¢ [jezyk jako KOD tozsamoséci - MW. i W.Cz.],
ktora jest dyskursowym konstruktem, niz ja odkrywa®.

Kilka lat pézniej w podobnym tonie wypowiedziala si¢ Aleida Assmann,
twierdzac, ze

wspolczesnie tozsamosci zbiorowe opisuje sie jako formacje dyskursywne, pozba-
wiajac je wszelkich cech substancjonalnych; zostajg one pozbawione esencji i trakto-
wane jako konstrukcje i wyobrazenia kulturowe, powstajace nie poprzez narzucone,
lecz wytworzone systemy symboliczne i hierarchie wartosci. Kultury prezentuja
oferty tozsamosdci i formutujg programy umozliwiajace jednostkom przynaleznoé¢
do konkretnej grupy i manifestowanie tej przynaleznosci na zewnatrz'.

12 Zob. Marta Wdjcicka, Tozsamos¢ w procesie komunikacji..., s. 104; zob. tez eadem,
Wokot ,.ja/my”...

13 Stanistaw Gajda, Tozsamos¢ a jezyk, s. 42.

" Aleida Assmann, Wprowadzenie do kulturoznawstwa. Podstawowe terminy, proble-
my, pytania, ttum. Anna Artwinska, Katarzyna Rézanska, Wydawnictwo Nauka i Innowa-
cje, Poznan 2015, s. 317.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3nu2_ebook



