Wstep

Obrazy stolic europejskich w pismiennictwie polskim to fascynujacy i wazny temat
badawczy, ktory nie doczekat sig do tej pory zadnej monografii. Glownym celem na-
ukowym niniejszej ksiazki jest proba stworzenia takiej catosci. Tom posiada charakter
pionierski i interdyscyplinarny, jest owocem wspolpracy szerokiego grona badaczy
literatury, historykéw i1 kulturoznawcow reprezentujacych uniwersytety polskie, pla-
cowki PAN oraz uczelnie akademickie.

Celem tomu jest naukowy opis portretow stolic, zawartych w rodzimej literaturze
pigknej, publicystyce, epistolografii, pamigtnikarstwie i diarystyce. Przedmiot roz-
wazan stanowig wytacznie (dawne i obecne) stolice panstw. Autoréw nie interesuja
stolice prowincji, regiondw, pradow i epok artystycznych etc.

W swoich artykutach badacze skupiaja si¢ nie tylko na kwestiach topograficzno-et-
nograficznych. W rownym stopniu interesuje ich symboliczno-metaforyczna wymowa
literackich obrazow stolic. Z tego powodu niejednokrotnie wkraczaja w obszary zain-
teresowan religii, filozofii, etyki, psychologii, historii, polityki. W ksiazce poruszono
naste¢pujace zagadnienia: wyznaczniki stotecznosci 1 sposob ich ujawniania si¢ w obra-
zach tekstowych, stoteczno$¢ jako funkcja polityki i wtadzy, stotecznos¢ a prowincja
(peryferie), tekst ,,stoteczny” a tekst miejski, portret mieszkanca stolicy.

Ksiazka podzielona zostala na sze$¢ czgsci, poswigconych kolejno Londynowi,
Rzymowi, Paryzowi, Moskwie, Warszawie i innym stolicom (Berlinowi, Amster-
damowi, Madrytowi, Brukseli, Helsinkom, Kijowowi, Wilnu). Objg¢to$¢ poszcze-
gblnych partii jest rozna (wyraznie dominujace, ze oczywistych wzgledow, sa bloki
poswigcone Paryzowi i Warszawie). W obrebie kazdej czg$ci zachowano uktad
chronologiczny.



Redaktor tomu sktada stowa podzigkowania za pomoc i merytoryczne sugestie
Pani Profesor Ewie Paczoskiej, Panu Profesorowi Andrzejowi Z. Makowieckiemu,
Panu Profesorowi Jerzemu Koniecznemu, Pani Doktor Renacie Jagodzinskiej, Panu
Doktorowi Arkadiuszowi Morawcowi oraz Pani Magister Annie Klepaczko.
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Czes¢ 1. Nad Tamiza 1

Anna Kalinowska
Instytut Historii PAN

»Miasto bardzo ludne, bardzo kupieckie,
bardzo nasiadle...”. XVIl-wieczny Londyn
w relacjach polskich dyplomatéw

i podréznikéw

Wiek XVII byt jednym z najciekawszych okreséw w historii Anglii, obfitujacym
w wydarzenia, ktore legty u podstaw pdzniejszej angielskiej potegi kolonialnej i wy-
warly ogromny wpltyw na dalsze losy polityczne catych Wysp Brytyjskich. Londyn,
jako stolica a rownocze$nie najwigkszy osrodek miejski kraju, byt czgsto areng tych
wydarzen, a jego mieszkancy odgrywali w nich kluczowa rolg. Dla miasta stulecie to
miato ogromne znaczenie ze wzgledu na przyspieszenie jego rozwoju terytorialnego
1 demograficznego, ale rowniez na dwa tragiczne wydarzenia: epidemig z 1665 roku
1 wielki pozar z wrze$nia 1666 roku, ktore zmienity pod wieloma wzglgdami jego
oblicze (zob. Sheppard, 1998: 183—185).

Wszystko to powodowato, Zze angielska stolica wzbudzata Zzywe zainteresowanie
odwiedzajacych ja cudzoziemcoéw, w tym rowniez przybyszow z Rzeczpospolitej.
Niektorzy z nich pozostawili zrédla, dzigki ktérym mozemy dzi§ odtworzy¢ obraz
ogladanego przez nich miasta. Autorzy wigkszosci tych tekstow to przedstawiciele
szlachty, najczesciej dyplomaci lub osoby podrézujace po Europie w celach edukacyj-
nych (zaréwno sami uczacy sig, jak iich opiekunowie), w zwiazku z czym w przypadku
tych relacji aktualne pozostaja uwagi historykow i literaturoznawcow zajmujacych
si¢ literatura podroznicza (zob. Dziechcinska, 1991: 18-67, 83—111; Maczak, 1978:
137-148, 266274, 279-286).
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Poniewaz Anglia, cho¢by ze wzgledow religijnych i w zwiazku z koniecznoscia
przeprawy morskiej, byta dla XVII-wiecznego obywatela Rzeczpospolitej znacznie
mniej popularnym celem podrozy niz inne kraje Europy Zachodniej, dysponujemy
stosunkowo ograniczona, ale jednocze$nie bardzo ciekawg baza zrédtowa. Sam Lon-
dyn mogt sta¢ sig, z racji celu i przebiegu podrdzy, centralnym elementem relacji lub
zosta¢ w niej nieomal pominigty — w Diariuszu podrozy stolnika litewskiego Teodora
Billewicza opis miasta dominuje nad reszta sprawozdania z pobytu w Anglii (zob.
Billewicz, 2004: 298-307), ale juz ambasador Jerzy Ossolinski wspomniat o nim
jedynie przy okazji drogi na audiencj¢ u Jakuba I prowadzacej: ,przez wszystek
Londyn, migdzy gminami ludu” (Ossolinski, 1976: 117). Z kolei autor Merkuriusza
sarmackiego, najprawdopodobniej Stanistaw Bartolan, nie zdecydowat si¢ w ogole
na samodzielne przedstawienie miasta, ktore odwiedzil, a jedynie na przytoczenie
fragmentu wiersza Gulia Scaligero (zob. Merkuriusz sarmacki, 1978: 29), a Bogustaw
Radziwilt ,,szes$¢ niedziel w Londynie zamieszkawszy” nie napisat o nim praktycznie
nic (zob. Radziwilt, 1979: 123, 159).

Mimo tych trudnosci i dysproporcji warto z pewnos$cia poddac staropolskie relacje
dotyczace angielskiej stolicy glebszej analizie 1 zastanowic si¢ nad tym, jaki jej obraz
wylania si¢ z tych tekstow. Wazna kwestia jest to, na co ich autorzy zwracali szczegdlna
uwage i1 jak miasto nad Tamiza prezentowato sig na tle innych osrodkow, ktore wezes-
niej odwiedzili. Ciekawi¢ moze rowniez sposob w jaki polscy podroznicy dostrzegali
specyfike i najbardziej charakterystyczne cechy XVII-wiecznego Londynu.

Nie moze dziwi¢ fakt, ze wiele sposrod interesujacych nas relacji powiela staly
schemat opisu miasta, ktory dla XVII-wiecznego podroznika-autora byt oczywistym
wyborem (zob. Bratun, 2003: 71-74). Nie ulega jednak watpliwosci, ze koncentrujac
si¢ na kilku podstawowych elementach, dawal on mozliwo$¢ dos$¢ szczegdtowego
przedstawienia opisywanej przestrzeni miejskiej, cho¢ oczywiscie ostateczny pre-
zentowany obraz ksztattowany byt przez wiele czynnikow, takich jak cho¢by osoba
autora, jego wyksztalcenie i cechy osobowe, przebieg podrdzy i jej cele.

Podstawowym dostrzeganym przez polskich podr6znikow elementem naturalnego
krajobrazu wptywajacym na ksztatt i funkcjonowanie Londynu byta Tamiza —,,dziw-
nie wesota, szeroka” (Sobieski, 2005: 17) i rozdzielajaca miasto na dwie czgsci (zob.
Niemcewicz, 1822: 168). Oczywista bylta tez dla nich relacja pomi¢dzy warunkami
naturalnymi, w tym przede wszystkim blisko$cia morza i korzystnym usytuowaniem
miasta nad zeglowna rzeka, a rozwojem gospodarczym Londynu. Najwyrazniej przed-
stawit ja Teodor Billewicz, ktéry stwierdzit, ze:

Marszandi tez roznych wielka moc, poniewaz tak obfity we wszystko kraj
i portowy, bo morze ,,alluit” brzeg miasta (Billewicz, 2004: 299).

Port londynski polscy podréznicy zgodnie opisywali jako jeden z najbardziej licza-
cych si¢ w Europie (zob. Sobieski, 2005: 17; Odlozilik, 1930: 153). Potwierdzeniem
tego miata by¢ znaczna liczba statkow handlowych, ktére na ogo6t si¢ w nim znajdowatly.
Pod koniec lat 40. Sebastian Gawarecki, opickun Marka i Jana Sobieskich, naliczyt ich
,,blisko tysiaca” (Gawarecki, 1883: 151), natomiast w latach 70. Billewicz stwierdzit,
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ze z powodu ogromnego ruchu podanie ich doktadnej liczby nie jest w ogole mozliwe,
ale ocenial, iz samych duzych jednostek w porcie znajdowalo si¢ okoto 3—4 tysigcy,
»tak 1z wszystkie miasto od masztow i choragiewek, przyjezdzajac, pstre »apparet«”
(Billewicz, 2004: 299).

Odwiedzajacy byli zwykle takze pod ogromnym wrazeniem rozmiaréw miasta.
Zgodnie podkreslali przede wszystkim to, ze rozciagalo si¢ ono na niespotykanej
przestrzeni. Jak zanotowat w 1610 roku Jakub Sobieski:

Miasto same, wzdtuz idac, dtuzsze bardzo dobrze anizeli szyrsze [...] (Sobie-
ski, 2005: 17-18).

W 37 lat pdzniej opiekun jego syndw poczynit niemal identyczne obserwacje (zob.
Gawarecki, 1883: 152). Billewicz, ktory poréwnuje rozmiary Londynu do Paryza, taczy
z ta cecha nawet sama nazwe miasta: ,,»non immerito Londra denominationem nomi-
nis« bierze »a longitudine«” (Billewicz, 2004: 299). Dla dyplomaty Jana Zawadzkiego
1 opiekuna mtodych przedstawicieli rodziny Reyow Jana Laetusa (obaj podrézowali
w latach 30.) o tym jak obszerne ono byto, miat swiadczy¢ fakt, ze obejScie go pieszo
zajgloby wiele godzin (zob. Niemcewicz, 1822: 168; Odlozilik, 1930: 152). Wstgpne
obserwacje znalazly swoje potwierdzenie, kiedy Teodor Billewicz miat okazj¢ spojrze¢
na Londyn ze szczytu ponad stumetrowego Monumentu. Dzigki temu podréznik mogt
nie tylko dodad¢, iz tak ogladane ,,admiratione dignum zdato si¢ opus i magnificencja
miasta” (Billewicz, 2004: 302), ale takze uznat je za: ,.tak wielkie, iz komparezonu
z zadnym miastem nie znajduj¢” (tamze).

Uktad urbanistyczny oraz zabudowa znajdowatly w oczach odwiedzajacych juz
znacznie mniejsze uznanie, cho¢ warto podkresli¢, ze z czasem zaczgto to ulegad
zmianie. W latach 30. Laetus stwierdzit, ze mimo duzej liczby budowli, szczeg6lnie
domow prywatnych, miasto nie robi szczeg6lnego wrazenia, poniewaz nie sa one tak
eleganckie jak w Niderlandach, a to, ze usytuowane sg zbyt blisko siebie, powoduje, iz
ograniczaja panoramg (zob. Odlozilik, 1930: 152—-153). Dziesi¢¢ lat pozniej Sebastian
Gawarecki stwierdzit, ze w mie$cie dominuja drewniane budowle, chociaz

[...] dosy¢ przecie jest patacow zacnych, proporcjonalnie i bogato murowanych
takze innych kamienic (Gawarecki, 1883: 152).

Znacznie atrakcyjniejszy obraz miasta wylania si¢ z relacji Billewicza, ktory od-
wiedzil Londyn w dwanascie lat po wielkim pozarze, w efekcie ktérego powaznemu
zniszczeniu ulegto City. Do tego czasu udato si¢ juz odtworzy¢ spora czes$¢ tkanki
miejskiej 1 w efekcie stolnik litewski ogladat miasto

[...] niestychanie ggsto murowane ,,et pulcherrimo ordine”, wszystkie czerwo-
ne i rowniusienkie ,,in altitudine”, jeno co wieze i koscioty ,,eminent”. Z gory
niestychanie ,,pulcherrimum czyni prospectum” (Billewicz, 2004: 302).

Warunki naturalne oraz uktad urbanistyczny narzucat tez pewne rozwiazania
istotne dla funkcjonowania stolicy i zycia jej mieszkancow, takie jak powszechne
wykorzystywanie Tamizy dla celow komunikacyjnych. Ten swego rodzaju ,,system
komunikacji miejskiej” budzit spore zaciekawienie podroznikow, ktorzy dostrzegali
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jego zalety oraz relacje pomigdzy duzymi odlegtosciami, ktore musieli pokonywaé
mieszkancy oraz, wspominang juz, centralng pozycja rzeki umozliwiajacej masowe
wykorzystanie todek i barek (zob. Billewicz, 2004: 302). To, co zdumiewato, to ich
liczba 1 fakt, ze nie trzeba bylo samemu wynajmowac todzi i prowadzié negocjacji co
do ceny ustlugi, a mozna byto skorzysta¢ z tatwo dostgpnej ptatnej formy transportu
(zob. Gawarecki, 1883: 154-155).

Sami mieszkancy miasta stosunkowo rzadko goszcza na kartach relacji pozosta-
wionych przez polskich podréznikow, a jezeli tak sig dzieje, to na ogol nie pojawiaja
si¢ tam w sposob bezposredni. Najbardziej szczegdétowe informacje mozna odnalezé
w relacji Jana Zawadzkiego z 1633 roku, w ktorej przedstawiono dane z ostatniego
oficjalnego spisu przeprowadzonego w londynskich parafiach. Wynikato z nich, ze
w miescie mialo mieszka¢ 200 tysigcy ludzi, nie liczac dzieci i 0so6b innych (niz
anglikanskie) wyznan (zob. Niemcewicz, 1822: 166). Potwierdzato to i precyzowato
obserwacje odwiedzajacego Londyn dwadziescia lat wezesniej Jakuba Sobieskiego,
ktéry wspomniat jedynie, ze byto to miasto: ,,bardzo ludne, bardzo kupieckie, bardzo
nasiadte” (Sobieski, 2005: 18). Z kolei Teodor Billewicz, przebywajacy tam w 1677
roku, podkreslat zalezno$¢ pomiedzy bogactwem miasta a cechami jego mieszkancow,
ktérych miaty charakteryzowac ciekawos¢ $wiata oraz talent do zeglugi i handlu, po-
wodujace, ze byli oni w stanie z najdalszych zakatkéw zwozi¢ do Londynu wszelkiego
rodzaju dobra (zob. Billewicz, 2004: 303).

Podkreslanie potencjatu gospodarczego i bogactwa miasta byty kolejnym wspolnym
elementem wielu relacji. Podréznikow uderzata szczeg6lnie wielka liczba sklepow
1 ich doskonate zaopatrzenie w najrdzniejsze towary, ktore powodowaty, iz zdaniem
Zawadzkiego:

[...] Londyn zdaje si¢ by¢ targiem Europy calej, mowig iz si¢ tu towaréw za
300 milionéw znajduje (Niemcewicz, 1822: 168).

Czterdziesci kilka lat p6zniej Teodor Billewicz po spacerze po miescie, w czasie kto-
rego przypatrywat si¢ kramom, odniost podobne wrazenie i stwierdzit,

[...] nie wiem, jezeli by si¢ co$ znalez¢ mogto takowego, czego by do wygody
i woli kazdego nie byto (Billewicz, 2004: 305).

Obok bardziej ogdlnych obserwacji na temat potozenia geograficznego i charakteru
miasta w relacjach odnajdujemy oczywiscie wiele doktadnych opisow poszczegolnych
miejsc odwiedzanych przez Polakéw. Ich spis nie odbiegat w szczegdlny sposob od
listy miejsc standardowo odwiedzanych przez przybywajacych do Londynu cudzo-
ziemskich podroznikdw, co zreszta nie moze w zaden sposob dziwi¢. Obejmowat on
zardwno obiekty Swieckie, jak i sakralne, a takze miejsca uzytecznosci publicznej,
wsrod ktorych znajdowaly sig tez takie, ktore niewatpliwie mogly by¢ uznawane za
wyznacznik stotecznosci, czyli miejsce koronacji, nekropolia krolewska, siedziba
parlamentu czy gtdéwna rezydencja krolewska (zob. Grzybowski, 2005: 6-9).

Pojawia si¢ jednak pytanie, na ile byly one przez podréznikdéw postrzegane jako
taki wyznacznik? Wydaje si¢, ze zwracano na nie stosunkowo niewielka uwage.
Podroéznicy przybywali do Londynu juz z przeswiadczeniem, ze byt on ,,miastem ka-
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pitalnym Anglii i rezydencja ordynaryjna krolow angielskich” (Billewicz, 2004: 299)
1 nie podkreslali w szczegolny sposob faktu stotecznosci przy okazji relacji z wizyty
np. w ktorej$ z siedzib monarszych.

Relacjonujac wizyte w Whitehall podroznicy zgodnie podkreslali, ze byt on gtowna
siedziba angielskich wtadcow, chociaz nalezy podkresli¢, iz nie znalazl on szczeg6l-
nego uznania w ich oczach. Zarzucano mu, ze nie jest odpowiednio okazaty, ,,bo nie
ma wyniosto$ci ani »extranei operis magnificentiam«” (tamze: 300), cho¢ dostrzega-
no fakt, ze jest dos$¢ rozlegtly. Billewicz zauwazyt rowniez, ze znajduje si¢ on, jak to
ujat, ,,jakoby na przedmiesciu” (tamze: 299), wigc mozliwe, ze na jego oceng wptyna
réwniez fakt jej usytuowania. Nieco lepiej oceniano patacowe wngtrza. W wigkszo-
$ci relacji pojawiaja si¢ informacje o tym, ze byly one bogato i ozdobnie urzadzone
oraz ze mozna w nich byto ogladac liczne dzieta sztuki, glownie obrazy. Szczegdlne
zainteresowanie Jakuba Sobieskiego wzbudzita kolekcja malarstwa Jakuba I (zob.
Sobieski, 2005: 18), natomiast opiekuna jego synow zainteresowaty dzieta Rubensa
(zob. Gawarecki, 1883: 156). Gawarecki zwrocit zreszta uwage na co$, co umkneto
innym podréznikom, tj. najnowsza cz¢s¢ Whitehall, czyli Banqueting House wznie-
siony przez Inigo Jonesa wedtug najlepszych wzorow palladianizmu. W swojej relacji
wymienit ten budynek jako szczegdlnie wart odnotowania ze wzgledu na jego funkcje,
okreslajac go jako osobna galeri¢ ,.kedy balety odprawowano” (tamze: 157), cechy
architektoniczne i dekoracj¢ malarska, czyli plafon przedstawiajacy apoteoze rzadow
Jakuba 1. To, co moze uderzaé, to fakt, ze polscy podroznicy czesto przedstawiali
jako duzo ciekawsze od Whitehallu patace krolewskie w okolicach Londynu, takie
jak Windsor, Hampton Court, Greenwich czy Nonsouch (zob. Ossolinski, 1976: 139;
Gawarecki, 1883: 160-161, 166).

Kolejnym miejscem, ktorego opisy zawsze odnajdujemy w relacjach z pobytu
w Londynie byta Tower. Przede wszystkim zgodnie doceniano fakt, Ze jest to niezwykle
stara i pot¢zna forteca, ktora dalej moze spetniac¢ swoje funkcje. Poza tym opisywano
wszelkie ciekawe obiekty, ktére mozna byto w niej obejrzeé, czyli zbrojownig z impo-
nujaca kolekcja broni i insygnia koronne, kolekcje pamiatek po angielskich wtadcach,
zbidr osobliwosci (szczegolnie interesowat Polakow rog nosorozca), a takze menazerig
(zob. Sobieski, 2005: 18; Gawarecki, 1883: 153—154; Niemcewicz, 1822: 169).

Intryguje fakt, iz wyjatkowo mato uwagi po§wigcono w relacjach innym $wieckim
obiektom, ktore taczyly si¢ ze stoteczng funkcja Londynu, w tym znajdujacej si¢ w po-
blizu Westminster Abbey i Whitehall siedzibie parlamentu. Zdaniem Gawareckiego,
ktoéry opisat ja jako jeden z nielicznych, budynek byt interesujacy poniewaz:

[...] wielka rzecz, mury staro$§wieckie, tam zawsze zolnierze wartg odprawuja
(Gawarecki, 1883: 156).

Jeszcze mniej dowiadujemy sig o siedzibie arcybiskupa Canterbury w Lambeth, ktora
odwiedzit tylko Billewicz (zob. Billewicz, 2004: 303).

Uwage Polakow odwiedzajacych Londyn przyciagaty oczywiscie takze obiekty
sakralne. Dwaj autorzy podaja nawet ich liczbg — Zawadzki, bazujac na spisie ludnosci,
twierdzi, ze w mie$cie byto 129 parafii (zob. Niemcewicz, 1822: 166), a Laetus wspo-
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mina o 121 kos$ciotach (zob. Odlozilik, 1930: 153) i pordwnuje Londyn do Rzymu —ale
podrdéznicy na ogoét ograniczali si¢ do odwiedzenia i opisania jedynie najwigkszych
1 najwazniejszych. Za miejsce szczegolnie godne uwagi uznawano niewatpliwie
opactwo westminsterskie. Wszystkie opisy sa tu nieomal zgodne — o randze $wiatyni
decydowat fakt, ze byta ona miejscem koronacji oraz nekropolia krolewska, ale liczyto
si¢ tez jej pigkno architektoniczne i zgromadzone w niej skarby (zob. Niemcewicz,
1822: 170; Gawarecki, 1883: 155). Szczegolne zainteresowanie wzbudzaty nagrobki
Edwarda Wyznawcy oraz kaplica Henryka VII, ktora najwigksze wrazenie wywarta na
mitodych Reyach i ich wychowawcy (zob. Odlozilik, 1930: 155), cho¢ w tym wypadku
mozemy si¢ zastanawiac, na ile na jego ocenie zawazyly wlasne odczucia, a na ile
wczesniejsze lektury Opisujac te czg$¢ opactwa, Laetus bazowal bowiem niewatpliwie
na Britanni Williama Camdena.

Uwage odwiedzajacych przykuwat réwniez przechowywany w opactwie ,,tenze
sam kamien, na ktérym Abraham usnawszy, widziat Aniotow po drabinie wchodza-
cych 1 wychodzacych, z nieba” (Niemcewicz, 1888: 170), cho¢ ich reakcje na ten
obiekt bywaty zgota odmienne. Dla Zawadzkiego byta to niewatpliwie relikwia i jej
pochodzenie nie wzbudzato najmniejszej watpliwosci (zob. tamze); z kolei Laetus, po
pierwsze informowal, Ze na kamieniu zasnat Jakub, a nie Abraham, a po drugie, jak
przystato na zarliwego protestanta, powatpiewal w jego autentycznos$c¢ i stwierdzat, ze
najpewniej jest to po prostu tup wojenny przywieziony do Londynu przez Edwarda I
po jednej z jego wojen ze Szkotami (tego tez mogt si¢ zreszta dowiedzie¢ czytajac
pracg Camdena) (zob. Odlozilik, 1930: 155). Ciekawila rowniez przechowywana
w opactwie kolekcja woskowych figur angielskich monarchéw i cztonkéw ich rodzin,
wykorzystywanych w czasie ich uroczystosci pogrzebowych (zob. Billewicz, 2004:
304; Odlozilik, 1930: 155).

Znacznie mniej uznania niz opactwo westminsterskie w oczach odwiedzajacych
Londyn Polakéw znajdowata katedra §w. Pawta. Podkreslali oni co prawda jej im-
ponujace rozmiary — Zawadzki podawat na przyktad, ze ko$ciol miat dlugos¢ 260
krokow (zob. Niemcewicz, 1822: 169) — oraz pigkno architektoniczne, ale z drugiej
strony wspominali o jej ,,brakach”. Dla Sobieskiego szczegolnie irytujacy byt fakt,
ze kos$ciot pozostawat nie tylko miejscem kultu, lecz rowniez popularnym punktem
spotkan londynczykdéw, wymiany informacji czy nawet prowadzenia interesOw (zob.
Sobieski, 2005: 18). Gawareckiego razily rusztowania i niedokoficzone prace remon-
towe, ktore szpecity katedre 1 byty jego zdaniem widoczng oznaka upadku jej znacze-
nia (zob. Gawarecki, 1883: 154), a ktére w rzeczywistosci miaty na celu gruntowny
remont i przebudowe $wiatyni (zob. Jansson, 2003: 725-737). Intrygowaé moze fakt,
ze o stanowiacej wielkie przedsiewzigcie odbudowie zniszczonego w czasie wielkiego
pozaru ko$ciota ani o samym pozarze nie wspomina podrézujacy pod koniec lat 70.
Billewicz.

Ci z podroznikow, ktorzy byli katolikami, zgodnie podkreslali dawna katolicka
przeszio$¢ Swiatyni 1 wyrazali zal w zwiazku z faktem nieprawnego, jak podkresla-
li, przejecia jej przez protestantoOw oraz cigzkiego losu angielskich katolikow (zob.
Sobieski, 2005: 18; Niemcewicz, 1822: 169-170).
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Nie mniej uwagi autorzy relacji poswigcili rowniez przestrzeni publicznej. Jakub
Sobieski stwierdzit co prawda jedynie, Ze sa ,,i rézne w tym miescie »loca publica« do-
sy¢ piekne” (Sobieski, 2005: 18), ale inni podrdznicy przedstawiali te miejsca bardziej
szczegotowo. Jednym z najczgsciej wspominanych obiektéw byta gietda londynska
(Royal Exchange) znajdujaca si¢ w City. W jej opisach podréznicy skupiali si¢ przede
wszystkim na cechach architektonicznych budynku, w tym przede wszystkim na kruz-
gankach, w ktorych znajdowaly si¢ kramy i sklepy kupcoéw, wystroju budowli (czgsto
podawano informacje, ze budynek ozdabiaja posagi kolejnych angielskich wtadcow
1 ze zostaly jedynie trzy wolne miejsca) oraz na mnogosci dostgpnych tam towarow
(zob. Gawarecki, 1883: 152—153; Niemcewicz, 1822: 170). O samym funkcjonowaniu
gieldy 1 o tym, czym jeszcze poza handlem detalicznym zajmowali si¢ tam kupcy,
dowiadujemy si¢ bardzo niewiele. Mtodzi Sobiescy i ich opiekun najprawdopodobniej
zwiedzali to miejsce z przewodnikiem lub korzystali z innego Zrodta informacji, bo
oprocz opisu samego budynku Gawarecki przedstawia tez histori¢ powstania gieldy
oraz jej zatozyciela (zob. Gawarecki, 1822: 152—153).

Teodor Billewicz, ktory odwiedzat Londyn juz po wielkim pozarze, zwrdcit uwage
na upamigtniajaca go budowlg, czyli usytuowany w poblizu miejsca gdzie rozpoczat
si¢ kataklizm Monument. Jednak zdaniem stolnika litewskiego ta zaprojektowana
przez Christophera Wrena kolumna ,,pigkna bardzo struktura z kamienia rznigtego
wystawiona” (Billewicz, 2004: 302) zostata wzniesiona w celach widokowych. Fakt,
ze podrdznik nie znat jej historii, moze zastanawiac, ale mozna go wytlumaczy¢ tym, iz
czasie pobytu Billewicza w Anglii prace nad jej wykonczeniem, w tym umieszczeniem
odpowiednich napiséw wyjasniajacych jej geneze nie byty ukonczone.

Wisrdd interesujacych obiektow wymieniano tez jedyna stata przeprawe laczaca
oba brzegi Tamizy — London Bridge, a opisujacy go podréznicy pozostawali pod
wielkim wrazeniem tej konstrukcji. Sobieski wspominal, ze most ten jest bardzo
»pigkny 1 wesoty” (Sobieski, 2005: 18), natomiast Gawarecki i Billewicz zgodnie
uznawali, ze byta to budowla niezwykta ze wzgledu na swoja forme. Most, na ktorym
znajdowato si¢ kilkadziesiat ,,wysokich i zacnych” budynkdw, w ktoérych miescity si¢
mieszkania, sklepy i zaktady rzemies$lnicze, bardziej przypominal im zwykta ulicg niz
konstrukcj¢ wzniesiong w celu potaczenia dwoch brzegéw rzeki (zob. Gawarecki,
1822: 157; Billewicz, 2004: 302).

W opisach Londynu pozostawionych przez polskich podréznikéw pojawiaja sig
rowniez elementy §wiadczace o tym, ze miasto to oferowalo im wiele rozrywek,
z ktorych mogli, cho¢ nie musieli skorzystac. Zdecydowanie najpopularniejsza wydaje
si¢ zwiedzanie londynskich zwierzyncow (w Tower i w poblizu Whitehall w St. James’s
Park). Oba byty kilkakrotnie bardzo szczegdtowo opisywane przez Polakow — stad
wiemy, ze w czasach Jakuba I w menazerii w Tower znajdowalo si¢ dziewig¢ lwow
1 dwa tygrysy (zob. Sobieski, 2005: 18), a w roku 1647 bilet kosztowat tam rowno-
warto$¢ dwoch groszy (zob. Gawarecki, 1883: 154); z kolei Billewicza w St. James’s
Park zaciekawila mnogo$¢ gatunkdw zyjacego tam ptactwa, w tym szczegdlnie kaczek
(zob. Billewicz, 2004: 300).
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Zawadzki 1 Gawarecki odwiedzili tez York Place, czyli dawny patac faworyta
Jakuba I i Karola I ksigcia Buckinghama, stojacy przy taczacym Whitehall i City
Strandzie. Ich uwagg przykuty bogata kolekcja sztuki, w tym obrazy Rubensa, wspa-
niale wyposazenie wngtrz oraz pigkny ogrod od strony rzeki i roztaczajacy si¢ z niego
widok, ale wizyta ta data rowniez pretekst do przedstawienia postaci Buckinghama
(zob. Gawarecki, 1883: 156; Niemcewicz, 1822: 170). Laetus i jego podopieczni
mieli z kolei okazje zwiedzi¢ Arundel House, rezydencje Tomas Howarda, hrabie-
go Arundel, jednego z najznamienitszych kolekcjonerow i najciekawszych postaci
angielskiego dworu (zob. Odlozilik, 1930: 159). Warto podkreslic, ze byty to tylko
dwie z licznych rezydencji arystokratycznych znajdujacych si¢ w tej okolicy i czgsto
odwiedzanych przez cudzoziemcoéw. Trudno ustali¢, dlaczego wlasnie te staty sig
obiektem zainteresowania polskich podr6éznikow, ale nalezy podkresli¢, ze nalezaty
one do najciekawszych.

Zaciekawienie wzbudzatly réwniez parki i ogrody, w ktorych mozna byto zazywac
przechadzek i ktore bywaty miejscem spotkan. Gawarecki podkreslit, ze w miescie byto
ich przynajmniej kilka (zob. Gawarecki, 1883: 158), natomiast Billewicz najwyrazniej
mial okazj¢ obserwowaé damy spacerujace w niedzielne popotudnie po St. James’s
Park (zob. Billewicz, 2004: 305). Niektorzy z podroznikow uznali za godne uwagi inne,
nieco mniej typowe miejsca. Laetus i mtodzi Reyowie odwiedzili londynski szpital Old
Bethlehem, w ktorym nie tylko mieli okazje przyjrzec si¢ panujacym tam warunkom, ale
réwniez porozmawia¢ z jednym pensjonariuszem — jak si¢ okazato Polakiem z Poznania
(zob. Odlozilik, 1930: 153—154). Gawarecki i jego podopieczni mieli okazje¢ oglada¢
uroczystosci z okazji zaprzysigzenia Lorda Mayora, ktory na poktadzie barki w asyscie
thamoéw udawat si¢ z City do Westminster (zob. Gawarecki, 1883: 164—165). Z kolei
Billewicz z duzym zainteresowaniem przypatrywat si¢ musztrze gwardii krolewskiej
w Whitehall (zob. Billewicz, 2004: 300). Zastanawia¢ moze natomiast fakt, ze jedynie
Jakub Sobieski dostrzegt popularnos¢ teatru, cho¢ nie wiemy, czy sam miat okazje
uczestniczy¢ w jakimkolwiek przedstawieniu (zob. Sobieski, 2005: 18).

Jak widzimy, dzigki staropolskim relacjom podrézniczym mozemy do$¢ dobrze
pozna¢ funkcjonowanie Londynu oraz samo miasto. Warto chyba jednak zada¢ py-
tanie, jaki ogolny obraz angielskiej stolicy wytania si¢ z tych tekstow i czy jest co$
szczegolnego w sposobie, w jaki patrzyli na nia polscy peregrynanci?

Przede wszystkim trzeba uzna¢, ze sam fakt stotecznosci Londynu byt dla nich
catkowicie oczywisty i to nie tylko dlatego, ze mieli okazj¢ oglada¢ tam rezydencj¢
czy nekropoli¢ krolewska badz siedzibg parlamentu (tg, jak pamigtamy, ogladali
bardzo nieliczni), ale rowniez z racji gleboko zakodowanej swiadomosci tego faktu,
utrwalonej zapewne zanim jeszcze przybyli do Anglii.

Poza tym dominacja Londynu pod kazdym nicomal wzgledem (demograficznym,
gospodarczym, politycznym) byta tak zdecydowana, Ze jego centralna pozycja w zyciu
kraju nie mogta wzbudza¢ najmniejszych watpliwosci, nawet jesli autorzy opiséw
mieli mozliwos$¢ podrézowania po Anglii. Co wigcej, taka wizyta w innych o$rod-
kach miejskich mogta jedynie ja potwierdzi¢. Szczegdlnie wyraznie jest to widoczne
w relacji Zawadzkiego, ktéry z racji przebiegu swojej misji dyplomatycznej miat
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okazje w drodze ze Szkocji przejechac cata Anglig i poczyni¢ interesujace obserwacje
1 pordwnania (zob. Niemcewicz, 1822: 166).

Z cata pewnoscia autorzy relacji w bardzo niewielkim stopniu dostrzegali pewne
specyficzne cechy Londynu, takie jak cho¢by formalny podziat na City i Westminster
(zob. Sheppard, 1998: 192). Jako jedyni zaznaczyli je w swojej relacji Jakub Sobieski
i Teodor Billewicz. Pierwszy uczynit to jednak mimochodem — poréwnujac opactwo
westminsterskie 1 katedrg §w. Pawta, stwierdzil, ze znajduje si¢ ta ,,w miescie [...]
samym” (Sobieski, 2005: 18), co sugeruje czytelnikowi, iz opactwo usytuowane jest
poza jego granicami. Billewicz natomiast w opisie Whitehall stwierdzit jedynie, Ze:

[...] jest [on — A.K.] jakoby na przedmiesciu, ale po staremu miasto porzadne
i tamze okoto rezydencjej (Billewicz, 2004: 299-300).

Mowa tu oczywiscie o West Endzie i Covent Garden, ktore rozrosly si¢ w pierwszej
potowie XVII wieku i ktore zamieszkiwali ludzie zwiazani z dworem (od arystokratow
oraz wysokich urzednikéw, po artystow i rzemies§lnikow) oraz przybywajacy na jakis
czas do stolicy ziemianie (zob. Smuts, 1991: 119-129).

To, ze tak si¢ dziato, mozna chyba jednak ttumaczy¢ faktem, ze oddalenie dworu
i City pod koniec XVI wieku zacze¢lo si¢ — mimo prob powstrzymywania tego pro-
cesu przez wladze (zob. Sheppard, 1998: 174-175) — stopniowo stawac¢ coraz mniej
widoczne, przede wszystkim za wzgledu na rozw6j West Endu, ale rowniez dlatego,
ze w City ciagle nie brakowato oznak zaangazowania monarchy w zycie miasta (zob.
Robertson, 2001: 39). Oznacza to tez, ze polscy podroznicy postrzegali poszczegdlne
czescei angielskiej stolicy jako jeden wielki organizm miejski, co zreszta potwierdzaja
ich uwagi na temat rozmiar6w miasta. Wyjasniatoby to tez do pewnego stopnia dos¢
intrygujacy brak wzmianek o np. istniejacych przeciez i nadal stanowiacych granicg
City murach miejskich czy oddzielajacej je od Westminsteru tzw. Temple Bar.

Jak widzimy, zrodta ktore pozostawili polscy peregrynanci pokazuja, ze XVII-
-wieczny Londyn byt dla nich interesujacym miejscem. Dla zdecydowanej wigkszo$ci
autorow nie byt on pierwsza europejska stolica, ktora mieli okazj¢ odwiedzi¢, ale sa-
dzac ze sposobu, w jaki go opisywali, byt jedna z ciekawszych. Ich uwagg przykuwato
na pewno nietypowe potozenie geograficzne miasta, a wiele obiektow, ktore mogli
w nim obejrze¢, wzbudzato szczere zainteresowanie. Z cala pewnoscia podziwiali
rowniez potencjat gospodarczy miasta. I chociaz zaden z podr6znikow nie przekazat
nam tego wprost, to mozna chyba zaryzykowac teze, ze opuszczajac angielska stolicg
nie zatowali oni, ze zdecydowali si¢ ja odwiedzi¢.
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