Aleida Assmann

Wprowadzenie:
o krytyce, popularnosci i adekwatnoSci
terminu ,,pamie¢”

Od lat 90. XX wieku termin ,.kultura pamigci” coraz czesciej
pojawia si¢ w dyskursach naukowych, przemowieniach polity-
kow, mediach oraz w jezyku codziennym. ZatraciliSmy zara-
zem poczucie, ze to catkiem nowy twor jezykowy. Nie chodzi
wylacznie o sam leksem — nowy jest rowniez sam przedmiot.
Dlaczego odpowiedz na zbrodni¢ stulecia, Holokaust, nadeszta
tak p6zno? Dlaczego po zakonczeniu II wojny $wiatowej nie
istniata , kultura pamieci”? Dlaczego przez dziesigciolecia prefe-
rowano milczenie, nie tylko w Niemczech i Europie, lecz nawet
w lzraelu?

W ciagu ostatnich trzydziestu lat kultura pamigci rozbudo-
wala si¢ w Niemczech i innych krajach. Powstalo wiele instytu-
¢ji 1 inicjatyw, pomnikow i muzedw, uroczystosci 1 programow
— dostepnych dla wszystkich, lecz mato przejrzystych. Kultu-
ra pami¢ci wdarta si¢ do zycia codziennego, niepostrzezenie,
za posrednictwem mediow. Widaé ja w niemieckich miastach
w postaci wmurowanych przed drzwiami wielu domoéow ,.ka-
mieni pamigci” [Stolpersteine]'. W wymiarze ponadregionalnym
dostrzegalna jest w imponujacych zatozeniach architektonicz-
nych i pomnikowych. Po pierwszej, zmudnej fazie, gdy kultura
pamigci dopiero powstawata, teraz czeka ja cigzka proba. Jaka
role bedzie odgrywac pamig¢ w naszych spoteczenstwach? Jaki
obroét przybierze po $mierci ostatniego ze $wiadkéw historii?

I Stolpersteine to mosigzne tabliczki upamigtniajace ofiary nazistow,
wmurowane w bruk przed budynkami, w ktorych osoby te mieszkaly —
przyp. thum.



Jak zmieni jg nieuchronna zmiana pokolen? Jaka rola przypadnie
jej w wielokulturowych spoteczenstwach? To tylko kilka podsta-
wowych pytan, ktére zyskaty ostatnio na aktualnosci. Nie moze-
my tez zapominac, ze w wypadku kultury pamigci mamy do czy-
nienia nie tylko ze zjawiskiem niemieckim lub austriackim, lecz
z globalnym i europejskim trendem. Nadszedt wiec czas na kry-
tyczna autorefleksje, ktora kieruje si¢ nastepujacymi pytaniami:
1) Czy pamigé zbiorowa w ogole istnieje?
2) Czy lepiej pamigtac, czy zapominac?
3) Czy kultura pamigci oznacza koncentracje na przesztosci
1 przestania przysztosc?
4) Jak zmienia si¢ kultura pamigci w spoleczenstwach wie-
lokulturowych?
5) Czy narodowa kultura pamieci utrudnia stosunki transna-
rodowe?

Po pierwsze: Czy pamie¢ zbiorowa
w ogole istnieje?

Zgodnie z czesto powtarzanym argumentem kultura pamieci
nie moze istnie¢ choc¢by dlatego, ze nie ma pamigci zbiorowe;.
Wielu historykéw wciaz uwaza to pojecie za wymyst badaczy
pamigci, uzywajacych go wbrew zdrowemu rozsadkowi. Pa-
migé, jak twierdzg sceptycy, maja bowiem wytacznie jednostki,
a wszystko inne jest fikcjg, mitem, ideologia. Kto tak mysli i ar-
gumentuje, z gory rezygnuje z mozliwosci dowiedzenia sie, jak
mnigjsze lub wigksze grupy, np. rodziny, stowarzyszenia, firmy,
partie, regiony, miasta czy nawet narody i wspolnoty wyzna-
niowe ,,wytwarzaja sobie pamig¢¢”. Jaka jest rola takiej wiedzy
o przesztosci — wiedzy, ktora przy roznych okazjach jest wspol-
nie wyrazana, kultywowana i przywotywana? Mozemy okresli¢
ja mianem pamigci, poniewaz: 1) ogranicza si¢ do okreslonego
punktu widzenia; 2) nie jest domeng ekspertéw (np. historykdw,
bibliotekarzy czy archiwistow), wymaga indywidualnej uwagi,
kontemplacji i przyswojenia. Jestesmy nie tylko jednostkami,
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ktore roznig si¢ pamigciag o wiasnych do§wiadczeniach, ale
mamy tez wspélne z innymi ludzmi tozsamosci zbiorowe, wy-
brane §wiadomie lub z goéry narzucone. Czlowiek nie definiuje
si¢ bowiem sam przez si¢, lecz za pomocg wigzi i przynalezno-
$ci do innych. Kazde Ja taczy si¢ zatem z r6znymi My. Pami¢é
indywidualna, czyli to, co z zasady odrdznia nas od innych bez
konieczno$ci wrogiego odcinania si¢ od nich, poszerza wspol-
na pamiec¢ o rzeczach, ktorych wcale nie musielismy doznawac
osobiscie. Jurij Lotman i Boris Uspienski zdefiniowali ,,kulture”
jako ,,nieodziedziczong pamig¢ zbiorowosci”. Wszyscy jesteSmy
cztonkami réznych kultur, reprodukowanych nie za posrednic-
twem gendw, lecz symboli.

Po drugie: Czy lepiej pamigtad,
czy zapominac¢?

Nowa kultura pamieci sprawita, ze pamietanie przedstawiane
jest jako dobro kulturowe, ktore oznacza postep cywilizacyjny,
a takze jako $rodek przeciw nawrotom przemocy. O tym, czy
jest on dobry, czy zty, decyduje jednak kontekst pamigtania,
poniewaz — jak wszyscy wiemy — moze ono takze ozywiaé re-
sentymenty i wyzwala¢ destruktywna energie. Nasuwa si¢ wigc
nastgpujacy wniosek: skoro pami¢¢ podtrzymuje nienawis¢ 1 zg-
dzg zemsty, to chcac pogodzi¢ zwasnione strony i przyczynic si¢
do ich reintegracji, nalezy raczej zapomnie¢. Uzdrawiajaca
moc zapomnienia niejednokrotnie juz doprowadzata do prze-
rwania przemocy i odejscia od wzajemnego obarczania si¢ wing,
pod jednym wszakze warunkiem: od tej pory nie wolno byto
publicznie wspominaé o krzywdach i cierpieniach zaznanych
z cudzej reki. Juz w jednym z Szekspirowskich dramatéw histo-
rycznych mowi si¢ w zwigzku z tym: ,,Forget, forgive; conclude
and be agreed!” (Ryszard II, akt 1, sc. 1). Historyk starozytno-
$ci Christian Meier opowiada si¢ za ,,zapominaniem i przeba-
czeniem” zamiast za pamigtaniem, gdyz na przestrzeni dziejow
sprzyjaly one spotecznej i politycznej integracji. Przeswiadczenie
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to byto powszechne jeszcze po Il wojnie Swiatowej. W ten sposob
Winston Churchill chciat pogodzi¢ zwasnione strony. W mowie
z 1946 roku postulowat ,,koniec obrachunkéw”, méwiac:

(...) musimy wszyscy odwroci¢ si¢ od okropnej przesztosci. Musi-
my patrze¢ w przyszto§é, nie mozemy pozwoli¢ sobie na to, azeby
wlec za soba poprzez przyszle lata nienawis¢ i zemste, ktora po-
wstata z krzywd przesztosci. Jezeli Europa ma by¢ uratowana od
nieszczg$cia bezgranicznej nedzy i od ostatecznego przeklenstwa,
koniecznym jest ten akt wiary i zaufania pomiedzy rodzing panstw
europejskich i ten akt zapomnienia w stosunku do wszystkich zbrod-
ni i szalenstw przesztosci2.

Pie¢ lat po wystgpieniu Churchilla, w ktorym opowiadat
si¢ on za zapomnieniem, Hannah Arendt opublikowala ksigzke
Korzenie totalitaryzmu (1951). W przedmowie do pierwszego
wydania przedstawila argument przeciw zapomnieniu, ktory
wyprzedzat nowe kultury pamigci: ,,Nie mozna sobie dtuzej po-
zwala¢ na czerpanie z przesztosci tego, co byto w niej dobre,
1 nazywanie tego po prostu dziedzictwem, a odrzucanie rzeczy
ztych, jak martwego cigzaru, ktory sam czas pogrzebie w zapo-
mnieniu”3. Arendt byta przekonana, ze traumatyczna przeszto$c¢
stulecia przemocy nie zniknie sama z siebie. Wrecz przeciwnie,
bedzie wielokrotnie wymagac retrospektywnej uwagi: ,,Nie wol-
no nam uchyla¢ si¢ od przeszto$ci; musimy nie$¢ ten ciezar, na-
rzucony przez nasze stulecie”. Odbierajac w 1958 roku. Pokojo-
wa Nagrod¢ Niemieckich Ksiggarzy jej nauczyciel, Karl Jaspers,
powiedziat, ze ,,proste istoty naturalne zapominajg i zaczynaja od
poczatku, ale my jesteSmy ludZzmi i nigdy nie bedziemy szczerzy,
jesli zgubimy z oczu to, co uczyniliSmy”™.

2 Przemowienie Winstona Churchill’a. Ziirich, 19 wrzesnia 1946,
,,Zbior Dokumentow”, nr 1011 (13-14), pazdziernik-listopad 1946, s. 369.
Za wskazanie mowy Churchilla dzigkuj¢ Marco Durantiemu.

3 H. Arendt, Wstegp do pierwszego wydania, [w:] tejze, Korzenie totali-
taryzmu, tham. D. Grinberg, M. Szawiel, wyd. 3 zm., Warszawa 2008, s. 11.

4 Tekst przemowienia dostepny jest na stronie: www.friedenspreis-des-
-deutschen-buchhandels.de (8.11.2013).
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Przeszto$ci nie da si¢ wigc traktowaé wylacznie jak ,,mart-
wego ciezaru”, lecz trzeba uwzgledni¢ pamieé, ktora stanowi
ci¢zar zmartych i wyrzadzonych im krzywd. Stawiaja oni wy-
magania wobec terazniejszo$ci. Arendt i Jaspers odnosza si¢
do etycznego wymiaru pamigci, ktory jest historycznym
novum we wspoélczesnej kulturze pamigci. Wymaga od nas opta-
kiwania i wspominania nie tylko wlasnych ofiar i zmartych, ale
tez wyrzadzonych przez siebie krzywd po stronie ,,innych”, ktore
stajg sie czeScig naszej pamieci narodowe;.

Po trzecie: Czy kultura pamieci
oznacza koncentracje na przeszlosci
i przestania przyszio§¢?

Niektérzy wzbraniajg si¢ przeciw nowym tablicom pamiat-
kowym, gdyz ,,poznawcza warto$¢ wigkszosci z nich jest zad-
na”. Proponuja wigc ,,przewietrzy¢” kulture pamieci i przejs¢ do
nowych zadan, zwigzanych z pokonywaniem i konstruowaniem
przysztosci. ,,Nie trzeba juz domagaé si¢ pamigci o Holokau-
$cie 1 upamigtniania ofiar”> — w Niemczech stalo si¢ to oczy-
wisto$cig. Dlatego proponujg zamkng¢ pamiegé, zwlaszcza ze
»przyszta historia obywatelska nie powinna koncentrowac si¢ na
negatywnej historii, lecz na potencjale owocnego i szczgsliwego
wspolistnienia”®. Wcigz powraca obawa, ze przecigzona kultura
pamieci zdominuje postep 1 przysztosé: przysztosé sie zatamuje,
poniewaz kultura pamieci zalewa nas przeszto$cia.

Uzasadnione jest przestrzeganie przed koncentracjg na prze-
sztosci traktowanej wylacznie przez pryzmat winy, zbrodni czy
traumy oraz przekonanie, ze trzeba wzmacnia¢ pozytywne punk-
ty odniesienia. Losy ludzi, ktérzy pomagali Zydom, pokazuja
na przyktad, ze w warunkach dyktatury nazistowskiej istnialy

5 D. Giesecke, H. Welzer, Das Menschenmdgliche. Zur Rennovierung
der Deutschen Erinnerungskultur, Hamburg 2012, s. 18.
¢ Tamze.
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granice indoktrynacji i przestrzen do dziatania, podejmowanego
czesto z narazeniem wlasnego zycia. Co istotne, krétka historia
narodowego socjalizmu nie powinna by¢ jedynym kluczem do
niemieckiej autorefleksji historycznej, ale nalezy otworzy¢ si¢
tez na wezesniejsze epoki.

W tym miejscu chciatabym zada¢ dodatkowe pytanie me-
todyczne: czy oczywiste poniekad przeciwstawienie przesztosci
1 terazniejszo$ci jest wcigz uzasadnione? Czy zainteresowanie
przeszto$cig musi oznaczaé brak zainteresowania przysztoscia?
Czy spogladanie wstecz jest rOwnoznacznie z niemoznoscia pa-
trzenia przed siebie? To wiasnie zaktada Konrad Jarausch, ktory
w nastepujacych stowach formutuje bilans szes¢dziesigeiu pigeiu
lat europejskiej pamieci:

Imponujacy katalog praw cztowieka zawarty w preambule do Trak-
tatu Konstytucyjnego Unii Europejskiej zyskat na znaczeniu raczej
ze wzgledu na ogdlng Swiadomo$¢ minionego zta, ktorego nale-
zy unika¢, niz z uwagi na wspolne wartosci, ktore integrowalyby
wspolnote w terazniejszosci. Ta godna pozatowania porazka spra-
wia, ze o Europie mysli si¢ w sposob negatywny. Unia Europejska
stala si¢ rodzajem polisy ubezpieczeniowej, zabezpieczajacej przed
popetnianiem kolejnych bleddéw, nie jest za§ pozytywnym celem,
odwolujacym si¢ do wspdlnej wizji przysztosci’.

W rozréznieniu Jarauscha miedzy negatywnymi lekcja-
mi z przesztosci z jednej strony a pozytywnymi warto$ciami
na przyszto$¢ z drugiej jest pewien haczyk: nie bierze on pod
uwage, ze dokonujgc rozrachunku z przesztoscia, Europa od-
wotuje si¢ do postepowych wartosci, wynikajacych z historii
przemocy. Ten, kto utozsamia pami¢¢ z koncentrowaniem si¢
na przesztosci, nie dostrzega, ze pamig¢ ma moc przeobraza-
nia, wykorzystywang dzi§ w tzw. procesach transformacyjnych,
prowadzacych do przemiany panstw autorytarnych w demokra-

7 K.H. Jarausch, Nightmares of Daydreams? A Postscript on the Euro-
peanisation of Memories, [w:] A European Memory? Contested Histories
and Politcs of Remembrance, red. M. Pakier, B. Strath, Oxford—New York
2010, s. 314.
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tyczne. Chodzi o nowy sposdb pamigtania, ktory nie odwotuje
si¢ juz tylko — jak to bywato wcze$niej (i weigz jeszcze jest prak-
tykowane) — do wlasnego bohaterstwa i cierpien. Dzigki temu,
ze obecna kultura pamigci obejmuje takze odpowiedzialno$¢ za
wlasne winy 1 empati¢ wobec cierpien innych, brzemi¢ historii
moze przeksztalci¢ si¢ w warto$¢ dla przysztosci. Podstawy spo-
teczenstwa obywatelskiego i odpowiedzialno$¢ za nie wytonity
si¢ z zalamania cywilizacji. Chodzi o nowe pojecie godnosci,
ktére objawito si¢ w wyniku jej destrukcji w Holokau$cie — zy-
dowskie ofiary nie tylko przesladowano i wykluczano, lecz od-
moéwiono im tez podstawowej ludzkiej solidarno$ci, gdy nazisci
potraktowali ich jak liczby, przedmioty, a w koncu jak surowiec.
Z tej przyczyny pozytywne znaczenie godnosci ludzkiej wynika
z dos§wiadczenia jej zniszczenia®. European dream to zatem sy-
tuacja, w ktorej Smiertelni wrogowie i gospodarczy konkurenci
przemieniaja si¢ w pokojowo nastawionych sasiadéw. Znaczenie
tej wizji — zapominanej w Europie ngkanej przez kryzys finan-
sowy, konieczno$¢ oszczgdzania i rosngce frustracje — zostato
przypomniane w pazdzierniku 2012 roku, gdy Unia Europejska
otrzymata Pokojowa Nagrod¢ Nobla. W uzasadnieniu Komitetu
Noblowskiego czytamy:

Unia Europejska przezywa obecnie powazny kryzys gospodar-
czy i niepokoje spoteczne. Norweski Komitet Noblowski chcial-
by zwrdci¢ uwage na to, co uwaza za najwazniejsze osiagnigcie
Unii Europejskiej: na skuteczng walke o pokdj i przebaczenie oraz
o demokracje i prawa czlowieka. Stabilizujaca rola odegrana przez
UE pomogta przeksztatci¢ wigkszos¢ Europy z kontynentu wojen
w kontynent pokoju®.

8 Por. H. Joas, Gewalt und Menschenwiirde. Wie aus Erfahrungen
Rechte werden, maszynopis 2009 [dostgpny na stronie: www.excl6.de
(8.11.2013) — przyp. red.]; J. Winter, Foreword: Rememberance as a Human
Right, [w:] Memory and Political Change, red. A. Assmann, L. Shortt, Ba-
singstoke 2011, s. vii—xi.

9 Cyt. za: http://www.tagesschau.de/ausland/friedensnobelpreis-eu100.
html (3.04.2013).
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Po czwarte: Jak zmienia si¢ kultura pamieci
w spoleczenstwach wielokulturowych?

Friedrich Nietzsche napisat niegdys:

Albowiem skoro jesteSmy ptodami poprzednich pokolen, jesteSmy
takze plodami ich rozterek, namietnosci i btedow, ba — ich zbrod-
ni; nie da si¢ catkiem zerwaé tego tancucha. Jezeli potgpiamy ich
btadzenia i patrzymy na nie z wyzszo$cia, nie zmienia to w niczym
faktu, ze z nich si¢ wywodzimy!°.

Nasuwa si¢ tutaj zasadnicze pytanie o sktad tego narodowe-
go My. Kto opowiada histori¢ narodu? Kto do niej nalezy? Kto
zostaje do niej wlgczony, a kto jest z niej wylaczony? Postepuja-
ca globalizacja, brak granic dla przeplywu informacji, pieniedzy
1 ludzi, jak tez postepujaca wielokulturowos$¢ europejskich spote-
czenstw przyczynily si¢ do zmiany autowizerunku narodow i kul-
tury pamigci. Dlatego niektorzy uznajg dzi§ narodowe kultury
pamigci za hamulec integracji i przeszkode¢ na drodze do kosmo-
politycznego, wielokulturowego spoteczenstwa imigracyjnego.

Na problematyke etnicznego charakteru pamigci narodowej
w Niemczech zwrocil uwage juz Dan Diner:

Za Niemca uchodzi ten, kto swoja przynaleznos¢ do tego naro-
du definiuje poprzez odejscie od nazistowskiej przesztosci. W tak
rozumianej zbiorowosci trudno wiec uzyskac pelne cztonkostwo
obywatelowi niemieckiemu tureckiego pochodzenia. Nie moze on
wlaczy¢ si¢ we wspolne My, ktore odsyta do naznaczonej pigtnem
przesztosci.

Historyk Raul Hilberg powiedziat kiedy$, ze Holokaust
nalezy w Niemczech do historii rodzinnej. Z tej perspektywy
— jako histori¢ rodzinng — przedstawiono II wojne §wiatowa
w trzyczesciowym serialu Nasze matki, nasi ojcowie (2013),
wyprodukowanym przez drugi program telewizji niemieckiej

10 F. Nietzsche, Pozytecznos¢ i szkodliwos¢ historii dla zycia, [w:]
tegoz, Niewczesne rozwazania, thum. M. Lukasiewicz, Krakow 1996, s. 107.
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ZDF. Czy zatem osoby, ktorych historia rodzinna jest inna, maja
zosta¢ wykluczone z historii narodowej? Pytajac ogélniej: czy
imigranci partycypuja wylacznie w otwartej przysztosci kraju,
czy tez, wraz z obywatelstwem, przejmujg rdwniez ci¢zar naro-
dowej przesztosci? Podam przyktad z Kanady: imigracja stanowi
tam element autokrytycznego obrazu historii. ,,Obywatelstwo”,
jak gtosi jedno z przemdéwien, wygloszonych podczas ceremonii
wrgczania obywatelstwa w Vancouver,

nie jest bufetem ani szwedzkim stotem. Nikt z nas nie moze po-
dej$¢ 1 wybraé sobie tego, co mu smakuje, zostawiajac to, czego
nie lubi. [...] Oczywiscie, z kanadyjskim obywatelstwem tacza sig¢
zardwno rzeczy wspaniale, chwalebne fragmenty historii, jak i rze-
czy nieprzyjemne. Przyjmujac kanadyjskie obywatelstwo, dziedzi-
czycie caly pakiet kanadyjskiej historii i praw obywatelskich, jeste-
scie wspotodpowiedzialni nie tylko za rzeczy dobre, lecz takze za
wszystkie bledy, ktore popehilismy. [...] To nalezy do tego pakietu.
Mozecie powiedzie¢, ze to nie fair; nikt zreszta nie twierdzi, ze jest
inaczej. To jest po prostu zwigzane z obywatelstwem!!.

Imigranci odnajduja, jak mogli$my ostatnio zauwazy¢, wlas-
ng droge do pamigci Holokaustu. Wielu imigrantow w Niem-
czech identyfikuje si¢ z dyskryminowanymi i wykluczonymi
ofiarami zydowskimi. Ale mogg rowniez by¢ dumni, ze Turcja
udzielita azylu wielu Zydom uciekajacym z Niemiec. Duzo sie
dzi§ méwi o otwartym, r6znorodnym i mniej zré6znicowanym
pokoleniowo zwigzku migdzy panstwem narodowym a pamiecia.
Wazne jest otwarcie na te praktyki upamigtnienia, ktére uwzgled-
niajg coraz wicksze kulturowe zrdznicowanie spoteczenstw!'2.

' Z przemowienia Johna Ralstona Saula podczas ceremonii wreczania
obywatelsta w Vancouver 1.03.2007: Some thoughts on Canadian citizen-
ship, www.johnralstonsaul.com (8.11.2013). Za wskazoéwke dzigkuje Mi-
schy Garbowitschowi.

12 J. Motte, R. Ohliger, Geschichte und Geddchtnis in der Einwande-
rungsgesellschaft: Einfiihrende Betrachtungen, [w:] Geschichte und Ge-
ddchtnis in der Einwanderungsgesellschaft: Migration zwischen histori-
scher Rekonstruktion und Erinnerungspolitik, red. J. Motte, R. Ohliger,
Essen 2004, s. 7-16.

17

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_20k6_ebook

Nie mozna czyni¢ imigrantow przedmiotem narodowej pedago-
giki, lecz nalezy przekazywacé spoteczenstwu ich dos§wiadczenia,
zakorzeniajac je we wspolnej pamigci.

Po piate: Czy narodowa kultura pamigci
utrudnia stosunki transnarodowe?

Przypuszczam, ze kultura pamigci, ktéra podaza tropem
etycznych postulatow praw cztowieka 1 wiacza ofiary wiasnej
przemocy do pamig¢ci narodowej, to zjawisko historycznie nowe.
Idea, by nie upamietnia¢ jedynie wlasnych bohaterow i ofiar, lecz
takze cierpienia i ofiary wtasnej polityki, zyskuje coraz wicksza
popularno$¢ — od Australii, przez Brazyli¢ az do Kanady. Komi-
sje historykéw pomagaja wiacza¢ do narodowych narracji pogla-
dy na histori¢ kolonialng miejscowej ludnosci czy ludzi, ktorzy
zagineli za rzadéw dyktatur. W ramach przestawiania ,,polityki
odpowiedzialnosci i zalu” na nowe wartosci panstwa coraz czg-
$ciej uznaja krzywdy, ktére same kiedy$ wyrzadzity innym, za-
miast — jak to bywalo dotychczas — pomija¢ milczeniem wszyst-
ko, co ktadlo si¢ cieniem na pozytywnym autowizerunku narodu.

Nie jest to jednak zasada obowigzujaca. Wszak reprezen-
tacje historii, ktore konstruuja narodowe My wylacznie z per-
spektywy zwyciezcow, bojownikow oporu lub biernych ofiar,
wciagz sg powszechne 1 popularne. Selektywne wykorzystywanie
przesztosci, ktore stuzy utrzymaniu wladzy i1 ochronie trwatego
autowizerunku, istniato i bedzie istnie¢. To za$, co stawia pod
znakiem zapytania dume¢ narodowsg, bohaterstwo czy narodo-
wa tozsamo$¢ opartg na doS§wiadczeniu ofiary, jest wypierane
lub przemilczane. Taka forma starej polityki historycznej wcigz
znajduje zastosowanie. Wystarczy pomysle¢ o takich panstwach
jak Rosja, gdzie Stalin awansowal na gldéwnego bohatera i ikong
popkultury. Rowniez w Japonii mit bohaterski jest wcigz gleboko
zakorzeniony. Tak diametralnie r6zne kraje jak Chiny i USA
sprzeciwiajg si¢ roszczeniom mniejszosci etnicznych, stawianym
wobec kultury pamieci.

18

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_20k6_ebook

W walce odmiennych wspomnien i rywalizacji ofiar zawsze
chodzi o brak miejsca w pamigci narodowej: wlasne cierpie-
nie zajmuje go zbyt wiele, nie zostawiajac przestrzeni dla cier-
pien, ktore wyrzadzono innym. W takich krajach jak Polska czy
panstwa postradzieckie obsesja na punkcie historii megczenstwa
jest catkowicie zrozumiata, gdyz zywa pamig¢ do§wiadczen jest
wciaz obecna — w ten sposob wypowiadane jest to, co obtozo-
ne byto tabu w latach komunizmu i dopiero po jego upadku
mogto by¢ nazwane. Do tej obsesji przyczyniajg si¢ w Polsce
wspoélczesne asymetrie wspomnien. Przyktadem jest narodowa
trauma Katynia, ktéra wciaz nie taczy pamigci Polakow (ofiar)
i Rosjan (sprawcow). Analogicznie wyglada relacja z Niemcami.
Podczas gdy Niemcy wilaczyli juz do swojej pamieci zbrodnie,
ktore w trakcie II wojny Swiatowej popehili na zydowskich
ofiarach w Polsce, nadal pozostajg nieswiadomi zbrodni wy-
rzagdzonych na Polakach. W publicznych reprezentacjach
zbrodnie Wehrmachtu rozpoczynaja si¢ od inwazji na Rosj¢
w czerwcu 1941 roku (cezure t¢ przyjeto w serialu Nasze matki,
nasi ojcowie). Pod dywan zamiata si¢ fakt, ze Polska (zupehie
inaczej niz Austria) byta ,,pierwsza ofiarg” niszczycielskiej in-
wazji Hitlera. Ten niemiecki brak refleksji i pamigci zadomowit
si¢ w mediach masowych. Wyprodukowana przez ZDF epopeja
pokazata, jak nieprzepracowane resztki pamigci nadal wstrzy-
mujg porozumienie ponad narodami w Europie. Serial zawie-
ra obszerne fragmenty w jezyku polskim, ktore przedstawiaja
skrajny antysemityzm polskich partyzantow, podczas gdy nie
odnajdujemy go wsrdd niemieckich protagonistow. Tak dtugo,
jak takie tematy pozostajg w sferze tabu, a nierozwigzane pro-
blemy sg po prostu przesuwane za granice, integracja Europy
bedzie stata w miejscu. Zamiast wspiera¢ dialog transnarodowy
na Starym Kontynencie — ktory i tak si¢ toczy — takie zdarze-
nia przyczyniajg si¢ do umacniania monolitycznych konstruk-
cji pamieci w poszczegdlnych panstwach cztonkowskich. Tej
»walki wspomnien” nie da si¢ przezwyciezy¢ jedng, wspdlna
dla wszystkich narracjg [Masternarrativ]. Pomdoc moze tylko
gotowos$¢ na przytaczanie zrdéznicowanych narracji pamigci.
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Wraz ze zwrotem etycznym i transnarodowym europejski dialog
staje sie cze$cig kultury pamieci, gdyz dazy do wlaczania we
wlasne pamieci narodowe wiedzy o wilasnej winie ponoszonej
za traumy doznawane przez innych.

Podazajac za Christianem Meierem, zadajmy pytanie, czy
nie mozemy w koncu porzuci¢ traumatycznej przesztosci i od-
zyska¢ spokoju. Odpowiedz na to pytanie jest prosta: tak dhugo,
jak dlugo ci, wobec ktérych stosowano przemoc, nie zapomng
tych wydarzen, lecz bedg je wilaczali do wtasnej tozsamos$ci
1 pamigci narodowej, ich cierpienie nie zniknie — tylko dlatego,
ze oprawcy o nim zapomng. Asymetryczne relacje miedzy pa-
migcig a zapomnieniem wcigz jeszcze stanowig znaczgca czgse
cigzaru przesztosci 1 dlugotrwale deformujg wewnetrzny dialog
europejski. O etycznym podejsciu do przesztosci §wiadczy przy-
pominanie sobie czego$, o czym chetniej by si¢ zapomniato,
gdyz nie odpowiada zadnej z tozsamosciowych potrzeb czto-
wieka. Pamig¢ moze by¢ czym$ wiecej niz tylko medium in-
dywidualnego i zbiorowego samookre$lania: moze umozliwié
odpowiedzialne i krytyczne spojrzenie na wtasng histori¢, moze
przyczyni¢ si¢ do wzmocnienia europejskiego zaufania w ra-
mach tak zaakceptowanych relacji.

Ostatni przywodca NRD, Erich Honecker, zwykt konczy¢
oficjalne przeméwienia hastem: ,,Zawsze do przodu, nigdy
wstecz!”. Wiara, ze w drodze ku przyszto$ci mozna, powinno
si¢, a nawet trzeba zostawi¢ przeszto$¢ za soba, stanowila credo
modernizacji po obu stronach muru. Veto przeciw takiemu trak-
towaniu czasu trafnie sformulowal Elias Canetti: ,, To, ze co$
bylo, nie znaczy, ze mingto”. To przekonanie rozpoczyna nowa
rachubg czasu w kulturze pamieci.

Z jezyka niemieckiego przelozyta
Agata Teperek
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