Sylwia Panek, Ratarzyna Sadkowska

,2Literatura jest sprawg niuansow”!

Karol Irzykowski (1873-1944), wyznajac we wstepie do swej najwazniej-
szej, wydanej w okresie miedzywojennym, ksiazki: ,zawiedli sie na mnie -
a ja na nich”, dawatl swiadectwo rozczarowania powojenna twoérczoscia
literacky i trzezwego rozpoznania wlasnej pozycji krytyka, ktéry nie spet-
nil poktadanych w nim nadziei: nie odegrat roli ,wujcia literackiego” -
zyczliwego recenzenta, chetnego do ,ustug, kadzidet”?, do formulowania
pochwal. Zamiast rozdawania komplementéw, wolat mieszaé szyki, stawiac
znaki zapytania, poniewaz literatura miedzywojnia byla wedtug niego ,histo-
rig wykrecania sie od tresci™. Sprzeciw wobec tej wiasnie cechy powojen-
nej tworczosci literackiej w najwiekszym stopniu zadecydowal o osobno-
$ci autora Walki o tres¢ w okresie 1918-1939 oraz stal sie powodem sporéw,
ktére inicjowal i prowadzil z pasja na tamach niemal wszystkich najwaz-
niejszych pism epoki®.

1 K. Irzykowski, Dziennik, t. 2: 1916-1944, oprac. B. Gorska, ,,Pisma”, red. A. Lam, Kra-
kéw 2001, s. 164.

2 Idem, Wstep, w: idem, Stori wsrod porcelany. Lzejszy kaliber, oprac. Z. Gérzyna, ,,Pisma”,
red. A. Lam, Krakow 1976, s. 8.

3 Ibidem.

* Idem, Dziennik, t. 2, s. 543.

5 Najwiecej artykutéw i recenzji w latach dwudziestych oglosit Irzykowski w ,Wiadomo-
$ciach Literackich” i ,,Robotniku”, w latach trzydziestych - w ,,Pionie” i ,,Prosto z Mostu”.
Warto jednak pamietad takze o innych czasopismach, w ktérych ten pracowity krytyk
publikowat w okresie miedzywojennym swoje teksty. Byly to: ,Maski”, ,Skamander”, ,Mysl
Polska”, ,Biesiada”, ,Teatr”, ,Gazeta Polska”, ,,Pro Arte”, ,Kurier Polski”, ,Kurier Lwow-
ski”, ,,Glos Narodu”, ,Nowa Reforma”, ,Tydzien Polski”, ,Ilustrowany Kurier Codzienny”,
»Narod”, ,Krokwie”, ,Ekran”, ,Trybuna”, ,Ponowa”, , Tygodnik Ilustrowany”, ,Naprzdd”,

»Rzeczpospolita”, ,,Przeglad Warszawski”, ,Scena Polska”, ,Pani”, ,Swiat”, ,Nowy Swiat”,
»Ekran i Scena”, ,,Przeglad Wspdtczesny”, ,Republika”, ,,Zycie Teatru”, ,Nowa Reforma”,
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Skomponowany przez nas z okazji 150. rocznicy urodzin Irzykowskiego
tom studidw i dyskusji przedstawia krytyka juz doswiadczonego i uznanego,
wkraczajacego w okres miedzywojenny z obszernym i znanym w Srodowisku
literatéw dorobkiem. Widzimy go w kontakcie i sporze z dwudziestoleciem
miedzywojennym, a zarazem - dwudziestolecie miedzywojenne przez pry-
zmat jego pracy krytycznej i intelektualnej. Stawiamy sobie w tym tomie pyta-
nia: czy Irzykowski byl w okresie 1918-1939 uwazany za prowokatora, prze-
starzalg legende, ktérg nalezato odrzucié lub przekroczyé, czy moze odegrat
role ksztattujaca i dla kogo? Teksty zebrane w ksiazce dotycza zatem dialo-
gow autora Stonia wsrdd porcelany z tendencjami, grupami i indywidualnymi
tworcami dwudziestolecia, a uktad calosci jest chronologiczno-problemowy.

Z powodu dystansu wobec mentalnosci i wartosci czasu miedzywojen-
nego (witalizmu, kolektywizmu, apologii czynu i panstwa, ubéstwienia
»struktury” jako zaprzeczenia wolnosci indywidualnej) wazny jest stosu-
nek Irzykowskiego zaréwno do spuscizny Mtodej Polski, jak i do dzialaja-
cych w okresie 1918-1939 nowych grup i srodowisk, zwlaszcza skamandry-
téw 1 przedstawicieli awangardy. Rozpoczynajace tom artykuly Radostawa
Okulicza-Kozaryna i Konrada Nicinskiego poswiecone sg wiec zjawiskom
pierwszych lat niepodleglosci: twérczosci Irzykowskiego na tamach waznych
czasopism literackich z lat 1818-1919 oraz jego relacji z najbardziej zywotna
i widoczna na mapie literackiej miedzywojnia grupa Skamander. Kontakty
z mlodymi poetami, ktérzy hotdowali nowym wartosciom, szybko, co poka-
zuje w kolejnym artykule Marcin Jauksz, sprowokowaly krytyka do przewar-
to$ciowania (in plus) stosunku do epoki i twércow wezesnego modernizmu,
staly natomiast okazat sie jego sprzeciw wobec awangardy, przy jedno-
czesnej intencji zastrzezenia sobie prekursorstwa wobec nowych zjawisk.
Swiadectwem tego sprzeciwu byt np. stosunek Irzykowskiego do Witkacego
(miedzy innymi tego problemu dotyczy artykul Tomasza Bocheriskiego),
a takze Juliana Przybosia, ktérego reakcje na opinie uznanego recenzenta

i i i

»Dziennik Warszawski”, ,,Glos Prawdy”, ,,Stowo Polskie”, ,Pologne Littéraire”, ,Dziennik
Warszawski”, ,Der Querschnitt”, ,Nowy Dziennik”, ,Nasz Przeglad”, ,Literarisze Bleter”,

i i

»Volkermagazin”, ,Ilustrowany Kurier Polski”, ,Epoka”, ,Kurier Poranny”, ,Naprzdd”,
»Europa”, ,Swiat Kobiecy”, ,Dziennik Ludowy”, ,Tecza”, ,Poradnik Jezykowy”, ,Slavi-
sche Rundschau”, ,Nowe Pismo”, ,,Zet”, ,Antena”, ,,ABC”, ,Polonista”, ,Swiat”, ,Lewar”,

} i

sPrzyjaciel Szkoty”, ,,Kurier Literacko-Naukowy”, ,Swiatowid”, ,Sygnaly”, ,Zycie Sztuki”,
»Rocznik Literacki”, ,Kurier Wilenski”, ,Film”, ,Kuznia Mtodych”, ,Kino”, ,,Droga”,
»Antena”, ,Goniec Warszawski”, ,,Czas”, ,Tygodnik Ilustrowany”, ,,Glos Poranny”, ,Tempo

Dnia”, ,Studio”, ,,Podbipieta”, ,Kurier Baltycki”, ,Kronika Polski i Swiata”, ,Ateneum”,
»Kultura”, ,Polska Zbrojna”, ,,Obrona Kultury”, ,Gazeta Polska”.
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bada w swym szkicu Agnieszka Kwiatkowska. Bolestaw Lesmian nato-
miast - o ktérym w kontekscie recepcji Irzykowskiego pisze Malgorzata
Gorczynska - zajmuje w tej perspektywie pozycje na granicy i na progu —
jako twoérca nowoczesny, lecz nie w pelni awangardowy.

Irzykowskiego, autora radiowych felietondw, esejéw o tematyce psy-
chologicznej i socjologicznej oraz recenzenta teatralnego i filmowego, inte-
resowala w okresie miedzywojennym nie tylko literatura. W blok tekstéw
poswieconych jego refleksji na temat kultury audiowizualnej poczatku
XX wieku wprowadza czytelnika artykut Doroty Heck, w ktérym badaczka
przyglada sie sensualnej wrazliwosci autora Alchemii ciala oraz jego zaintere-
sowaniu zmystowa reprezentacja zjawisk intelektualnych. Autorki zamiesz-
czonych w kolejnej czesci tomu artykuléw kontynuuja watek sensualnego
sposobu rozumienia przez Irzykowskiego rzeczywistosci sztuki (nie tylko
sztuki stowa). Jego recenzje teatralne interpretuje Dobrochna Ratajczakowa,
a odrebno$¢ spojrzenia autora Dziesiqtej Muzy na rodzace sie kino i jego nurt
popularny analizuja Matgorzata Radkiewicz i Weronika Szulik.

Teksty pisane przez Irzykowskiego w drugiej potowie okresu miedzy-
wojennego w duzej mierze poswiecone sa kwestiom spoteczno-politycz-
nym. Trzy kolejne artykuly zebrane w ksiazce dotycza wiec stosunku kry-
tyka do waznych i nacechowanych politycznie srodowisk, oddzialujacych
na kulture i literature: marksistow (temat ten podejmuje w swoim szkicu
Pawet Rams), twércow ,Wiadomosci Literackich” (polemika z Tadeuszem
Boyem-Zeleniskim interesuje Mateusza Chmurskiego) oraz Polskiej Akademii
Literatury, pracujacej pod auspicjami sanacji (ten watek opracowata Agata
Zawiszewska). W $wiecie przesyconym namietnos$ciami politycznymi
Irzykowski postanowil zaja¢ miejsce ,,bez paszportu™: ,ideologie [...] uzna-
tem za potrzebne zwalczad nie ze stanowiska spotecznego ani politycznego,
lecz jedynie dlatego, ze zwezaly literature” - ttumaczyl, wierzac w prawa
tejze literatury, ktéra ,jest sprawg niuanséw”®. Mysl ta funduje jego klerkizm.

Ostatni, obszerny blok tekstow skladajacych sie na te ksigzke oswietla
zatem z réznych stron sprawe klerkizmu Irzykowskiego - jego ideatu zycia
i dzialania intelektualnego. W okresie miedzywojennym, zwlaszcza w dru-
giej polowie lat trzydziestych, w ktérym brak §wiatopogladu traktowany
byt czesto jako kalectwo i grzech, nieuchronnie dochodzito do zderzenia

¢ Vide K. Irzykowski, Paszportyzm, w: idem, Pisma rozproszone, t. 3: 1932-1935, oprac.
J. Bahr, ,,Pisma”, red. A. Lam, Krakéw 2000, s. 419.

7 Idem, Wstep, w: idem, Stori wsréd porcelany..., s. 9.

8 Idem, Dziennik, t. 2, s. 164.
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klerkostwa, bedacego ,,agresywn[a] i badajac[a] ($ledcz[a]) neutralnosc[ia]™
(i postugujacego sie prowokacja, okreslang przez Irzykowskiego mianem
nowego savoir-vivre'u), z zadaniem opowiedzenia sie po ktdrejs ze skonflik-
towanych stron sceny polityczno-kulturalne;j. Klerkostwo takie (definiowane
jako ,sama czujno$é intelektualna”’) wywotywato sprzeczne reakcje otocze-
nia: odrzucenie klerkizmu Irzykowskiego, zwtaszcza w mtodych srodowi-
skach lewicowych, jaskrawie pokazywatl przykltad Iwowski (sprawe te oma-
wia Katarzyna Sadkowska), zadanie zawieszenia przez autora Beniaminka
neutralnosci spotecznej w imie klerkizmu zaangazowanego formutowat Jan
Emil Skiwski (jego zarzuty przedstawia Maciej Urbanowski), przejecie zas ele-
mentéw ,Swiatopogladu” Irzykowskiego miato miejsce nie tylko w twoérczosci
Stefana Kisielewskiego'!, ale i w wypowiedziach przedstawicieli narodowej
demokracji i jej faszyzujacych odltamoéw (m.in. relacje krytyka z Alfredem
Laszowskim analizuje Konrad Nicinski). Klerkizm Irzykowskiego spowodo-
wal, ze oskarzano go o antysemityzm - wiele uwagi kontekstom kontrower-
syjnych artykutéw z kornica lat trzydziestych, bedacych jednym z gtéwnych
zrédet tych oskarzen, poswiecit w swym artykule Jakub Beczek. Sam kry-
tyk uznawat wlasne teksty opublikowane w ,Kurierze Porannym” za wyraz
prawa do niczym nieskrepowanej i niczym sie niekrepujacej indywidualnej
wolnosci stowa i myslenia. Perspektywa spoleczna i indywidualna zupet-
nie sie tu rozmijaly. Potegowalo to projektowang przez Irzykowskiego, ale
i gorzko przezywana samotnos$é, interesujaca Sylwie Panek.

Dyskusje autoréw towarzyszace zaprezentowanym w tomie artykutom
pozwalaja na rozwiniecie opracowywanych tematéw i dopowiedzenie wat-
kéw wzbudzajacych szczegdlng ciekawosé. Idea czytania nawzajem swoich
tekstow nawigzuje do marzenia Irzykowskiego o cigglosci mysli, zaintere-
sowaniu praca innych i reakcja innych (réwniez krytyczna) na nasza wlas-
na prace. Marzenie o Wielkiej Dyskusji, w ktérej nie ginalby bez odzewu
zaden intelektualny wysitek i w ktérej nie bylby on podejmowany wciaz
od nowa przez nieznajacych siebie i swojej tworczosci ludzi, towarzyszyto
Irzykowskiemu nieustannie. Majac nadzieje, ze mimo przeszkdd, powoli
ziszcza sie jednak w kulturze taki wlasnie dialog, krytyk pisal na poczatku

o Ibidem, s. 231.

10 Idem, Instrumenty i instytucje klerkowskie, w: idem, Pisma rozproszone, t. 4: 1936-1939.
Ze spuscizny rekopismiennej, oprac. J. Bahr, ,Pisma”, red. A. Lam, Krakéw 1999, s. 560.

11 Vide M. Szyszka, Inspiracje myslq i osobowosciq Karola Irzykowskiego w poglgdach i dzia-
talnosci Stefana Kisielewskiego, w: Karol Irzykowski — cztowiek sporu, postad sporna,
red. M. Chmurski, K. Sadkowska, K. Siatkowska-Callebat, Warszawa 2020, s. 237-255.
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lat trzydziestych z (rzadkim u niego) patosem: ,,Jakies porozumienie istnieje
mimo chaosu, jakie$ watki jednak kontynuuja sie i sumuja, jakie$ ukryte
konsekwencje krystalizuja sie i nawet sceptykow zaprzegaja do stuzby dla
narastajacego ciata prawdy”'? i apelowal, by ustanowi¢ ,$wieto stuchania
cudzych argumentéw”3. Pragneliémy, w ramach urodzinowego prezentu,
odpowiedzieé na jego apel. Tworcy kolejnych tekstow wstuchuja sie zatem
w glosy wspoétautoréw tomu i rozszerzaja swoje analizy w ramach odpowie-
dzi na formulowane do nich pytania. Uwzgledniajac podpowiedzi, sugestie
i polemiki, komplikuja wcze$niejsze ustalenia, pamietajac takze o innych
stowach Irzykowskiego:

Wielka Dyskusja Literacka nazywam [...] nie spér dorazny, lecz to, Ze na prze-
strzeni wiekszego czasu odpowiadaja sobie rozrzucone glosy, ze idee nie przepa-
daja, a wedruja po glowach i sercach ludzkich, ze ludzie zaczynaja sie rozumiec
i porozumiewac. Dotyczy to zaréwno poezji, jak krytyki, jak nawet spraw spotecz-
nych i politycznych. [...] literatura nie ma by¢ lasem ¢éwierkajacych ptaszkow!.

Julian Przybos$ twierdzil, ze Irzykowski, jako zamilowany polemista, nie-
kiedy zadawat ,cios swiadomie falszywy” dla ,zaostrzenia kontrataku”?.
Niezaleznie od oceny tej techniki dyskusji ma ona potencjalnie gleboki sens
dla catej kultury, co rozumiat Tadeusz Peiper, piszac: ,przeciwnicze wysta-
pienia Irzykowskiego daja zawsze kazdemu, kto umie z nich korzystaé, oka-
zje do waznych samookresler”'e. Mamy nadzieje, ze refleksja ta zachowuje
swoja wartos$¢ do dzi$ - réwniez dla czytelnikéw naszej monografii.

Koriczac prace nad tym tomem, zadajemy sobie jeszcze jedno pyta-
nie: czy Irzykowski mégt w dwudziestoleciu odegrad role inna niz ta,
ktéra przypadla mu w udziale? Wydaje sie, zZe nie. Z jednej strony - chciat
by¢ osobny, chcial nie przylaczac sie do zadnej z istniejacych grup i frak-
cji, z drugiej - potrzebowal czesto impulséw z zewnatrz, by pracowac
(na poczatku okupacji zapisal, ze zamilkniecie wiekszos$ci jego przeciwni-
kéw na rynku krytycznoliterackim w duzym stopniu ostabito jego ochote

K. Irzykowski, Trzy odpowiedzi Antoniemu Stonimskiemu, w: Pisma rozproszone, t. 2:
1923-1931, oprac. J. Bahr, ,,Pisma”, red. A. Lam, Krakéw 1999, s. 172.

Cf. idem, Lzejszy kaliber. Aforyzmy, w: idem, Stori wsrdd porcelany..., s. 599.

Idem, Zaoczny pojedynek, w: idem, Pisma rozproszone, t. 3, s. 183.

J. Przybos, Uwagi o nowej liryce, ,Pion” 1935, nr 2, s. 2, przedr. w: idem, Pisma roz-
proszone, red. A. Kwiatkowska, J. Gradziel-Woéjcik, J. Borowczyk, Poznan 2019, s. 121.
16 T. Peiper, ,Milczenie tyfoidalne”, ,Pion” 1935, nr 10, s. 2, przedr. w: idem, O wszystkim
i jeszcze o czyms, przedm. S. Jaworski, Krakéw 1974, s. 360-367, cyt. s. 360.
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do pisania'). Tesknota do tego, by co$ sie dziato, towarzyszyta mu nawet
podczas okupacji, cho¢ réwnoczesnie z ulga przyjmowat brak ucigzliwych
obowiazkow. Uwazatl sie bardziej za mysliciela szachowego (wolal ekspe-
rymentowac dla sprawdzenia efektu) niz za gracza'®, a jednocze$nie pisal:
»zawsze byt we mnie duch bojowy, ambicja wrecz, zZeby nie cos, lecz kogo$
zwyciezy¢”?. Wszystko to prowadzi do wniosku, ze trudno o jednoznacz-
nosé¢ w portrecie Irzykowskiego - jest on proteuszowo-zmienny lub, uzy-
wajac ulubionego stowa krytyka, skomplikowany, co wymusza podobny
styl opisu jego dzialalnosci - subtelny, wielowymiarowy. Mamy nadzieje,
ze nasza ksigzka w taki wtasnie sposéb o Irzykowskim i latach miedzywo-
jennych opowiada.

* K* %

Tom dedykujemy zmartej 23 maja 2021 roku Barbarze Winklowej, ktérej pracy
zawdzieczamy bezcenne Zrédlo do badan nad Irzykowskim - kalendarium
jego zycia i tworczosci®. Przy tej okazji pragniemy takze ztozy¢ podziekowa-
nia zastluzonym badaczom-pionierom - Andrzejowi Lamowi, wieloletniemu
redaktorowi serii Pism Irzykowskiego, oraz Wojciechowi Glowali - autorowi
pierwszej monografii o systemie estetycznym krytyka?!.

17 K. Irzykowski, Dziennik, t. 2, s. 414-415.

18 Ibidem, s. 589.

¥ Ibidem, s. 590.

20 B, Winklowa, Karol Irzykowski. Zycie i twérczosé, t. 1-3, Krakéw 1987-1994.

2L 'W. Glowala, Sentymentalizm i pedanteria. O systemie estetycznym Karola Irzykowskiego,
Wroctaw 1972.
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