Miedzy niewiedzq a filologia

Zaczng od pytan Sfingi, na ktére albo udzieli si¢ odpowiedzi, albo sie zginie'.
Po co zajmowac si¢ ,filologia”? Pojecie zostalo przywolane w tytule ksigzki az
dwukrotnie, mimo ze w XX wieku - w zalezno$ci od kontekstu kulturowo-
-geograficznego - ,jezykoznawstwo”, ,,stylistyka”, ,nauka o literaturze”, ,,teoria
literatury”, ,,literaturoznawstwo” czy ,komparatystyka” zepchnely wskazywang
przez nie dyscypline na margines nauk pomocniczych humanistyki. Filologie
oskarzano o przyczynkarstwo, duchologie oraz niejasne zwigzki z nacjonali-
zmem. Czy w ogdle warto o niej pisac?

Jeszcze wigksze watpliwosci budzi gtéwny bohater rozprawy, Stefan Szy-
mutko. Czy jest sens bada¢ dokonania stabo rozpoznawalnego $laskiego lite-
raturoznawcy i eseisty, ktory znaczng czes¢ swojej kariery naukowej poswigcit
Teodorowi Parnickiemu, powiesciopisarzowi w gruncie rzeczy wcigz niemaja-
cemu ugruntowanej pozycji w historii literatury polskiej? Czy w ksigzkach Szy-
mutki znajdziemy co$ wiecej niz narzedzia interpretacyjne przydatne w badaniu
powiesci autora Stowa i ciata, co$ ponad refleksje o $laskosci, historii i relacji
~rzeczywisto$¢-jezyk-podmiot”, znang z Nagrobka ciotki Cili?

! To parafraza cytatu z Chrzescijaristwa i sensu dziejow Paula Ricoeura, na ktdry lubil si¢
powolywaé Stefan Szymutko. R. Koziotek, Zegnanie, ,Gazeta Uniwersytecka. Miesiecznik Uni-
wersytetu Slaskiego w Katowicach” 2009, nr 7, s. 26. Aby nie szerzy¢ niewiedzy, warto wspo-
mnie¢, ze rodzaj meski utrwalony w polskim odpowiedniku greckiego apiy¢ jest niepoprawny.
Edypowi pytania zadawata wszak Sfinga, a nie Sfinks. Zob. S. Awierincew, W poszukiwaniu sym-
boliki mitu o Edypie, [w:] tegoz, Na skrzyzowaniu tradycji. Szkice o literaturze i kulturze wczesno-
bizantyjskiej, ttum. D. Ulicka, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1988.
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Zamiast szczegétowych odpowiedzi na pytania Sfingi — udzielono ich we
wszystkich nastepnych rozdziatach - w tym miejscu chcialbym dzieki nim
wskaza¢ na ogoélna problematyke mojej ksigzki. Pytania te w istocie dotycza
funkcjonowania mechanizmoéw, ktére maja niebagatelne znaczenie w tworzeniu
oraz utrwalaniu okreslonych narracji na temat historii humanistyki, zaréwno
globalnej, jak i lokalnej. Postawione pytania s3 oparte na niewyrazonym wprost
zalozeniu: krajowa spofecznos¢ akademickich humanistéw ma pewien wspol-
dzielony zasob wiedzy na temat historii filologii (i europejskiej, i stricte polskiej)
oraz pisarstwa Szymutki. Jednocze$nie sugeruja, ze marginalizowanie, aktyw-
ne lekcewazenie lub bierne ignorowanie okreslonych zagadnien zostato znatu-
ralizowane. To ,,oczywiste”, Ze historia filologii nie powie nam nic wigcej niz to,
co wiemy o przelomie antypozytywistycznym. To ,,oczywiste”, Ze na twdrczos¢
Szymutki sktadajg sie przede wszystkim $laskie eseje, ktore warto czytac tylko
w kontekscie $laskiego zycia literackiego. Okazuje si¢ wiec, ze w tym przypad-
ku Sfinga, strazniczka wiedzy, jest rOwnoczes$nie matka niewiedzy.

Interesujacy opis skomplikowanej relacji miedzy ,wiedzg” a ,niewiedzg”
znajduje u samego Szymutki, we wstepie do Rzeczywistosci jako zwgtpienia
w literaturze i literaturoznawstwie: ,,Filozofia koniczacego sie stulecia nauczy-
ta nas pokory: odkryta za nasza wiedza rozlegte obszary niewiedzy, za rozu-
mem - bezrozum (...)"%.

Rame problemowg rozprawy wyznacza wlasnie refleksja nad tym, co Szy-
mutko nazywa ,,rozlegtymi obszarami niewiedzy” ukrytymi za ,naszg wiedzg”,
a co Robert Proctor uczynil przedmiotem agnotologii, zwanej tez socjologia
niewiedzy’.

W rozdziale pierwszym rekonstruuje¢ dziewietnasto- i dwudziestowieczne
przemiany ,filologii”, rozumianej jako pojecie oraz zespdt praktyk badawczych.
Filologia jest pierwszym analizowanym w ksigzce przedmiotem agnotologicz-

2 S. Szymutko, Niewyrazalna i niedostepna rzeczywistosé, [w:] tegoz, Rzeczywistos¢ jako
zwatpienie w literaturze i literaturoznawstwie, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowi-
ce 1998, s. 24.

3 R. Proctor, Agnotology. A Missing Term to Describe the Cultural Production of Ignorance
(and Its Study), [w:] Agnotology. The Making and Unmaking of Ignorance, red. RN. Proctor,
L. Schiebinger, Stanford University Press, Stanford 2008. Najnowszy przeglad literatury na temat
bardzo szerokiego pola badan z zakresu ,,socjologii niewiedzy” w kontekscie historii humanisty-
ki przedstawia artykut Hansa Lamersa, Toona Van Hala oraz Sebastiaana G. Clerxa, How to
Deal with Scholarly Forgetting in the History of the Humanities: Starting Points for Discussion,
»History of Humanities”, Spring 2020, s. 5-29. Autorzy zaznaczajg, ze w literaturze przedmiotu
dotyczacej tego zagadnienia brakuje konsensusu terminologicznego, co cze$ciowo usprawiedli-
wia arbitralno$¢ mojego wyboru. Z prac wpisujacych sie w nurt socjologii niewiedzy w polskiej
humanistyce warto wymieni¢: R. Sojak, W. Daniel, Zagubiona rzeczywistos¢. O spotecznym kon-
struowaniu niewiedzy, Oficyna Naukowa, Warszawa 2005.
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nym, na ktérego recepcji zawazyty kulturowe mechanizmy wytwarzania, prze-
kazywania oraz utwierdzania zaréwno wiedzy, jak i niewiedzy. Zaczynam od
analizy kontekstu, ktéry zdecydowal o marginalizacji filologii w powojennej
humanistyce amerykanskiej oraz powodéw, dla ktérych oglaszane wspdtczesnie
w Stanach Zjednoczonych ,,powroty do filologii”, po czgsci przenoszone réwniez
na grunt polski, w wiekszosci przypadkéw nie przyczyniaja si¢ do lepszego zro-
zumienia historii humanistyki. Zamiast tworzy¢ nowg globalng opowie$¢, gene-
rujaca nowg niewiedze, proponuje rozwazy¢ kilka rozpraw polskich filologéw
i jezykoznawcow, dziatajacych pod koniec XIX i na poczatku XX wieku. Dzig-
ki temu wykazuje, ze polskie spory o ksztalt filologii z tego okresu nie daja si¢
ograniczy¢ do przetomu antypozytywistycznego utrwalonego w historii nauki.
Sq one zwigzane takze z dyskusja nad relacjami miedzy ,,lokalnym” a ,,uniwer-
salnym” wymiarem kultury polskiej, toczacg sie od II potowy XIX wieku.
Osadzenie konkretnych, lokalnych praktyk filologicznych w ich kontek-
$cie kulturowym pozwala, po pierwsze, przesledzi¢ tzw. zycie po zyciu filologii
w polskim literaturoznawstwie teoretycznym, po drugie — przywroci¢ wiedze
o alternatywnych projektach czy tez przedsiewzieciach badawczych, ktére znika-
ja z pola widzenia w dotychczasowych opowiesciach o przemianach dwudziesto-
wiecznej humanistyki, po trzecie — zauwazy¢ relacje miedzy uksztaltowaniem
okreslonych wypowiedzi uznawanych za ,,naukowe” a lokalnoscig filologa: jego
biografia, sfera $wiatopogladu oraz chronotopem, w ktérym zyt i tworzyt.
Refleksja nad ,,kondycja filologii” prowadzi do wyznaczenia perspektywy
interpretacyjnej, ktéra pozwala zauwazy¢ oraz zinterpretowa¢ drugi obiekt
agnotologiczny, stanowigcy gtéwny przedmiot badan podjetych w pracy — prak-
tyki literacko-naukowe Szymutki. Nazywam je w ten sposob, aby podkresli¢ ich
ugruntowanie w konkretnym czasie i miejscu doswiadczanym przez konkretny
podmiot oraz wyeksponowa¢ charakterystyczng ceche tekstow slaskiego filo-
loga, ktora Alina Brodzka trafnie okredlita jako ,,niewymienno$¢™. Szymut-
ko rzadko porzucal jeden tryb wypowiedzi na rzecz innego. Dazyl raczej do
splecenia ze sobg roznych stylow, narracji i konwencji w ramach jednego arty-
kulu czy eseju. Analiza tego typu pisarstwa wymaga, moim zdaniem, wlasnie
lektury filologicznej, w ktorej tekst, jak pisal Michel Foucault, jest traktowa-
ny jako ,historyczna rzeczywisto$¢, majaca wlasng gestosc i glebie”, powstala
w okreslonym miejscu i czasie, przechowujaca w sobie ich $lady’. W przypadku

* A. Brodzka-Wald, Rzeczywistos¢ jako zwgtpienie [rec. Rzeczywistosci jako zwgtpienia
w literaturze i literaturoznawstwie S. Szymutki], ,Pogranicza” 2000, nr 3, s. 133.

5 M. Foucault, Praca, Zycie, mowa, [w:] tegoz, Stowa i rzeczy. Archeologia nauk huma-
nistycznych, ttum. T. Komendant, stowo/obraz terytoria, Gdansk 2006, s. 269. Cyt. za: T. Bil-
czewski, ,,Ciekly metal”: O filologii i poczgtkach dyscypliny, [w:] tegoz, Porownanie i przekiad.
Komparatystyka miedzy tablicg anatoma a laboratorium cyfrowym, Wydawnictwo Uniwersytetu
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Szymutki dopiero filologiczna lektura umozliwia ujawnienie autorskiej sygna-
tury wpisanej zaréwno w eseje, jak i artykuly czy prace naukowe.

Rozdzial drugi jest poswiecony analizie wczesnej twdrczosci filologa - tej,
ktéra nigdy nie zostata wlaczona w obszar wiedzy na jego temat. Na poczat-
ku poddaje krytyce dotychczasowa recepcje prac Szymutki, w ktérej zwykle
przyjmuje si¢, Ze dopiero wraz z przefomem 1989 r., umozliwiajgcym moéwie-
nie o $laskosci poza ramami PRL-owskiej polityki historycznej, oraz pierw-
szymi wystgpieniami na sesjach $laskoznawczych, mégt on pisa¢ o swojej
podmiotowej, regionalnej ,tutejszodci”. Na przykladzie juweniliow naukowo-
-krytycznych Szymutki wykazuje, Ze w jego pisarstwie od poczatku da si¢ prze-
sledzi¢ podejmowang jawnie lub tylko implikowang problematyke slaskiej toz-
samos$ci, zwigzku literatury z rzeczywistoscia historyczna, ztozonych relacji
miedzy réznie rozumianym ,,centrum” a réznie rozumianymi ,,peryferiami”
oraz kwestie miejsca humanistyki we wspdlczesnym $wiecie.

Obserwacje dotyczace strategii narracyjnych stuzacych maskowaniu pod-
miotowej perspektywy oraz zagadnien, jakie Szymutko podejmowat juz w swo-
ich naukowych debiutach, stanowig punkt wyjscia do rozdzialu trzeciego.
Analizuje w nim zwigzek miedzy teorig powiesci Parnickiego stworzong przez
Szymutke a lokalnoscig filologa, ktory w tytule rozdzialu okreslam mianem
»konkretyzacji”, korzystajac ze wskazdwek samego autora Nagrobka... wypo-
wiadajgcego si¢ z duzym uznaniem o teorii dziefa literackiego Romana Ingar-
dena. Materiatu do badan dostarczajg pierwsze artykuly filologa poswiecone
powiesciopisarzowi: Zrozumieé Parnickiego — ksigzkowa wersja pracy doktor-
skiej dotyczacej Korica ,,Zgody Narodéw”, oraz szKice interpretacyjne z lat 1995—
2008, ktore stanowig jedyne dostepne slady po nieukonczonym komentarzu
do Stowa i ciata. Mimo ze w swoich pdznych esejach filolog podkreslat, iz jego
konkretyzacja Parnickiego ma wiele wspdlnego z jego wlasnym $wiatopogla-
dem, parnickologiczne prace jak dotad nie zostaly nalezycie zinterpretowane.
Zazwyczaj funkcjonowaly w waskim kregu znawcow prozy autora Srebrnych
ortéw, co przyczynilo si¢ do stworzenia wizerunku Szymutki jako ,badacza”,
ktdry po prostu odnalazl u Parnickiego tematy interesujace go osobiscie. Row-
niez sam autor utrwalal niewiedze na temat tej dziedziny praktyk literacko-nau-
kowych, utozsamiajac w niektérych autokomentarzach dokonang przez siebie
konkretyzacje Parnickiego ze stereotypowym wyobrazeniem o filologicznej pra-
cy. W tym rozdziale staram si¢ jednak wykaza¢, ze Szymutkowa konkretyzacja

Jagiellonskiego, Krakéw 2016, s. 117. Cytat z Foucaulta nie bez powodu zostaje zapo$redni-
czony i przywolany za rozprawa Bilczewskiego. Jak zauwaza bowiem krakowski komparatysta,
to wlasnie rozumienie filologii jako dziedziny wiedzy, w ktdra u jej zarania zostala wpisana wie-
lowymiarowo$¢ stowa, ,,(...) pozostanie dla wielu dzisiejszych komparatystow jednym z naj-
trwalszych i najbardziej inspirujacych osiagnie¢ dwczesnej zmiany w mysleniu o jezyku”

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_31fp_ebook

Miedzy niewiedza a filologia 15

Parnickiego jest, po pierwsze, interwencja krytycznoliteracka majaca na celu
zmiang stylu odbioru pisarza, a po drugie — wypowiedzig, w ktéra filolog wpi-
suje swoje wlasne usytuowanie kulturowo-geograficzne oraz problematyke roz-
wijang w pozniejszej tworczosci eseistycznej.

Rozdziat czwarty ma inny charakter niz poprzednie czesci ksigzki. Jego
celem jest opisanie znaczenia, jakie dla analiz przedstawionych w rozdziatach
drugim i trzecim miaty kwerendy przeprowadzone w Ksiegozbiorze Stefana
Szymutki, mieszczacym sie¢ w Kolegium Indywidualnych Studiéw Miedzyob-
szarowych Uniwersytetu Slaskiego. Aby jednak tego dokona¢, najpierw, poprzez
interpretacje réznogatunkowych wypowiedzi (wspomnien filologéw, artyku-
léw naukowych poswieconych glosom czy dedykacjom na ksigzkach), staram
sie wykaza¢, ze biblioteki prywatne humanistéw sg waznym zroédltem wiedzy
o lokalnosci badaczy literatury. Ksiggozbiory filologéw (szerzej: humanistow)
sa bowiem praktycznie nieobecne w badaniach spod znaku tzw. zwrotu archi-
walnego, a tym samym stanowig kolejny, ostatni juz przedmiot agnotologicz-
ny, o jakim pisze w ksigzce.

Niejako z koniecznosci, podyktowanej trudnym do uchwycenia przedmio-
tem badan (autorska sygnatura w wypowiedzi naukowej), interpretacje zapre-
zentowane w rozdziatach drugim i trzecim muszg sytuowac si¢ na pograniczu
miedzy pewnoscig a przypuszczeniem co do trafnosci formutowanych sadéw.
Niejednokrotnie korzystam z dobrodziejstw paradygmatu poszlakowego opisa-
nego przez Carla Ginzburga®: wspieram interpretacje danego aspektu artykutu,
eseju czy ksigzki na tak niepewnych tropach, jak zapiski filologa pozostawione
na ksigzkach, fragmenty korespondencji prywatnej, anegdoty lub plotki prze-
kazywane przez przyjaciot i znajomych Szymutki. Takiej sytuacji nie nalezy
jednak uznawac za przeszkode¢ na drodze do pelnej i pewnej wiedzy, jak sie rze-
czy mialy. Przede wszystkim, konstelacja wspomnianych ,,faktéw miekkich™’
umozliwia zmiane stanu wiedzy na temat Szymutki, czyli zmiane relacji mig-
dzy tym, co o nim wiemy, a tym, czego o nim nie wiemy. Czesto bowiem infor-
muje o czyms, co nie zostalo utrwalone w opublikowanych tekstach, ale moze
dopetni¢ lub skomplikowa¢ obraz praktyk pisarsko-naukowych.

¢ C. Ginzburg, Tropy. Korzenie paradygmatu poszlakowego, ttum. T. Sierotowicz, ,,Zagad-
nienia Filozoficzne w Nauce” 2006, nr XXXIX, s. 8-65. Paul Ricoeur traktowal Ginzburgowski
paradygmat poszlak jako uzupetnienie metody historiografii krytycznej Marca Blocha: ,Wklad
Carla Ginzburga polega (...) na tym, Ze inicjuje on dialektyke poszlaki i $wiadectwa w obrebie
pojecia $ladu i Ze tym samym nadaje pojeciu dokumentu caly jego zakres. P. Ricoeur, Archiwum,
[w:] tegoz, Pamig(, historia zapomnienie, thum. J. Marganski, Universitas, Krakow 2006, s. 231.

7 Sformutowanie pozyczam od Danuty Ulickiej, ktéra uzyta go w kontekscie pisania ,,innej
historii literaturoznawstwa teoretycznego™ D. Ulicka, Rzut oka na nowoczesne polskie litera-
turoznawstwo teoretyczne, [w:] Wiek teorii. Sto lat nowoczesnego literaturoznawstwa polskiego,
red. taz, Wydawnictwo IBL PAN, Warszawa 2020, s. 83.
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Btedem byloby réwniez drazenie pesymizmu poznawczego, wynikajace-
go z nieusuwalnie ,,prawdopodobnego” charakteru lektury. Jak przekonujaco
wykazal Ginzburg, postugiwanie si¢ domystami i tropami to chleb powszedni
filologii jako nauki historycznej, w ktérej poznanie zawsze ,,(...) ma charakter
posredni (...) i przypuszczalny™.

¢ C. Ginzburg, dz. cyt., s. 30.
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