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Wstep

Pawet Dybicz

Cho¢ od wybuchu powstania warszawskiego minely juz dziesiatki lat, nie
milkng spory wokét niego. I nie zapowiada sig, by sie konczyly. Tragiczny
bilans tego zrywu nadal poraza, wzmaga dyskusje, wymiane zdan i opinii,
szczegdlnie w dniach rocznicy jego wybuchu. Nie tylko historycy tocza
dysputy nad sensem 1 przebiegiem powstania, ale i ci, ktérzy nie zyjg
z historii, a zyja historia. Zeby sie o tym upewnié, wystarczy choéby
pobieznie przesledzi¢ Internet i media spolecznosciowe. Z roku na rok
przybywa w sieci stron internetowych traktujgcych o pamietnych 63 dniach
1944 roku.

Wybuch powstania warszawskiego wywotal entuzjazm wsréd
warszawiakéw, umeczonych prawie piecioletnia niemiecky okupacjs.
Terror, rozstrzeliwania, wywozki do obozéw koncentracyjnych, tapanki, do
tego gldd i1 niedostatek byly na porzadku dziennym. Ciggle ocieranie sie
o $mier¢, strach przed ,rasg panéw” mialy ustapi¢ wraz z powstanczym
zrywem, ktéry mial trwac¢ géra tydzien. Tymczasem przedluzajace sie
powstanie przeistoczylo sie w istne pieklo. Walki toczyly sie juz nie tylko na
ulicach, barykadach, ale o kazdy dom, kazda piwnice, kazde pietro. Zle
uzbrojonym powstanicom, szczegélnie w pierwszym miesigcu walk,
przychodzito si¢ bi¢ z liczniejszym, lepiej wyszkolonym wrogiem, ktérego
wspomagali sojusznicy, gléwnie ukrainscy.

Ostatnie ustalenia historykdéw wskazujg, ze w powstaniu warszawskim
poleglo 16 tysiecy powstancow i 2300 zolnierzy 1 Armii Wojska Polskiego. Ale
straty ludnosci cywilnej sg dziesieciokrotnie wieksze. Dlatego tez nie ma
zadnej przesady w stwierdzeniu, ze to warszawiacy s3 najwiekszymi
ofiarami powstania, wywolanego przez dowddztwo Armii Krajowej — jej
komendanta gléwnego gen. Tadeusza ,Bora” Komorowskiego, gen.
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Tadeusza Pelczynskiego, szefa Sztabu Komendy Glownej i gen. Leopolda
Okulickiego, zastepcy, a po powstaniu nastepcy ,Bora”. Generatlom, ktérym
pomylily sie role z politykami, na dtugo przed 1 sierpnia 1944 roku. Ich
tragiczne w swej wymowie decyzje tak naprawde okazaly sie w konsekwencji
juz nie wyrokiem na miasto, ale przede wszystkim na warszawiakow.

Wedlug pierwotnych zalozen Komendy Gléwnej Armii Krajowe;j,
opracowujjcej zatozenia planu ,Burza”, powstania w stolicy miato nie by¢.
Dlaczego zmieniono decyzje i dlaczego tak fatalnie odbita sie ona na
przebiegu powstania, na stabym jego przygotowaniu, znakomicie
przedstawit ostatnio prof. Andrzej Leon Sowa w swej ksigzce pod jakze
wymownym tytulem , Kto wydal wyrok na miasto. Plany operacyjne ZWZ AK
(1940-1944) 1 sposoby ich realizacji”.

Bilans powstania warszawskiego jest tragiczny, jego skutki widoczne sa
do dzis. W dniach powstania i miesigcach po nim, jak podajg sporzadzone
przez Niemcow raporty w latach 1944-1945, §mier¢ poniosto okoto 180 tysiecy
warszawiakéw. Razem z powstancami i zolnierzami 1 Armii Wojska
Polskiego okoto 200 tysiecy. A nie wolno zapomnieé, ze w wyniku walk
rannych zostalo 25 tysiecy powstancéw, w tym 6,5 tysigca ciezko rannych.
Niezwykle trudne do zliczenia jest, ilu cywilow zostalo rannych powaznie
1 trwale okaleczonych. Nie mniejsza byla skala zniszczen Warszawy.
W czasie powstania i po nim uleglo zniszczeniu 72 procent zabudowy
mieszkalnej, w tym 90 procent zabytkéw (Stare Miasto zostalo niemal w 100
procentach zréwnane z ziemig) oraz wszystkie warszawskie mosty. Totez
trudno sie nie zgodzi¢ ze stowami uczestnika powstanczych walk, osiadtego
po wojnie w Londynie, prof. Jana Ciechanowskiego: , Takiej katastrofy nie
przezyta zadna europejska stolica od najazdu Hunéw na Rzym. Zostal
rozbity  osrodek zycia narodowego, politycznego, spotecznego
1 kulturalnego. Od upadku powstania rozpoczat sie rozklad polskiego
panstwa podziemnego i Armii Krajowej. Powstanie warszawskie byto wielka
kleska polityczng, wielkg kleska militarna, bo ani o jeden dzien nie skrdcito
okupacji niemieckiej”.

O ile w dzietach artystéow, gtéwnie filmach, dominuja powstancy i ich
walki, to gehenna ludnosci cywilnej, niezwykle bolesna, trudna dzis do
wyobrazenia, nie znajduje nalezytego miejsca w twoérczosci ludzi sztuki.
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A przeciez juz w pierwszym tygodniu powstania oddzialy SS i niemieckiej
policji dokonaly masakry ludnosci na Woli. Wedlug szacunkéw z rak
hitlerowskich zbrodniarzy Smier¢ poniosto od 50 do 65 tysiecy mieszkancoéw
tej warszawskiej dzielnicy. RzeZ na Woli stanowila realizacje rozkazu Adolfa
Hitlera, ktory, dowiedziawszy sie o rozpoczeciu walk w Warszawie, nakazat
jej zburzenie 1 wymordowanie mieszkancéw. Szczytowy punkt
eksterminacji mieszkancéw Woli mial miejsce miedzy 5 a 7 sierpnia 1944
roku. Podobnych zbrodni ludobédjstwa, cho¢ na mniejsza skale, Niemcy
dopuscili sie w tym czasie na Ochocie.

W czasie powstania mieszkancy Warszawy gineli od bomb, w tym 1,5-
tonowych, ktoére potrafily przebi¢ kilka pieter domu i eksplodowaé
w piwnicy. Byli masowo rozstrzeliwani, rozrywaly ich granaty wrzucane do
piwnic i schronéw, gdzie chowali sie przed wrogiem. Uzywano ich jako zywe
tarcze do ostaniania atakujacych Niemcéw, ktérzy dopuszczali sie réwniez
takich zbrodni jak dobijanie, lub palenie zywcem rannych. Nagminne byly
mordy i gwatty kobiet, rabunki. Swoje zniwo zbieraly rany, choroby, brak
wody i gtéd.

Zanim jeszcze powstanie upadlo, Niemcy rozpoczeli przymusows
wywozke warszawiakéw. Ponad 50 tysiecy z nich trafilo do obozéw
koncentracyjnych, a 150 tysiecy wywieziono na roboty przymusowe do
upadajgcej III Rzeszy. Pozostali mieszkancy lewobrzeznej Warszawy, w tym
w ogromnej wiekszosci kobiety 1 dzieci, starcy i chorzy zostali rozproszeni
po terenach Kielecczyzny i Krakowskiego. To kolejny rozdzial dziejéw
powstancze] Warszawy.

Zaprezentowane w pierwszej czeSci III tomu ,Zaklamanej historii
powstania” teksty pierwotnie byly wydrukowane w tygodniku , Przeglad”.

Swoistym  dopelnieniem  tekstéw  historykéw s3  (fragmenty)
»,Wspomnienia z okresu powstania mjra Wiodzimierza Kozakiewicza ps.
,Barry Wilodzimierza” vel ,Bari’«, zlozone w Centralnym Archiwum
Wojskowym pod numerem 37/62/53. Mjr Kozakiewicz dowodzil powstaniczg
zandarmerig. Odpowiedzialny m.in. za porzadek 1 dyscypline
w powstanczych oddziatach, dat ciekawy obraz réznych zachowan i postaw
walczacych Polakéw, a takze udreki warszawiakéw. Przez czes¢ powstancow
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on ijego podwtadni oskarzani byli o brutalnosc¢ i bezwzglednos¢, szczegélnie
w czasie ewakuacji ze Staréwki, w egzekwowaniu rozkazdéw i postuszenstwa.
Jest jednym z tych, ktérzy nie kreslili powstancéw jedynie w biatych
kolorach, nie pokazywali jako nieskazitelnych, pelnych odwagi
1 poswiecenia. Jego wspomnienia to tez niemaly przyczynek do opisu
powstania warszawskiego, rowniez z innej niz heroicznej, gloryfikujacej

.o

perspektywy i narracji.

Drugim dokumentem s3, w czesci jeszcze nieopublikowane, wspomnienia
ptk. Jana Rzepeckiego, pisane w 1947 lub w 1948 roku. Sg one waznym
swiadectwem dzialania ZWZ/AK. Ich cz¢é¢ (rozdzialy od XIII do XX)
znajduje sie obecnie w Archiwum Akt Nowych, w zbiorach po bylym
Centralnym Archiwum KC PZPR. Publikowany w niniejszym tomie
fragment wspomnienn stanowi Rozdzial XIX: ,Wybuch powstania
warszawskiego”. Plk Rzepecki wykorzystal jedynie niektére fragmenty tego
rozdzialu w wydanej ksigzce pt. ,Wspomnienia i przyczynki historyczne”.

Trzecig cze$¢ niniejszego tomu stanowi nieznany, niezwykle ciekawy,
unikatowy wrecz ,Dziennik z okresu powstania warszawskiego” Antoniego
Mieczkowskiego. Jego tekst znajduje sie w zbiorach Centralnego Archiwum
Wojska Polskiego, zarejestrowany pod numerem 38/62/53. Zostal on
przyniesiony przez autora do Archiwum i tam przepisany z oryginatu w 1947
roku przez chorgzego Szurpe z Biura Historycznego Wojska Polskiego.

O autorze ,Dziennika” wiemy bardzo malto, bowiem prawie wcale nie
pisal o sobie, swojej rodzinie, o ich przesztosci. Mozna powiedzie¢, ze to sg
zaledwie szczatkowe wiadomosci.

Z lektury ,Dziennika z okresu powstania warszawskiego” wiadomo, ze
Antoni Mieczkowski w czasie wojny mieszkal w Warszawie, wraz matka,
przy ul. Matejki 10. Bliska mu osobg (zona?) byta wymieniana raz jako
Henny, innym razem jako Henia, prawdopodobnie Niemka lub Austriaczka.
Mieczkowski pisze tez ,pokdj Otta” — syna? Po powstaniu zatrzymal sie
w podwarszawskim Siestrzeniu — chyba mateczniku rodziny, bowiem na
przetomie 1944/1945 roku tam skierowali si¢ inni bliscy, ktérych wymienia
w ,Dzienniku”. Zyt jeszcze w 1947 roku. Znal niemiecki, czytal w oryginale
m.in. Heinego. W ostatnich dniach powstania przyszlo mu bezposrednio

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_1lu8_ebook

ttumaczy¢ warszawiakom rozkazy 1 decyzje Niemcéw, z ktérymi
wielokrotnie prowadzil prywatne rozmowy, zanotowal ich stowa,
zachowanie, scharakteryzowat postawy, od barbarzynskich do... ludzkich.

O ile w informowaniu o dziejach rodziny autor pisal niezwykle
oszczednie, wrecz lakonicznie, to powstanie warszawskie zarejestrowat
niemalze z dokladnoscig benedyktynskiego kronikarza. Antoni Mieczkowski
swoje spostrzezenia 1 wilasne opinie notowat w ,Dzienniku” prawie
codziennie, stad tez dal potomnym cenny dokument opisujgcy przebieg
walk, sytuacje warszawiakéw, zachowania powstancéw i ludnosci cywilne;j.
A przede wszystkim skale zniszczeri i SMIERCI, ktéra niosto powstanie.
Niewyobrazalnej SMIERCI, od kul, w pozarach, w wyniku zawalenia sie
doméw, najczesciej bombardowanych z samolotéw, zrzucajgcych niezwykle
$mierciono$ne ,krowy”. Pamietajmy, Mieczkowski dal opis zburzonej
stolicy, zanim doszlo do zaplanowanego i czynionego z ,niemiecka
perfekcja” unicestwiania miasta na rozkaz Hitlera i Himmlera.

W ,Dzienniku” nie brak jest ocen wydarzen, decyzji i zachowan, zaréwno
dowddztwa 1 zolnierzy Armii Krajowej, przedstawicieli Panstwa
Podziemnego, jak 1 przywodcow Wielkiej Tréjki i ich armii. Nie brak tez
watkéw polskich, wpiséw o rzadzie w Londynie, premierze Mikotajczyku,
Polskim Komitecie Wyzwolenia Narodowego, marszatku Konstantym
Rokossowskim i Armii Czerwonej, a takze zotnierzach 1 Armii WP i ich
udziale w powstaniu. Tekst Mieczkowskiego jest unaocznieniem tego, jak
wielka i mata polityka odbila sie na losach warszawiakéw, przede wszystkim
cywilow. Losow tak malo znanych, ktére nie mieszczg sie w propagowanej
obecnie polityce historycznej, pelnej powstanczej chwaly. Nie kleski, ale
moralnego zwyciestwa, za ktére glownie odpowiada Stalin i Churchill
z Rooseveltem.

Wszystkie dokumenty drukujemy z zachowaniem o6wczesnej skladni,
uwspoétczesniono jedynie pisownie stéw i zasady interpunkcji. Niektore
opisywane wydarzenia i postacie opatrzono koniecznymi przypisami.

,Dziennik” Antoniego Mieczkowskiego, a takze wspomnienia pik. Jana
Rzepeckiego 1 mjr. Wlodzimierza Kozakiewicza s3 czyms$ wiecej niz lekturg
uzupelniajacg teksty historykow zamieszczonych w pierwszej czesci
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niniejszego tomu ,Zaklamanej historii powstania”. Jest S$wietnym
materialem na scenariusz spektaklu, a nawet filmu. Mozna nawet napisac,
ze znakomicie wspélgra z jakze oskarzycielskim wierszem sanitariuszki
w powstaniu, Anny Swirszczyriskiej, pod tytulem ,Niech licza trupy”
opublikowanym w 1974 roku w tomie ,, Budowatam barykady”:

,Ci, co wydali pierwszy rozkaz do walki
niech policzg teraz nasze trupy.

Niech pdjda przez ulice

ktérych nie ma

przez miasto

ktérego nie ma

niech liczg przez tygodnie przez miesigce
niech licza az do Smierci

nasze trupy .
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CZESC|

Wyrok na warszawiakoéw
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Kto wydat wyrok na miasto?

Cdy gineta stolica, dowodztwo AK planowato kolejne powstania

A

PROF. ANDRZE] LEON SOWA - historyk, autor ksigzki ,Kto wydat wyrok na miasto?”,
przez wiele lat pracowal na Uniwersytecie Jagiellonskim, obecnie jest wyktadowca na
Uniwersytecie Pedagogicznym im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie. Znawca
dziejow Rzeczypospolitej szlacheckiej (XVII-XVIII w.), stosunkéow polsko-ukrainskich
w okresie II wojny §wiatowej oraz dziejow Polski w XX w.

Rozmawia Pawet Dybicz

Panie profesorze, w niedawno wydanej ksigzce ,Kto wydal wyrok na

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_1lu8_ebook

miasto?” napisal pan pod koniec: ,Branie zakladnikow po to, by za ich zycie
uzyska¢ okreslone ustepstwa polityczne, jest procederem nagminnie -
zwlaszcza obecnie - stosowanym, ale wziecie kilkuset tysiecy zakladnikow
to mistrzostwo $wiata w tej dziedzinie”. Ta smutna konstatacja to pana
ocena powstania warszawskiego?

— Zacytowany fragment jest mojg oceng kalkulacji politycznej, jaka sie
kierowano, podejmujgc ten powstanczy zryw. Oceng tego, co wtedy sie stalo,
jak doszto do powstania i dlaczego mialo ono taki przebieg. Nie ukrywam, ze
od dziecinstwa miatem bardzo przychylny stosunek do powstania, takze
jako pomystu politycznego, zawsze sie nim interesowatem. Kiedy jednak
przed laty zaczalem sie nim zajmowaé¢ naukowo, czyta¢ zwigzane z nim
dokumenty, wspomnienia i opracowania, catkowicie zmienitem poglad.
Uwazam je za niepotrzebne i ze smutkiem patrze na skutki jego wywolania.
Natomiast nie tylko nie zmienilo sie, ale wrecz wzrosto moje zafascynowanie

-
gie
-

N ; .‘%‘. o . = N ;_ .
28 sierpnia 1944. Grzebanie ofiar nalotu z Filharmonii nieopodal Domu pod Ortami.

W ksiazce napisal pan, ze powstanicze plany byly malo realistyczne.
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— Na powstanie warszawskie patrze catosciowo, czemu datem wyraz
w podtytule: , Plany operacyjne ZWZ-AK (1940-1944) 1 sposoby ich realizacji”.
Moim zdaniem, pisanie o powstaniu dopiero w kontekscie sytuacji z lata
1944 r. jest niepelne, bo umykajg wtedy podstawowe fakty i dokumenty
niezbedne, aby zrozumie¢, jak do tego tragicznego wydarzenia doszlo.
Znakomita wiekszo$¢ autoréw prac o powstaniu opisuje je z punktu
widzenia spraw politycznych, nie rozumiejac albo nie doceniajac aspektow
wojskowych. A przeciez te dwie kwestie sie taczg i sg nierozerwalne.

Jezeli juz rozpatrywal szanse powodzenia planéw powstania
powszechnego, ktérych czescig miat by¢ zryw w Warszawie, to najbardziej
realistyczny byl pierwszy, z 1941 r. Drugi, opracowany rok pdzniej, byt juz
o wiele bardziej ryzykowny, gdyz wybuch powstania wigzano w mniejszym
stopniu z militarng kleskg Niemiec, a w wiekszym z ewentualnymi
potrzebami sojuszniczych wojsk brytyjskich i amerykanskich. Wszystkie
kolejne modyfikacje tego planu — ktéry obowigzywatl az do konca 1944 r. —
dotyczyly tylko szczegétow wykonawczych. We wszystkich tych planach
zakladano, ze powtdrzy sie sytuacja z konca I wojny Swiatowej, ze przegraja
Niemcy i Rosja, mimo ze armie obu tych panstw walczyly po przeciwnych
stronach. Bylo wiec bardzo malo prawdopodobne, aby taka sytuacja sie
powtdrzyta. Trzeba powiedziel sobie otwarcie, ze oficerowie, ktdrzy te plany
tworzyli, nie znali — bo zna¢ nie mogli — aktualnych trendéw w sztuce
1 technice wojennej, ponadto na tworzenie tych planéw istotny wpltyw mialy
niezwykle ciezkie warunki konspiracji.

Skad takie bledne analizy wlasnych mozliwosci? Zawyzanie stanéw
osobowych i uzbrojenia, podkoloryzowanie, jak pan pisze, a moim zdaniem
falszowanie, w raportach wysylanych do Londynu danych dotyczacych sily
Armii Krajowej?

— Na to podkoloryzowanie sktada sie wiele elementéw. To wszystko dziato
sie w konspiracji, wiec sprawdzenie, co bylo realne, prawdziwe, a co nie, byto
bardzo trudne. Zawyzanie standéw osobowych i przesada w informowaniu
o sukcesach organizacyjnych mogly powodowa¢ wzrost dotacji finansowych
oraz dostaw uzbrojenia i sprzetu z Zachodu, niezbednych do realizacji
1 powodzenia tych planéw. Zresztg wojsko zawsze podkoloryzowuje. Robi to
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kazda armia. Nieprzypadkowo moéwi sie, ze w wojsku maluje sie nawet
trawe na zielono, a jezeli te zartobliwag opinie potraktujemy jako pewng
tendencje wystepujaca w armii, to jako oficer rezerwy (obecnie w stanie
spoczynku) sam sie¢ z nig zetknglem podczas ¢wiczen poligonowych. To jest
chyba zwigzane z tym zawodem. Gen. Stefan Rowecki zdawat sobie z tego
sprawe, dlatego powotal specjalne Biuro Inspekcji, ktére mialo badaé
prawdziwos¢ danych z meldunkéw. Niestety, nie znam zadnych materiatéw
wytworzonych przez to biuro. Albo sg niedostepne, albo ulegly zniszczeniu.
Opieramy sie jedynie na relacjach i wlasnie na ich podstawie mozemy
wnioskowaé o istnieniu tendencji do zawyzania danych liczbowych. Pisat
o tym m.in. ptk Jézef Rokicki — kontrolowat on krakowski okreg AK i spotkat
sie z sytuacja, ze plutony, ktére powinny liczy¢ po kilkudziesieciu zotnierzy,
w rzeczywistoSci sktadaly sie z kilku oséb. Ptk Janusz Bokszczanin zas
twierdzil, ze pisane przez niego meldunki przed wystaniem do Londynu
upiekszal sam gen. Tadeusz Pelczynski, szef sztabu Komendy Gtéwnej AK.

Z drugiej strony mamy nieszczero$¢ Londynu wobec kraju. Warszawy
nie informuje sie ani o rzeczywistej pozycji rzadu emigracyjnego, ani
o tym, ze wieloma postulatami AK zachodni alianci zupelnie sie nie
interesuja.

— Szczegblnie po $mierci gen. Sikorskiego polski Londyn nie o wszystkim
informowal Warszawe. To wynikalo choéby z obawy, ze rzad moze
catkowicie straci¢ wplyw na to, co sie dzieje w kraju. Gdyby od poczatku
Londyn informowal, ze ma maly wplyw na polityke sojusznikéw i niewiele
moze od nich uzyskaé, takze w postaci uzbrojenia dla armii podziemnej, to
dlaczego Warszawa miataby sie z nim liczy¢? Z jednej i drugiej strony byto
wiec bujanie, taki poker, ale i duzo niewiedzy o tym, co naprawde sie dzieje.

Na te wzajemng nieszczero$¢ nakladal sie konflikt w obozie londynskim,
przejawiajacy sie w walce premiera Mikolajczyka z gen. Sosnkowskim,
a odbijajacy sie rowniez na kierownictwie panstwa podziemnego.
W chwilach waznych dla Rzeczypospolitej odezwalo sie polskie piekietko?
Zabrakto swiadomosci, ze gra toczy sie nie o jedna czy druga osobe, ale
0 powazniejsza sprawe — o byt Polakow?
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— Oni chyba mieli tego swiadomo$¢, ale kazdemu z nich (Mikotajczykowi
i Sosnkowskiemu) wydawalo sie, jak to kiedy$ napisal Stanistaw Cat-
Mackiewicz, ze tylko on ma klucz, ktéry pasuje do wszystkich zamkow.
Dopiero podczas proby otwierania tych zamkow okazywalo sie, ze to jednak
nie ten klucz. Oczywiscie, ze bylto piekietko i animozje osobiste odgrywaly
ogromngy role. Poza tym to byta nieufnos¢ i niecheé¢, a moze i nienawisc¢ nie
tylko tych dwoch ludzi, ale takze calych grup, obozéw we wtadzach, zaréwno
na emigracji, jak i w okupowanej Polsce.

I stad mamy proby nawiazania przez Sosnkowskiego potajemnej
lacznosci z kregami dowoddczymi AK 2z pominieciem premiera
Mikotajczyka?

— To réwniez jest znamienne. Niewiele z tego wyszlo, ale takie proby
podejmowano.

4 pazdziernika 1944. Kolumna powstaricéw, idgca do niewoli ul. Sniadeckich nieopodal pl. Politechniki. Fot.
Edward Wojciechowski.
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Nasi sojusznicy tez nie byli szczerzy wobec nas, szczegdlnie Roosevelt.
Nie mowili wprost, ze dla nich wazniejsza jest Rosja, a nie Polska, Armia
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Czerwona, a nie AK. Czy to nie powinno sktoni¢ do myslenia, ze Zachéd nie
zaangazuje sie po stronie Polski i ze, jak mowit niegdys Pilsudski, nie
jesteSmy w stanie prowadzi¢ wojny na dwa fronty? Czy to nie powinno
wplywac na plany powstancze, szczegdlnie w obliczu zblizania sie frontu?

— Reakcja na zblizanie sie Armii Czerwonej byt plan ,Burza”. Opracowano
go w sytuacji, kiedy okazalo sie, ze warunki pozwalajace na rozpoczecie
powstania powszechnego raczej sie nie pojawia. Dlatego oddzialy AK mialy
dokonywaé zasadzek na wycofujace sie wojska niemieckie, a nastepnie
ujawnia¢ sie wobec wkraczajacych oddziatéw Armii Czerwonej. Naiwnie
zaktadano, ze doprowadzi to, takze pod naciskiem mocarstw zachodnich, do
wznowienia stosunkéw dyplomatycznych miedzy wladzami polskimi
w Londynie a ZSRR. Planujac akcje ,,Burza”, nadal jednak zywiono nadzieje,
ze militarne starcie Niemiec 1 Zwigzku Radzieckiego w koncu sie
rozstrzygnie, ze na ziemiach II RP ktdéres z tych panstw przegra wojne.
Liczono, ze raczej Niemcy, co stworzy pewng proznie. To bylo btedne
zalozenie, wynikajace chocby z tego, ze wiedza naszych osrodkéw
kierowniczych, w Londynie i Warszawie, o rzeczywistym potencjale
niemieckim czy sowieckim byla znikoma, a w zasadzie zadna - bo i skad
miano jg czerpac? Przenikliwe skadingd analizy Sikorskiego byly efektem
bardziej intuicji niz wiedzy, a po jego $mierci zaden polski przywoddca darem
tak trafnego przewidywania rozwoju sytuacji wojennej nie dysponowat.

Porozmawiajmy teraz o samym powstaniu. Czy jego dowddcy wykazali
sie odpowiednimi umiejetnosciami do prowadzenia tego typu walki?

— Twierdze, ze nie. Po pierwsze, nikt nie zakladal, ze dojdzie do takiego
boju. Wyobrazano sobie, ze miasto zostanie opanowane przez powstancow,
a nastepnie bardzo szybko zajete przez Armie Czerwona. Po drugie, nie
doceniano Niemcéw, uwazano, ze nie beda bronili Warszawy. Po trzecie,
walka w mieScie jest niezwykle trudng umiejetnoscia, nikt tego nie potrafit,
bo zawodowi oficerowie w okresie pokoju tez takich umiejetnosci nie
nabywali. Doktryna powstania powszechnego zakladala inne sposoby
prowadzenia walki niz te, jakich uczono przed wojna. Powstanie miato by¢
czym$ posrednim miedzy walkg toczong przez oddzialy regularne
a spontanicznymi dzialaniami rewolucyjnymi, zrywem narodowym.
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Przebieg powstania w Warszawie wykazal, ze potrzebne byly jeszcze inne
umiejetnosci. Nabywano ich juz w bezposredniej walce z oddzialami
nieprzyjaciela, ktore w wiekszosci takze dopiero woéwczas uczyly sie, jak
skutecznie walczy¢ w wielkim miescie. Ponadto jakich praktycznych
umiejetnosci wojskowych mozna bylo naby¢é w latach okupacji podczas
spotkan konspiracyjnych? Praktyka w obozach lesnych lub w oddziatach
partyzanckich dostepna byta tylko nielicznym oficerom i zolnierzom
podziemia. Sytuacja, jaka wytworzyta sie w trakcie walk powstanczych,
powodowata, ze bardzo szybko grupy stabo uzbrojonych -cywiléw
przeksztatcaly sie w wyborowe oddzialy, umiejace postugiwaé¢ sie bronia,
zdolne do zacietych 1 wytrwale prowadzonych walk obronnych. Wazna byta
tutaj inteligencja zolnierzy i §wietna znajomo$¢ miasta. Oddzialy te,
doskonate w obronie, nie byly jednak zdolne do prowadzenia natar¢, bo to
wymagalo innych umiejetnosci i wsparcia ciezka bronig, ktdrej powstancy
nie posiadali. Tego nie potrafili zrozumie¢ zawodowi oficerowie. Wszystkie
organizowane przez nich natarcia konczyly sie niepowodzeniami
1 ogromnymi stratami ludzkimi.

Zapraszamy do zakupu pelnej wersji ksigzki
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