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WPROWADZENIE

Tesknota za ,zlotg erg” krytyki jest prawdopodobnie tak stara, jak
stara jest sama krytyka. Dotyczy to poniekad kazdej dziedziny sztuki,
kazdego medium, kazdego pola ludzkiej aktywnosci. Réwniez ,koniec
krytyki” zdaje si¢ wciaz ponawiang przepowiednia, ktdrej cezura cza-
sowa po prostu nieustannie si¢ przesuwa. Ba! Nie brakuje tez diagnoz,
zgodnie z ktérymi juz teraz dla dyskurséw krytycznych nie ma diuzej
miejsca. W erze powszechnego dostepu do zréznicowanych treéci kul-
tury oraz w morzu opinii zalewajacych Internet, krytyk staje sie zbed-
ny; tudziez: niewidoczny; tudziez: kazdy jest krytykiem.

Podobnie jak ponad pét wieku temu Roland Barthes obwiescit
$mier¢ Autora', tak dzi$ napotka¢ mozna coraz czeéciej tezy o $mierci
Krytyka. Podobnie jak woéwczas, tak i obecnie owa §mier¢ jest metaforg
znacznie bardziej nosna semantycznie, anizeli sprowadzajaca sie wy-
lacznie do fatalistycznego zalozenia o anachronicznosci ,u$miercane;j”
figury. Tak jak Autor ostatecznie nie zniknal, tak tez nie znika dzi$§ Kry-
tyk. Ich sytuacja ulega jednak przemianom w ciagtym procesie histo-
rycznej rewaloryzacji, w réznych kontekstach i z réznych perspektyw.

Dla Barthesa $mier¢ Autora stanowila swego rodzaju znaczeniowy
parasol, pod ktérym miescito si¢ cale spektrum zjawisk i opisujacych je
teorii dotyczacych pisaniai czytania tekstéw, poddajacych refleksyjnemu
przepracowaniu relacje taczacy tres¢ dziela, czytelnika i twoérce. Przede
wszystkim podkreslal jednak istotne przesunigcie, polegajace na porzu-
ceniu absolutyzowania postaci Autora w refleksji literaturoznawczej na

I R. Barthes, Smier¢ autora, tham. M.P. Markowski, »Teksty Drugie”
1999, nr 1-2. Barthes opublikowal La mort de lauteur w 1968 roku.
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8 Wprowadzenie

rzecz uwiklania tekstu w meandry jezykowych uwarunkowan. W tej
perspektywie dokonalo sie wéwczas swego rodzaju przesunigcie od
stabilnego ,istnienia” tekstu do jego procesualnego ,zaistnienia” w toku
lektury. Ot6z dzialajacy ,tu i teraz” skryptor zajmuje u Barthesa miejsce
Autora istniejacego ,przed” tekstem, co ma niebagatelne konsekwencje
dla czytania literatury i dalszej refleksji literaturoznawczej.

Barthowska $mier¢ Autora oznacza wigc podkreslenie zanurzenia
tekstu w zywiole jezyka — w pewnym kontinuum historycznym, ale tez
w biezacym dzianiu sie. Autor jako instancja odpowiedzialna dotad za
powstawanie tekstow traci swoja role, a co za tym idzie — traci auto-
rytet, pierwszenstwo w decydowaniu o sensach zawartych w dzietach.

Francuski teoretyk w swoich rozwazaniach o $émierci Autora zwra-
ca réwniez uwage na samego Krytyka oraz krytyke, faczac ze sobg nie-
rozerwalnie te kategorie. Stwierdza wrecz: ,historycznie rzecz biorac,
panowanie Autora zbiega si¢ z panowaniem Krytyka, ale tez krytyka
(nawet nowa) zostanie uniewazniona razem z Autorem”. Owa kon-
statacja wiaze si¢ z zalozeniem, jakoby celem krytyki bylo ,odkrycie
pod maska dzieta — Autora (lub jego hipostazy: spoleczeristwa, historii,
psyche, wolnosci) ™ oraz wyjasnianie tekstu przez pryzmat Autora. A ze
zdaniem Barthesa w tekécie (i $wiecie jako tekscie) nie ma glebi skry-
wajacej jakas ,tajemnice’, glebszy sens, poszukiwanie owego sensu jest
czczym wysitkiem. Sprowadzajac zas role krytyki do wlasnie ,rozszy-
frowywania” znaczen, ,tlumaczenia” senséw, teoretyk podaje w watpli-
wos¢ zasadnos¢ jakiejkolwiek krytycznej refleksji, sugerujac — jak juz
zostalo wspomniane — ze wraz z Autorem umart tez Krytyk.

Nawet jezeli odrzucimy jednak tezy Barthesa albo uznamy, ze biogra-
fizm, autorskos¢ i ekspresyjny charakter tekstéw kultury nie wyczerpuja
mozliwych perspektyw, ktére przyja¢ mozna w formutowaniu wypowie-
dzi krytycznej, nie uchroni to catkowicie Krytyka przed domniemana
$miercig. Rzekomy kres krytyki — a w kazdym razie jej kryzys — nie spro-

2 Ibidem, s. 250.
3 Ibidem.
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Wprowadzenie 9

wadza si¢ bowiem wylacznie do zmiany klucza interpretacyjnego dziel.
Pewne tropy refleksji francuskiego teoretyka moga by¢ natomiast wciaz
przydatne przy prébach zrozumienia tej powtarzanej co rusz diagnozy.

Analogicznie do Barthowskiego zatozenia o zanurzeniu tekstu w je-
zyku i zwigzanej z tym metafory utraty ,zycia” Autora, dzisiejsze rozwa-
zania o $mierci Krytyka mozna byloby réwniez thumaczy¢ jako rozpusz-
czenie wypowiedzi krytycznych w dyskursie peczniejacym od innych
wypowiedzi zawierajacych osady i opinie. W dobie demokratyzacji na-
rzedzi umozliwiajacych natychmiastowe publiczne wyrazanie wlasnego
zdania — z mediami spoleczno$ciowymi na czele — kazdy uczestnik kultu-
ry moze z niespotykana wczeéniej fatwoscia zabra¢ glos w publicznej de-
bacie. Co wiecej — moze wrecz czud presje, by 6w glos zabra¢ i w kreowa-
niu dyskursu krytycznego uczestniczy¢. Odradzajacy sie w ten sposob
kult amatora wiaze si¢ z oslabieniem autorytetu Krytyka, z rozmyciem
znaczenia tej etykiety, ze stopniowym zagubieniem jej konkretnego de-
sygnatu poérod wszystkich wyrazicieli wlasnego zdania.

Czy jednak krytyka faktycznie traci racje bytu tylko dlatego, ze
kazdy moze dzis$ poczu¢ sie krytykiem? Czy krytyka kiedykolwiek mia-
ta rzeczywiscie tylko jedng funkcje, dajaca stresci¢ sie w konkretnym
stowie okreslajacym rodzaj dzialania na tekscie (jak ,odczytanie” czy
,rozszyfrowanie”)? Czy, wreszcie, krytyka skazana jest na $mieré¢ bez
mozliwo$ci adaptacji do zmieniajacych sie realiéw?

Cho¢ pytania takie jak te moga wydawa¢ sie retoryczne, w obli-
czu gloséw o kryzysie krytyki warto szuka¢ na nie odpowiedzi. Taki tez
cel przy$wieca powstaniu niniejszego tomu, wczesniej zas przy$wiecal
niejednej debacie publicznej czy konferencji naukowej na temat roli
krytyki w kulturze (tudziez wlaénie $mierci Krytyka).

Teksty zawarte w tym tomie stanowia zatem przeglad réznych spo-
sobow podejécia do poszczegélnych zagadnien dotyczacych krytyki,
ale tez réznych metod i styléw formulowania takiego metakrytycznego
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komentarza. Intencjonalnie badz nie, wylania si¢ z nich obraz zgodny
z clou Barthowskiego zanurzenia w jezyku, dyskursywnego zakorze-
nienia w opisywanych kontekstach. Te zas sa do$¢ réznorodne, by ni-
niejsza ksiazka nie dala si¢ zamkna¢ w szufladce badan literaturoznaw-
czych, filmoznawczych, teatrologicznych czy medioznawczych, lecz
zyskala wyraznie interdyscyplinarny charakter, ze wspolnym mianow-
nikiem dla zawartych w niej tekstow w postaci krytyki jako tematu.

Pomimo akademickiego, naukowego charakteru niniejszej ksiazki,
jej strony przenika atmosfera zywej dyskusji toczacej si¢ wokot kultury
i krytyki. Zréznicowanie zaprezentowanych tu perspektyw, metodolo-
gii i stylow niechaj stanowi odbicie — lub cho¢by namiastke — dywersy-
fikacji i pluralizmu dyskursu krytycznego w najszerszym rozumieniu,
kreowanego przez bardzo zréznicowane $rodowiska. W takiej wlasnie
szerokiej optyce kreatorzy tegoz dyskursu zréznicowani sa bowiem na
poziomie kompetencji czy kapitatu kulturowego, ale zréwnani (przy-
najmniej pozornie, z pomini¢ciem réznic wynikajacych z algorytmi-
zacji ,zasiegéw”) na poziomie mozliwoéci formutowania wypowiedzi
publicznych w Sieci.

Niniejszy tom otwiera tekst Krytyk a recenzent — synonimy czy
specjalistyczne terminy? Przeglad stlownikowy, w ktérym Alicja Gérska
(inicjatorka powstania tej publikacji) dokonuje swoistego uporzadko-
wania pola, rekapitulujac terminologiczne niuanse dotyczace praktyk
krytycznych oraz srodowisk z tymi praktykami zwiazanych.

Z fluktuacyjnym i konfrontacyjnym charakterem przestrzeni
dyskusji toczonych w réznych $rodowiskach na temat kultury mierzy
sie Daniel Sunderland w tekécie Argument z postmodernizmu. Epizod
z wojny twércéw z krytykami. W kregu refleksji srodowiskowej na temat
krytyki pozostaje réwniez Magdalena Palka, opisujaca znaczenie kry-
tyki instytucjonalnej w kontekscie artystycznym oraz majacych na nig
wplyw praktyk podejmowanych przez konkretne instytucje (Druga
strona medalu. O krytyce instytucjonalnej). Emil Sowinski bierze nato-
miast ,,pod lupe” recepcje werdyktéw jury festiwalowych, skupiajac sie
przede wszystkim na Festiwalu Polskich Filméw Fabularnych w Gdyni,
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identyfikujac zarazem najwazniejsze linie argumentacyjne pojawiaja-
ce si¢ w komentarzach dotyczacych owych werdyktéw, a wiec wypo-
wiedziach nierzadko sytuujacych ich oglaszanie w atmosferze skanda-
lu i szoku (Szokujgce decyzje jury i ich recepcja — rola krytyki filmowej
w ksztaltowaniu wizerunku FPFF w Gdyni).

Specyficznemu studium przypadku poswigca uwage natomiast
Szymon G6zdz, opisujacy pewien lokalny wroctawski fenomen kultu-
rowy o zdecydowanie nie-lokalnym potencjale dla animacji dyskursu
krytyczno-artystycznego (Krytyk w ,epoce postartystycznej”. O koncep-
¢ji Jerzego Ludwiriskiego na przykladzie dzialalnosci Galerii ,Pod Mong
Lisq”). Zbiegajacym sie w jednym punkcie kompetencjom (zwlaszcza,
cho¢ nie tylko, kompetencjom twércy i krytyka) przyglada sie Iwona
Grodz — Pisarz-scenarzysta-krytyk filmowy... Przypadek Wojciecha Ku-
czoka to bowiem kolejne studium konkretnego przypadku odzwier-
ciedlajace szerszy problem uwiklania krytyki w zaleznosci z innymi
obszarami aktywnosci jej przedstawicieli.

Katarzyna Kurowska dokonuje z kolei wstepnego rozpoznania
pola dla $wiata krytyki wciaz egzotycznego, bo obejmujacego fenomen
dotad w dyskursie krytycznym marginalizowany - gry planszowe (Czy
krytyka gier planszowych jest mozliwa (i potrzebna)?). W zamykajacym
ksiazke tek$cie Nowe czasopisma a kryzys krytyki w polu literackim.
Rozwazania na przykladzie ,Matego Formatu” i ,KONTENTU” Zofia
Ulanska przywraca refleksje na temat krytyki na tory mysli literatu-
roznawczej, wyrazajac swoj ,bunt” przeciwko tezie o domniemanej
$mierci krytyki literackiej.

Skladajace sie na niniejszy tom artykuly uzna¢ mozna zatem za
prezentacje zréznicowanych stanowisk i przemyslen na temat statusu
(i stanu) wspolczesnej krytyki tekstéw kultury w kontekscie réznych
dyscyplin i dziedzin ludzkiej aktywnosci. Zbiér ten nie rosci sobie
jednak pretensji do wyczerpania podjetej problematyki, ani tym bar-
dziej do postawienia kompleksowej diagnozy probleméw zwigzanych
z praktykami krytycznymi w dzisiejszej rzeczywistoéci kulturowej,
zwlaszcza ze praktyki te ulegaja aktualnie wyraznym i trudnym do
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zignorowania przeobrazeniom. Przemiany krytyki wciaz sa ,,w toku”, to
trwajacy nadal proces, a jego dynamika odzwierciedla dynamike roz-
woju mediéw i ekspansji specjalistycznej refleksji (czy to akademickiej,
czy publicystycznej lub wreszcie krytycznej) na nowe obszary.

Powstaniu tej ksigzki nie przy$wiecat cel przewidywania przy-
szto$ci, cho¢ niewatpliwie przysztos¢ krytyki nie jest autorkom oraz
autorom obojetna. Interesuje nas raczej proba spojrzenia z dystansu,
wymiany spostrzezen i wglad w Zywa materi¢ opisywanych zjawisk.
Nie po to, by stworzy¢ manifest jakiej$ ,nowej krytyki’, ani nawet za-
palczywie wskrzesza¢ jaka$ mityczng dawno miniona jej ,zlota ere”, ale
by po prostu zorientowa¢ si¢ w polozeniu, w jakim znajduje si¢ obecnie
krytyka, sledzac jej dotychczasowe kroki.

To, co chcemy wraz z autorkami i autorami zaproponowa¢, to
wlasnie proba przyjrzenia si¢ pewnym tendencjom, napieciom i wy-
zwaniom, ktore ksztaltuja dzisiejszy dyskurs krytyczny oraz rekonfi-
guruja wciaz sytuacje krytyki (i Krytyka) w polu sztuk oraz publicz-
nej ich recepcji.

Kamil Jedrasiak
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Alicja Gorska

Uniwersytet Eodzki
https://orcid.org/0000-0003-1398-526X

KRYTYKA RECENZENT - SYNONIMY
CZY SPECJALISTYCZNE TERMINY?
PRZEGLAD SEOWNIKOWY

Z krytykami (niezaleznie od ich kregéw zainteresowan) jest troche jak
z pisarzami. Spora cze$¢ tworcéw, nawet tych znanych i uznanych, z dystan-
sem podchodzi do okreslania siebie tym mianem. Wykrecaja sie wieciwija,
uchylaja sie przed stowem ,pisarz” — zbyt jeszcze dla nich nobilitujacym,
jakby z innego $wiata. Mlody adept krytyki filmowej, ktory w glowie wciaz
majeszcze romantyczne przekonania o misjiiakcie tworzenia, jakim jest dla
niego pisanie tekstow krytycznych, z nie$mialo$cia woli opowiada¢ o wdra-
zaniu sie, czy pisaniu ,czego$ tam o filmie”. We wspoélczesnym dyskursie
coraz powszechniejsze staje sie tez odrdznienie krytykdéw od recenzentéw
(zwanych czesto réwniez dziennikarzami filmowymi), chociaz najczesciej
intuicyjnie i niesystematycznie. Bywa, ze w obrebie jednego tekstu autor
dokonuje rozréznienia tych dwdch typéw zawodow/aktywnosci, by poz-
niej i tak stosowa¢ ich okreglenia wymiennie. W tym artykule chciatabym
wigc przesledzié, jak zmienialy sie tendencje w tym zakresie i zbudowa¢
odpowiednie definicje dla obu tych terminéw — krytyki” oraz ,recenzji”

Krytykowa¢, krytyka, krytyk

Korzenie krytyki siegaja antyku. Jak podaje Maria Krauz, termin
ten pojawia sie juz u Platona w formie (gr.) kritiké, co oznacza ,sztu-
ke rozrézniania”'. Wielki stownik jezyka polskiego (ktéry wskazuje jako

' M. Krauz, Krytyka, wartosciowanie, ocena — granice recenzji publicystycz-
nej, [w:] Gatunki mowy i ich ewolucja, t. S: Gatunek a granice, red. D. Osta-
szewska, J. Przyklenk, Katowice 2005, s. 292.
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14 Alicja Gorska

pochodzenie stowa , krytyka” wlasnie ,kritiké”) definiuje rzecz podob-
nie, jednak podkreslajac aspekt procesualnosci i uplywu czasu, jako
»sztuke mysélenia, rozstrzygania”. Warto przyjrze¢ sie tez wyrazom
pochodnym od kritiké. Kritikés tlamaczone jest bowiem jako ,,umie-
jacy rozrézniaé, sedziowski™. Na tej podstawie nalezatoby stwierdzi¢,
ze krytyk powinien by¢ kims, kto umie odréznia¢ (dobre od zlego,
sztuke od niesztuki, prawde od klamstwa itp.) i robi to sprawiedliwie,
na wzor obiektywnego arbitra. Przez setki lat jednak definicja krytyki
ulegala wielu réznym przeobrazeniom, subtelnie, acz znaczaco prze-
mieniajac swe pierwotne znaczenie — od sprawiedliwego osadu, przez
forme nagany i synonim recenzji, az do niemalze odmiennej od recen-
zowania aktywnosci.

Juz w pierwszym jednojezycznym slowniku jezyka polskiego, czyli
w Slowniku jezyka polskiego autorstwa Samuela Bogustawa Lindego wy-
danym w 6 tomach w latach 1807-1814, pojawiaja si¢ definicje stéw:

krytykowa¢ — ,roztrzasaé warto$¢ cudza i stanowi¢ o niej, czy to stusznie
czy niestusznie”,

krytyka — ,powinna by¢ uwaznym i roztropnym roztrzasaniem pism
i dziel réznych, przez ktdére rozum o$wiecony sprawiedliwe o nich daje
zdanie”,

krytyk —,roztrzasacz cudzej wartoéci, osobliwie pism cudzych™.

W stowniku Lindego nie pojawia si¢ pojecie recenzji ani zadnego
jej derywatu. Nie ma réwniez rozréznienia — jak bedzie mozna zauwa-
zy¢ to w niektérych z pdzniejszych stownikéw — na krytyka i kryty-
kanta. Haslo zwiazane z krytyka zarezerwowane sg jedynie dla sadze-
nia o wartoéci rzeczy, ludzkich wytworéw lub samych ludzi. Pojawia
sie tez wzmianka o ,,0§wieconym rozumie”, a wiec pewnych predyspo-
zycjach intelektualnych — czy wrodzonej inteligencji, czy wiedzy na-

* Wielki stownik jezyka polskiego, https://wsjp.pl/index.php?id_hasla=
36679&id_znaczenia=4506513&I=13&ind=0 [dostep: 11.12.2019].

* A. Bankowski, Etymologiczny stownik jezyka polskiego, t. 1, Warszawa
2000, 5. 832.

* S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1, Warszawa 1808, s. 1152.
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bytej, czy osiaganej po okreslonym czasie, czy wynikajacej z pewnej
otwarto$ci na nabywanie doswiadczen, trudno stwierdzi¢ — potrzeb-
nych do wydania podobnych sadéw.

Nieco ponad 50 lat pézniej, w Stowniku jezyka polskiego wydanym
w latach 60. XIX wieku, przeczyta¢ mozna:

krytykowa¢ — 1. roztrzasaé warto$¢ osoby, lub dzieta; 2. uwazad ze ztej
tylko strony”,

krytyka — ,roztrzasanie i ocenianie pism, ocena’,

krytyk — ,1. recenzent, oceniciel, rozbieracz pism; ktory roztrzasa war-

to$¢ cudzych pism; 2. uwazajacy rzecz ze zlej strony, w celu naganienia™.

W tym przypadku redaktorzy dostrzegli juz nie tylko dualny cha-
rakter czasownika krytykowa¢ oraz zbudowanej z jego derywatu nazwy
osobowej subiekta czynnoéci krytyk, ale tez wspomnieli nieobecne
wezeéniej haslo recenzent. Wystepuje ono réwniez w stowniku jako po-
jecie oddzielne.

Kolejny chronologicznie Stownik jezyka polskiego, jeden z pierw-
szych opublikowanych w wieku XX, daje podobne definicje, chociaz
potegujac jeszcze pejoratywny charakter krytykowania (odnotowuje
semantyczne przesuniecia w uzyciu tegoz stowa, ktére zaczyna by¢ do-
puszczane nie tylko w rozumieniu oceny lub badania, ale takze pejora-
tywnie — z uwzglednieniem intencjonalnosci — jako synonim nagany,
wyszydzania, a nawet wy$miewania):

krytykowa¢ — ,1. ocenia¢, bada¢, roztrzasad, zastanawia¢ sie nad warto-
$cig osoby [albo] dzieta 2. widzie¢ wszystko ze zlej strony, gani¢, wyszy-
dza¢, wySmiewad’,

krytyka - ,1.a) oddzielenie czesci warto$ciowych od bezwartoéciowych,
dobrych od ztych, prawdy od falszu a[lbo] bledu; wyswietlenie warto-
$ci czego$ przez zastosowanie jakichkolwiek probierzy; ocena: krytyka
naukowa, filozoficzna, faktyczna albo materialna, logiczna a[lbo] for-
malna. Krytyka przedmiotowa a[lbo] subiektywna. (...) c) zdolnoé¢ do

5 A. Zdanowicz, M. Bohusz-Szyszko, J. Filipowicz, W. Tomaszewicz,
E. Czepielinski, W. Korotynski, B. Trentowski, Sfownik jezyka polskiego, t. 1,
Wilno 1861, s. 555.
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16 Alicja Gorska

oceny wartosci rzeczy [...]. d) pismo poswigcone roztrzasaniu a[lbo]
ocenie wartosci czegokolwiekbadz; dzial piémiennictwa tegoz rodzaju.
2. Ocenianie czego a[lbo] kogo ze zlej strony”,

krytyk — ,1. ten, co krytykuje; autor krytyki, recenzent. 2. ten, co gani™.

W tym stowniku obok krytyka pojawia sie (po raz pierwszy) row-
niez krytykant. Co ciekawe, definiowany on jest jednak wylacznie jako
synonim pierwszego z wymienionych hasel, nie posiada wlasnego opi-
su, ktéry odrézniatby go w jakikolwiek sposob od krytyka.

Stownik jezyka polskiego z lat 60. XX wieku przynosi potwierdzenie
dotychczasowego kierunku rozwoju znaczenia stéw zwiazanych z kry-
tyka. Warto jednak zauwazy¢, ze sprecyzowano nieco jej zwiazek z pi-

smem. W latach 60. nie poddaje si¢ juz krytyce ,czegokolwiekbadz”,
lecz réznego rodzaju teksty kultury (takze filmu):

krytykowa¢ — 1. wytyka¢ bledy i braki, ocenia¢ ujemnie, gani¢; 2. anali-
zowad, oceniad dziela literatury i sztuki i recenzowac je”,

krytyka — ,1. analiza i ocena wartosci czego$; ocena ujemna, ganie-
nie, krytykowanie; 2. utwor krytyka; recenzja; 3. dzial piémiennictwa
obejmujacy biezace oceny utwordw literackich, dziel plastyki, muzyki,
przedstawien teatralnych, filmowych’,

krytyk — ,1. ten, kto analizuje dziela sztuki, literatury prace naukowe

1”7

i ocenia ich warto$¢. 2. czlowiek krytykujacy, ganiacy cos™.

Jeszcze bardziej znamienny wydaje sie¢ nowy sposéb szeregowania
definicji poszczegdlnych wyrazéw. Na pierwszym miejscu znajduje sie
juz nie wskazanie analitycznego charakteru krytyki, lecz jej negatyw-
nego nacechowania. Obok wymienionych wyzej hasel w Stowniku. ..
pojawiaja sie tez np. krytykanctwo, krytykarski, krytykomania. Jest to
by¢ moze poklosie formowania si¢ bolszewickiej nowomowy, o ktérej
w Etymologicznym stowniku jezyka polskiego wydanym juz w 2000 roku
wspomina Andrzej Bankowski:

¢ J. Karfowicz, A.A. Krynski, W. Niedzwiedzki, Sfownik jezyka polskiego,
t. 2, Warszawa 1902, s. 589.

7 Stownik jezyka polskiego, t. 3, red. W. Doroszewski, Warszawa 1964,
s. 1203-1204.
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krytykanctwo — ,termin bolszewicki, wynikajacy z kanonu nieomylnosci
kolektywnej wladzy partyjnej, okreslajacy watpiacych w jej nieomyl-

7 1”8

nosc .

Tego kontekstu politycznego nie wskazano jednak w kolejnym
Stowniku jezyka polskiego. W zredagowanej przez Mieczystawa Szym-
czaka pozycji’ odnotowano za to istnienie, obok wybranych przeze
mnie hasel, réwniez krytykanctwa i krytykanta:

krytykanctwo — ,niestuszne, nierzeczowe krytykowanie, sklonnos¢ do
takiego krytykowania”,

»10

krytykant — ,ten, kto stale krytykuje, kto lubi krytykowac”*°.

Warto réwniez zwrdci¢ uwage na zawarte w tym stowniku defini-
cje podstawowych dla moich rozwazan hasel:

krytykowa¢ — ,rozsadzac bledy i braki, ocenia¢ ujemnie, ganic”,

krytyka — ,1. analiza i ocena warto$ci czegos$ z okre$§lonego punktu wi-
dzenia, ocena ujemna; krytykowanie, ganienie; 2. artykul krytyka, re-
cenzja; 3. dzial piémiennictwa obejmujacy oceny utwordw literackich,
muzycznych, dziel sztuki, filméw, sztuk teatralnych; 4. 0gél krytykow,
autoréw krytyk, recenzji’,

krytyk — ,1. osoba analizujaca dziela sztuki, literatury, utwory muzycz-
ne, prace naukowe i oceniajaca ich wartosé; 2. czlowiek krytykujacy,
ganiacy co$” .

8 Etymologiczny stownik jezyka polskiego, t. 1, red. A. Banikkowski, Warsza-
wa 2000, s. 832.

® Pierwotnie stownik pod redakcja Mieczystawa Szymczaka wydano
na przetomie lat 70. i 80. (i wtedy uwagi o charakterze politycznym bytyby
niemozliwe), ale po zmianie ustroju w Polsce przy okazji kolejnego wydania
wprowadzono w nim wiele znaczacych zmian - uzupelniono o nowe hasta
i przeredagowano cze$¢ dotychczasowych, dlatego powoluje sie na te wersje
ijej dotycza uwagi, a nie wydania pierwotnego. Warto doda¢, ze za wprowa-
dzenie zmian w stowniku zredagowanym wczesniej przez Mieczyslawa Szym-
czaka odpowiedzialny byl zesp6t Zbigniewa Saloniego.

10" Stownik jezyka polskiego, t. 1, red. M. Szymczak, Warszawa 1996, s. 999.

"' Ibidem.
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