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Post mortem. Wizerunek Zygmunta Augusta
w tacinskiej literaturze funeralnej

W XVI stuleciu $mier¢ wladcy byla waznym wydarzeniem politycznym,
ktore znajdowalo szerokie odzwierciedlenie w literaturze i sztuce. Najbar-
dziej wyrazista forma upamigtnienia ostatniego Jagiellona na polsko-litewskim
tronie, ktoéry zmart 7 lipca 1572 r. w dworze krélewskim w Knyszynie nie-
daleko Bialegostoku, jest pomnik nagrobny znajdujacy sie na Wawelu, ktory
w swym ksztalcie i wymowie nawigzuje do nagrobka Zygmunta I'. Wykonaw-
cag monumentu dla Zygmunta Augusta, ktéry jeszcze za zycia planowal dla
siebie marmurowy nagrobek na Wawelu?, miat by¢ wloski rzezbiarz Giovanni
Maria Mosca zwany Padovano. Po $mierci krola Anna Jagiellonka powierzyla
jednak realizacje dzieta florentynczykowi Santi Gucciemu, ktory przystapit
do realizacji pomnika®. Do dzi§ uwage odwiedzajacych kaplice Zygmuntowska
przyciaga figuralna rzezba nagrobna, a zwlaszcza krélewska glowa — portre-
towo wymodelowana przez Gucciego, podkreslajaca indywidualne rysy zmar-
tego monarchy*.

Na kartuszu, wykonanym z czerwonego marmuru wegierskiego, umiesz-
czono epitafium, ktére upamigtnia wladce tacinskimi stowami:

SIGISM[VNDO] AVGVSTO POLONIAR[VM] REGI ET MAGNO
LITVANIAE | AC RELIQVAE SARMATIAE DVCI AC DOMINO. |
PRINCIPI CONSILIIS PROMPTISSIMO, FACTIS LENTISS[IMO] |
MORIBUS PATIENTISS[IMO] VITA BENIGNISS[IMO] | ANNA

1 Zob. obszerne uwagi oraz dotychczasows literature przedmiotu na temat wymowy
figury nagrobnej Zygmunta I w: M. Grzeda, Uwagi o sensie ideowym figury nagrobnej Zyg-
munta I Starego, w: Smier(, pogrzeb i upamigtnienie wladcéw w dawnej Polsce, red. H. Rajfura,
P. Szwedo, B. Swiadek, M. Walczak, P Wecowski, Warszawa 2020, s. 100-123.

2 A. Fischinger, Santi Gucci, architekt i rzeZbiarz krolewski XVI wieku, Krakéw 1969, s. 51.

3 Ibidem, s. 48-53.

* Ibidem, s. 50; por. tez H. i S. Kozakiewiczowie, Renesans w Polsce, Warszawa 1976,
s. 205-206.
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INFANS REGNI POLONIAE FRATRI BENEMERENTI | SVO
SVMPTV POS[VIT] ET SVIS IPSA LACHRYMIS CONSPERSIT®.

Inskrypcja rozpoczyna sie formulg pozwalajaca na identyfikacje zmarlego,
a z jej koncowych stéw wynika, ze pomnik wystawila bratu siostra. Zaréwno
poczatkowa, jak i konicowa cze$¢ napisu pelni przede wszystkim funkcje infor-
macyjng, cho¢ w jego ostatniej partii pojawiajg sie rowniez elementy laudacyjne
(fratri benemerenti) i lamentacyjne (lacrimis conspersit).

Z literackiego punktu widzenia najciekawsza jest jednak cze$¢ Srodkowa,
ktorej konstrukcja opiera sie na czterech przymiotnikach charakteryzujacych
zmarlego. Warto je raz jeszcze przytoczy¢: promptissimo, lentissimo, patientissimo,
benignissimo, aby dostrzec, ze znalazla tu zastosowanie figura retoryczna ho-
moioteleuton, charakteryzujaca si¢ nagromadzeniem wyrazéw o takiej samej
budowie gramatycznej i takich samych zakonczeniach. Podobnie jak inne zabiegi
oratorskie, tak i ten wzmacnia sile perswazji. Zastosowanie superlatywéw osa-
dza calg wypowiedz w wysokich rejestrach.

Ciekawa jest réwniez semantyka. Dowiadujemy sie, ze pomnik wystawiono
dla wladcy zawsze gotowego do obrad, ale powsciagliwego w dzialaniu. Rady
(conisiliis) niewatpliwie zestawiono antytetycznie z czynami (factis), a gotowosé
(promptissimo) z opieszalo$cia (lentissimo), przy czym nalezy zauwazy¢, ze zwykle
to doradzanie wymaga namyslu, a co za tym idzie czynnosci tej nie powinno
sie Iaczy¢ z pospiechem, lecz wykonywa¢ ja z rozwagg. Warto odnotowac,
ze w lacinie klasycznej przymiotnik promptus kojarzono raczej z gotowoscia
do dziatann wojennych®, a nie z obradami, cho¢ na przyktad Tytus Liwiusz,
charakteryzujac Marcjusza Koriolana, zaznaczyl, ze byt on gotéw (promptus)
zaréwno do rady, jak i do czynu’. Odkladanie dziatan i opdznianie ich nie
spotykalo sie natomiast z pozytywna oceng historiograféw antycznych.

W dwoch kolejnych cztonach $rodkowej partii inskrypcji nagrobnej mo-
narche przedstawiono jako czlowieka niezwykle cierpliwego (patientissimo)
i zyczliwego (benignissimo). Przymiotniki te potaczono z facinskimi rzeczowni-
kami moribus i vita, ktére przywodzg na mysl antyczne i renesansowe biografie
pochwalne traktujace o zyciu i obyczajach (de vita et moribus) wybitnych postaci®.

5 ,Zygmuntowi Augustowi, krolowi Polski i wielkiemu | Litwy, a takze pozostatej Sar-
magcji ksieciu i panu. | Wtadcy do rad bardzo chetnemu, do dziatania najmniej sktonnemu,
| z charakteru bardzo cierpliwemu, w zyciu niezwykle zyczliwemu Anna | infantka Polski
bratu zastluzonemu wtasnym | kosztem wystawita i sama swymi skropita 1zami”, transkrypcja
z zachowaniem oryginalnej pisowni za: Corpus Inscriptionum Poloniae, t. 8, z. 1: Katedra krakow-
ska na Wawelu, wyd. A. Perzanowska, Krakéow 2002, s. 102 (tu i dalej, o ile nie zostalo zazna-
czone inaczej, przektad wiasny).

6 Zob. np. Sen. Ep. 33,2: ,,ad bellum prompta mens”; Caes. BGall. 3,19: ,,ad bella [...]
promptus est animus”; Nep. Them. 1: ,in rebus gerendis promptus”; Sall. Cat. 42: ,manu
promptus erat”.

7 Liv. 2, 33: ,,adulescens et consilio et manu promptus”.

8 H. Dziechcinska, Biografia, w: Stownik literatury staropolskiej (Sredniowiecze, Renesans,
Barok), red. T. Michatowska, przy udziale B. Otwinowskiej, E. Sarnowskiej-Temeriusz, Wro-
claw-Warszawa—Krakéw 1990, s. 95-97.
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Tekst inskrypcji odsyta zatem do tradycji pisarstwa biograficznego i w takim
kontekscie warto go umiesci¢ oraz rozwazy¢, na ile nakreslony w stowach epi-
tafium obraz zmarlego wladcy zgodny jest z renesansowa praktyka biograficzna.
Doda¢ warto, ze cierpliwo$¢ krola zostala uwzgledniona takze w tresci dewizy
znajdujacej sie na rewersie medalu wybitego w 1571 r. Sentencja ta brzmiala:
»DVRVM PACIENTIA FRANGO” (,Twardo$¢ cierpliwo$cig przetamuje”).
Edward Raczynski, komentujac te stowa, stwierdzil, ze odnoszg si¢ one do cha-
rakteru monarchy i do calego jego panowania. Cierpliwos$¢ kréla przeradzala
sie, jego zdaniem, w slabo$¢ i nieumiejetnos¢ podejmowania decyzji, miedzy
innymi w sprawach religii’.

Hanna Dziechcinska zauwazyta, ze biografistyka humanistyczna tym rézni
si¢ w od moralizatorskich zywotéw $redniowiecza, ze:

zmierza do podkre$lenia indywidualnych cech bohatera oraz stawienia jego cnot
stawianych jako przyktad godny nasladowania. Ztozylo sie na to wiele czynnikdw,
za$ w sposob najbardziej bezposredni oddziatat tu kult indywidualno$ci i potrzeba
»stawy” jako rozglosu zdobytego osobiscie, wlasnym zastugami'®.

Nalezaloby nadmieni¢, Ze juz sama tematyka funeralna wspoélgrata z rene-
sansowg biografig panegiryczna, gdyz implikowata zwykle pochwate!!. Ponadto
w dobie renesansu tworcy starali si¢ nie utraci¢ z pola widzenia panujacego jako
zwyktego $miertelnika. Dlatego miedzy innymi upamietniajac zmarltych wtadcéw,
taczyli watki zwigzane tak z zyciem prywatnym, jak i publicznym'2. Na tacinskie
utwory powstale po $mierci Zygmunta Augusta warto wiec patrze¢ nie tylko
przez pryzmat wydarzen historycznych, lecz takze zwréci¢ uwage na zawarta
w nich charakterystyke zmarlego. Zgodnie z renesansowa praktyka biograficzna
tekst inskrypcji na nagrobku Zygmunta Augusta podkresla osobowo$¢ i cha-
rakter krola, a takze kieruje uwage odbiorcy na te cechy, ktére mialy wpltyw
na podejmowane przez niego decyzje. Z cytowanych wyzej stéw wylania sie
wladca, ktéry pozostawal w stanie gotowosci do rozstrzygania réznych kwestii,
ale z ostroznoscia zabieral si¢ do czynéw. Krdl jawi si¢ takze jako cztowiek
cierpliwy i zyczliwy. W pierwszych dwoch cztonach $rodkowej partii inskrypcji
nagrobnej ujeto publiczny wizerunek wiadcy, w trzecim i czwartym naszkicowa-
no jego portret prywatny. Warto zauwazy¢, ze akcentujac cechy indywidualne

° E. Raczynski, Gabinet medaléw polskich oraz tych, ktdre sig dziejow Polski tyczq: poczqw-
szy od najdawniejszych az do kotica panowania Jana III (1513-1696), t. 1, Wroclaw 1838, s. 100;
por. K. Golabek, Zygmunt August we wspomnieniu Krzysztofa Radziwilla ,Pioruna”, w: Ecclesia —
regnum — fontes. Studia z dziejéw sredniowiecza, red. S. Gawlas, K. Golabek, M. Janicki, R. Micha-
towski, M. Piber-Zbieranowska, P Wecowski, Warszawa 2014, s. 287-295.

10 H. Dziechcinska, Biografistyka staropolska w latach 1476-1627 (kierunki i odmiany), Wro-
ctaw 1971, s. 12.

1 Tbidem, s. 17.

12 T. Jakimowicz, Temat historyczny w sztuce ostatnich Jagiellondw, Warszawa—Poznan 1985,
s. 113.
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zmartego, podkreslono jego wyjatkowos¢ i niepowtarzalno$é, a takie ujmowanie
sylwetki bohatera wyrdznia wlasnie biografistyke renesansowa'®.

Trzeba wspomnie¢, ze wérdd insygniow grobowych ostatniego Jagiel-
lona znajdujg sie tabliczki inskrypcyjne: jedna przeznaczona byla do wne-
trza trumny, druga przytwierdzona zostala do cynowego sarkofagu. Autorem
tacinskiego tekstu zapisanego na drugiej z nich byl Andrzej Patrycy Nidec-
ki'*. Marek Janicki przypuszcza, ze znakomity filolog ulozyl réwniez tekst
umieszczony na tabliczce trumiennej!®. Moze on by¢ takze autorem cyto-
wanego wyzej epitafium. Do takiego wniosku skiania poréwnanie tekstéw
z tabliczek i z pomnika.

Na tabliczce na sarkofagu przeczyta¢ mozna miedzy innymi nastepujaca
charakterystyke zmartego: ,,PRINCEPS CONSILIO QUAM FACTO PROMP-
TIOR, UTROQUE ETIAM SUPRA FORTUNAM MITIOR, TOTUS INDU-
STRIUS, PATIENS, LENTUS, BENIGNUS”!¢ (,Wladca bardziej skory do rady
niz do czynu, w jednym i drugim takze ponad stan tagodniejszy, caly gorli-
wy, cierpliwy, nierychliwy, zyczliwy”). Z inskrypcji znajdujacej sie na trumnie
mozna sie natomiast dowiedzie¢, ze $wiat podziwial rozwage krola (,,CUIUS
PRUDENTIAM ORBIS ADMIRATUS EST”), ze byl on lagodny, uprzejmy,
cierpliwy, sprawiedliwy i taskawy (,MANSUETUS, COMIS, PATIENS, IU-
STUS ET CLEMENS”), ze umial tagodzi¢ sprawy zwigzane z pokojem i wojna
oraz u$mierza¢ niesnaski wewnetrzne (,,PACIS, BELLI ET DOMESTICORUM
DISSIDIORUM MODERATOR?”)'7. Wszystkie trzy teksty dostarczaja zatem
podobnej charakterystyki wtadcy, wyrazonej w jezyku lacinskim przez te same
przymiotniki: patiens (cierpliwy), promptus (gotowy), mitis (tagodny), lentus
(nierychliwy), benignus (zyczliwy), a ponadto zawieraja analogiczne przeciw-
stawienie czynéw doradzaniu.

Wizerunek ten mozna zestawi¢ z charakterystyka Zygmunta Augusta
znang z pism dawnych historykéw!®. Dla przykladu Stanistaw Orzechowski
w Annales wymienia dwie zalety i dwie wady krola:

Virtutes enim illae duae divinae et egregiae in hoc Rege ferebantur esse. Pri-
mo, patientia incredibilis, deinde clementia. [...] Sed illa etiam duo ex contrario

13 P Burke, Individuality and Biography in the Renaissance, ,The European Legacy” 2, 1997,
nr 8, s. 1372-1382.

4 M. Janicki, Tabliczki trumienne i epitafia na sarkofagach krolewskich (1519-1596), ,Studia
Waweliana” 8, 1999, s. 156.

15 Ibidem, s. 157.

16 Ibidem, s. 159; zob. tez Corpus Inscriptionum Poloniae, s. 101; S. Orzelski, Interregni
Poloniae libri octo (1572-1576), wyd. E. Kuntze, Krakéw 1917, s. 170.

7M. Janicki, op. cit., s. 158. Tu réwniez odeslanie do innych przekazéw tekstu.

'8 Por. S. Cynarski, Zygmunt August, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 2004, s. 210-213;
zob. tez Kronika Marcina Bielskiego, t. 2, wyd. K. J. Turowski, Sanok 1856, s. 1220-1221, gdzie
mozna przeczytaé, ze krdl byt ,madry, rozsadny i wielkimi dary od Boga obdarzony”, ale
ze ,,sie strzegl wojennej prace a sklanial si¢ do pokoju”.
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opponebantur his virtutibus vitia, quorum unum fuit, perpetua in eadem sententia
permansio, alterum vero privati consilii quam publici maior ratio®.

Omawiajac staropolska narracje historyczno-biograficzna, Dziechcinska
zwrécila uwage na powyzszg charakterystyke kréla i podkreslita, ze w Annales:

wyraznie dochodzi do gtosu osobowo$¢ i indywidualno$é osoby portretowanej,
w polu uwagi znajduja sie nie tylko ,czyny”, ale réwniez cechy charakteru, przy
czym podkresli¢ nalezy, ze w budowie biografii petnia one odmienna role niz w uje-
ciach panegiryczno-pochwalnych, gdzie cnoty [...] sg czynnikiem dominujacym
i organizujacym calo$¢ materiatu fabularnego?.

Cechy osobowos$ciowe ostatniego Jagiellona, ktére uwypuklone zostaly
w tekstach inskrypcyjnych i w dzietach historycznych, znalazly swe odbicie
réwniez w wypowiedziach stricte literackich. Wiele miejsca panujagcemu poswiecit
w swych wierszach Piotr Rojzjusz, cho¢, jak dowodzi Teresa Szostek, nadal
mu ,,r6zne oblicza”?!. Tematem kilku jego zartobliwych epigramatdéw, poprze-
dzonych podtytutem De crastino regio®?, jest sklonnos¢ ostatniego Jagiellona
do prokrastynacji. W jednym z wierszy odnalez¢ mozna takie slowa:

Cras loqueris semper, cum quid te poscimus; aures
Iam fessas aulae satis illud habet.

Quod tibi multiplicat nobisque negotia, missum
Fac cras, incipias dicere, rex, hodie®.

Badacze przypuszczajg*, ze aluzje do opieszatoéci kréla zawarl réwniez Jan Ko-
chanowski w nastepujacych stowach elegii Il 2, 13: ,Qui volet, observet cunctantum
limina regum” (,,Kto chce, niechaj sie tloczy w gnusnych kréléow progi”: w. 13)2.

19 Dwie za$ zalety wspaniale i wyjatkowe miat podobno ten krdél. Po pierwsze byla to nie-
wiarygodna cierpliwo$¢, a po drugie taskawos¢. [...] Ale na zasadzie przeciwienstwa zaletom
tym odpowiadaly takze dwie wady, z ktérych jedng byto uporczywe trwanie przy tym samym
zdaniu, druga za$ przypisywanie wiekszego znaczenia prywatnym planom, niz publicznym”,
cyt. za: Annales Stanislai Orichovii Okszii, wyd. T. Dzialynski, J. K. Zupar'lski, Posnaniae 1854, s. 14.

20 H. Dziechcinska, Bibliografia staropolska, s. 60.

21 T. Szostek, Rdzne oblicza krdla, ostatniego z rodu Jagiellondw, ,,Classica Wratislavien-
sia” 28, 2008, s. 114.

22 Por. J. Malinowska, Twdrczos¢ poetycka Piotra Roizjusza 1506-1571. Studium historyczno-
literackie, Lublin 2001, s. 51.

2 Zawsze méwisz ‘jutro’, gdy o co$ cie prosimy; uszy palacu juz zbytnio to meczy.
To ‘jutro’, co mnozy obowiazki dla ciebie i dla nas, odedlij, zacznij méwi¢, krélu, ‘dzis’”,
cyt. za: Petri Royzii Maurei Alcagnicensis Carmina. Pars II: Carmina minora continens, wyd. B. Krucz-
kiewicz, Cracoviae 1900, s. 23.

24 J. Kochanowski, Carmina Latina. Poezja tacitiska, cz. 3: Komentarz, oprac. Z. Glombiow-
ska, Gdansk 2013, s. 576-577; por. tez J. Pelc, Kochanowski: szczyt renesansu w literaturze polskiej,
Warszawa 2001, s. 169.

% Cyt. w uproszczonej grafii za: J. Kochanowski, Carmina Latina. Poezja lacitiska, cz. 1:
Fototypia i transkrypcja, wyd. i wstep Z. Glombiowska, Gdansk 2008, s. 61. Przekiad Leopolda
Staffa za: J. Kochanowski, Z tacitiska spiewa Stowian Muza, Warszawa 1982, s. 92.
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