Wstep
Czego nam tak bardzo jeszcze brakuje
w badaniach nad polskg sztukg okoto 19007

Czego jeszcze nie napisaliSmy i nie powiedzieli§my o sztuce polskiej
przetomu XIX i XX wieku, a wigc epoki uznawanej dos¢ powszechnie za
jeden z jej ,ztotych wiekéw” i za okres doktadnie zbadany? Wydaje sie,
ze paradoksalnie jej popularno$¢ badawcza i wystawiennicza, zwlaszcza
w odniesieniu do malarstwa Mlodej Polski, przyczynita si¢ do zaniechai
nie tylko na marginesach tejze dziedziny i epoki, ale i w podstawowych
obszarach twérczosci i zycia artystycznego.

Spojrzenie na biblioteczng pétke ujawni bowiem szybko powazne
zaniedbania nawet w tym tak lubianym zakresie, tj. sztuki malarskiej —
nowoczesnych, pogtebionych monografii (cho¢by w formie naukowo
opracowanych obszernych katalogéw wystaw) nie maja m.in. takie wiel-
kie (i lubiane) postaci naszego malarstwa jak Konrad Krzyzanowski,
Jan Stanistawski, Leon Wyczétkowski, nie wspominajac juz o daw-
nych ,gwiazdach” popularnego obrazowania — Janie Styce, Wojciechu
Kossaku, Jézefie Mecinie Krzeszu — jakze przeciez ciekawe z punktu
widzenia badan spotecznej historii sztuki. Zapewne zreszta przesa-
dzita o tym stabo$¢ w Polsce tego wlasnie obszaru naszej dyscy-
pliny, doprowadzajac do sytuacji niezwyklej, pewnego zawstydze-
nia tego, kto chciatby si¢ wymienionymi wyzej zajmowaé. By¢ moze
zreszta ta sama stabo$¢ przesadzata o wielu innych zapomnieniach,
cho¢by dotyczacych funkcjonowania wéwezas i istotnego znaczenia



8 Wstep

rozmaitych matych o§rodkéw sztuki, takich jak mazowieckie Chrzesne
czy Puszcza Marianska.

O ,porzuconych” rzezbiarzach i grafikach juz nie wspominam,
a w zakresie architektury znajdujemy si¢ wlasciwie na starcie opracowan
monograficznych — ich brak tu akcentuj¢, poniewaz najlatwiej w takim
zakresie wykaza¢ luki w naszej wiedzy podstawowej. A trudno przeciez
o préby metodologiczne, propozycje interpretacyjne, gdy nie znamy
dziel, faktéw i dat.

Aktualna pozostaje tez nadal jedna z odwiecznych bolaczek polskiej
historii sztuki, tj. ,wsobno$¢” — rzadko prébujemy spojrze¢ na nasza
sztuke w perspektywie migdzynarodowej, w kazdym razie szerszej niz
srodowisko krakowskie, warszawskie, a nawet kregi polskich mona-
chijezykéw albo petersburczykéw. Niedawny (2022) eksperyment
wystawienniczy w Muzeum Narodowym w Warszawie, polegajacy na
wkomponowaniu w ramach ekspozycji Przesilenie. Malarstwo Pétnocy
1880-1910 migdzy dziela artystéw nordyckich kilku obrazéw polskich
malarzy, pokazal zastanawiajace analogie — te ciekawe wskazéwki wyma-
galyby przeciez przemyslen, analizy i rozwiniecia na szerszym polu.

Blokada ,ustanowiona” niegdy$ przez sugestywny i kontrower-
syjny tekst Wiestawa Juszczaka w tomie Malarstwo polskie: modernizm
(1977), jak si¢ zdaje, dziata nadal. Fake, ze ta wizjonerska interpretacja
epoki zostala opublikowana w serii z zalozenia prezentujacej syntezy
poszczegblnych okreséw dziejéw malarstwa, przyczynit si¢ do uznania
przedstawionych tam propozycji za obowiazujace. Symptomatyczne,
ze w katalogu wielkiej wystawy Koniec wieku (1996) przedrukowano
skrécony wariant tego tekstu, jakby uptywajace wéwczas dwie dekady
niczego nie zmienily w nastawieniu badawczym do okresu Mtodej
Polski. Potem mingto kolejne juz nawet ¢éwier¢ wieku... i wydaje
si¢, ze tekstu tego, jak i obrazu zen si¢ wylaniajacego, nie poddano
krytycznemu ogladowi.

Jesli Olga Boznanska i Anna Biliriska s juz obficie reprezento-
wane na wspomnianej pélce bibliotecznej, ich zycie i tworczo$¢ prze-
badane pod wieloma wzgledami, takie tym podstawowym, to pro-
blem twoérczosci kobiet nadal pozostaje rozpoznany fragmentarycznie.
Dotyczy to réwniez np. graficzek i fotografek. Pod tym wzgledem nie-
dawna (2023) wystawa Bez gorsetu. Camille Claudel i polskie rzezbiarki
XIX wieku w Muzeum Narodowym w Warszawie dokonuje waznego
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przewarto$ciowania w mysleniu o polskiej rzezbie, dziedzinie wyjat-
kowo zaniedbanej, réwniez w odniesieniu do wielkich nazwisk arty-
stéw mezczyzn. Dla sztuki tzw. Mlodej Polski, polskiego ,,moderni-
zmu”, nadal calkowicie nieistotne sa dzieta Cypriana Godebskiego,
Piusa Weloniskiego, Antoniego Madeyskiego. Modernistyczne nasta-
wienie historii rzezby w ciagu wieku XX, dobrze widoczne wszedzie na
$wiecie, doprowadzilo u nas do wydobycia, przynajmniej w podstawo-
wych zakresach, biografii artystycznych ,progresywnych” tworcéw —
Konstantego Laszczki, Wactawa Szymanowskiego, Bolestawa Biegasa,
po czesci takze Xawerego Dunikowskiego, ci natomiast ,,tradycjonalisci”
pozostaja w lamusie.

Prawem przekory chyba w kraju i narodzie o tak istotnym znacze-
niu katolicyzmu dla kultury catkowicie bialg plama (nie tylko w bada-
niach, ale nawet w obiegu popularnonaukowym) pozostaje malarstwo
religijne, a $cidlej koscielne, nawet to uprawiane przez wybitnych mala-
rzy z duzych osrodkéw, malarzy znanych jednak dzigki innym dziedzi-
nom tworczoéci, a ktdrych obrazy dla kosciotéw zbywano zwykle jako
nieistotne, a nawet zawstydzajace odstgpstwa od twdrczosci wlasciwe;.
Dotyczy to np. Wojciecha Gersona, Jézefa Chetmoniskiego, Leona
Wyczbétkowskiego. Szczgsliwie w znacznie lepszej sytuacji badawczej
jest tu sztuka zwana monumentalna, zwlaszcza witraze i polichromie
Scienne, cho¢ i one najczg¢sciej obejmowane sa refleksja ,wewnetrzng”,
a wiec sytuowane w kontekscie specyfiki danego medium. Dlatego nawet
arcydzielo europejskiej sztuki religijnej, witraz Stanistawa Wyspianiskiego
Bég Ojciec — Stai sig, w zasadzie nie funkcjonuje jako reprezentant tejze.
Jedne za$ z najwigkszych w Europie, przynajmniej rozmiarami, realiza-
qji Sciennych w poczatkach wieku XX — czyli wystroje koscielne ekipy
Whadystawa Drapiewskiego w katedrze ptockiej oraz kilku (w wigkszosci
do$¢ stawnych) artystéow w kosciele o tak duzym cigzarze politycznym,
jakim byla $wiatynia w Jutrosinie — nadal s3 raczej lekcewazonymi cieka-
wostkami. Pozostajac przy problematyce religijnej, najwickszy zapewne
,producent” obrazéw ottarzowych w kofcu XIX wieku w Polsce, Jézef
Buchbinder, dopiero zaczyna by¢ badany i doceniany jako wielkiej
klasy malarz, malarz po prostu, a nie tylko malarz ko$cielny (nadal
bedac jednak nieobecnym w tzw. ogdlnej historii malarstwa), ale obrazy
koscielne np. Michata Elwiro Andriollego czy Piusa Weloniskiego pozo-

staja w niemal catkowitym zapomnieniu. Monumentalny obraz §w. Olafa
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z Rzymu pedzla tego ostatniego kieruje nasza refleksje jeszcze ku innemu
problemowi: rozproszeniu polskiego dziedzictwa za granica, zaledwie od
niedawna wreszcie katalogowanego, ale rzadko wchodzacego w naszej
wyobrazni w relacje ze sztuka krajowa. Tu fryburskie witraze J6zefa
Mehoffera stanowia wyjatek potwierdzajacy regute.

Podobnie, sadzg, ze nie zdajemy sobie sprawy, w jak niewielkim
stopniu uwzgledniamy w naszym mysleniu o polskiej sztuce okoto
roku 1900 socjologiczny, ekonomiczny (w tym rynkowy) czy wreszcie
technologiczny wymiar funkcjonowania i tego rodzaju uwarunkowania
tworczosci i dziatalnoéci twércédw. Jest to moze szczegblnie widoczne
w odniesieniu do architektury i szeroko pojetej grafiki (wraz z rynkiem
wydawniczym i handlem), ale dotyczy tez przeciez stanu badan np. nad
strategiami rynkowymi, wystawienniczymi wielu najwybitniejszych
naszych malarzy. Oczywisto$¢?

Pozornie obszarami, w odniesieniu do ktérych mozemy odczuwaé
satysfakcje badawcza, sq teoria, krytyka i filozofia sztuki. Ale gdy spoj-
rzymy z margineséw, np. uwzgledniajac propozycje z pogranicza réz-
nych nauk, ujawnig si¢ catkiem nowe perspektywy. Gdy przeniesiemy si¢
na obrzeza mysli o sztuce — a mogg to by¢ np. pogranicza psychologii,
pedagogiki albo literatury picknej — ujawniajg si¢ nie tylko zapomniane
teksty, ale i watki, ktérych uwzglednienie moze zmieni¢ tory naszego
pojmowania sztuki tej epoki.

X k%

Zgromadzone w tomie teksty powstawaly z poczucia istnienia niekté-
rych sposréd wyzej wymienionych brakéw, zapomnieri, nieobecnosci.
Oczywiscie nie zasypiemy od razu wszystkich luk, tu nawet nie prébu-
jemy. Przyjelismy zalozenie, ze poszczegélne artykuly dotycza kwestii
niszowych, w wigkszosci marginaliéw. A przy tym mielismy swiadomos¢,
ze w tych niszach otwierajg si¢ za kazdym razem malenkie drzwiczki,
przez ktére uwidoczniajg si¢ szerokie pola badawcze. Stanowig zatem
owe teksty jedynie propozycje otwierania catkiem nowych albo dotad
w niewielkim stopniu eksplorowanych pdl badawczych, dotyczacych
polskiej kultury i sztuki. O architekturze okoto roku 1900 nalezatoby
w wigkszym stopniu mysle¢ z uwzglednieniem aspektéw technolo-
gicznych i organizacyjnych — wydaje si¢ to oczywiste, ale jakze rzadko
jest spotykane w dotychczasowych opracowaniach. Funkcjonowanie
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spoleczne i wymiar ekonomiczny twérczoéci nawet tych najwybitniej-
szych tworcéw malarstwa i grafiki epoki byly do niedawna zauwazane
w niewielkim stopniu. Prébujemy wigc zwrdci¢ uwage na strategie ryn-
kowe, uwarunkowania wystawiennicze aktywnosci tychze, a takze na
wspomniane obrzeza myslenia o twérczosci. Proponujemy przyczynki,
w nadziei, ze wzbudza zainteresowanie obrzezami.

Autorki i autorzy pomieszczonych w tomie artykutéw to doktorantki
i doktoranci (wypromowane/i lub koniczacy ten etap kariery naukowej)
przygotowujacy rozprawy pod promotorska opieka piszacego te stowa.
Jednak prezentowane tu teksty nie sg fragmentami ich doktoratéw,
w wickszosci majg luzny zwiazek z ich dysertacjami, albo nie maja zad-
nego. Znajac jednak ich dorobek, odkrycia i metody pracy, miatem gwa-
rancje, ze dotkna, na marginesach, spraw waznych, kluczowych, piszac
o zagadnieniach szczegétowych, wskaza wspomniane wyzej drzwiczki.
Niektére z publikowanych tu tekstéw rodzity si¢ w wyniku toczonych
na naszych seminariach i poza nimi rozméw.

Piszacy te stowa nigdy nie byl badaczem sztuki polskiej przetomu
XIX i XX wieku. To nie kokieteryjne wyznanie, lecz fakt. Nieliczne
,wycieczki” badawcze odbywatem zwykle przy okazji studiéw nad sztuka
europejska albo epokg szersza niz sam okres owego przetomu. Od kilku
dekad obserwowalem jednak z dystansu stan badan i outsiderska pozy-
¢ja pozwolita mi moze jasniej widzie¢ ciemne (czy jak kto woli biate)
plamy w zainteresowaniu nasza sztuka i kulturg omawianej tu epoki.
Powyisze uwagi z wymienionych powodéw nie majg wigc charakteru
kompletnego, naukowego przegladu, wynikaja w duzej mierze z osobi-
stych zainteresowan (stad np. perspektywa warszawska czy mazowiecka
tu widoczna) i rozczarowan.

Andrzej Pierikos

Introduction
What Do We Still Lack in Research on Polish Art Around 1900?

Abstract

The introduction to the book briefly presents the most important research negligence
in relation to the history of art in Poland around 1900, which result, among others,
from the limitations of the research in the field of social history of art, from dis-
regard for many traditional phenomena (e.g. in religious painting and sculpture,
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in popular iconography), and from not perceiving marginalia. Detailed studies
collected in the volume, written by Andrzej Pierikos” doctoral students, are devoted

to the unnoticed marginalia.

Keywords: Young Poland, modernism in Poland, religious art around 1900,
social history of art, art theory, marginalia

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_42ph_ebook



